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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, tres de noviembre de dos mil veintiuno

1.1. El presente asunto se tramita para hacer efectiva la garantia inmobiliaria bajo la senda del canon
468 del CGP, razon por la cual en el mandamiento de pago se ordeno el embargo y secuestro del predio
identificado con el folio de matricula 314 — 37320 por allegarse como anexos de la demanda la
escritura publica #2765 del 1 de junio de 2007 corrida en la Notaria Quinta del Circulo de
Bucaramanga con la constancia que es la primera copia que presta mérito ejecutivo para el gravamen
hipotecario, y se libraron los oficios respectivos.

Mediante auto del 14 de septiembre de 2021 obrante en el archivo nimero 128 se requiri6 a la parte
actora para que procediera a disponer lo necesario para registrar la medida de embargo sobre el bien
objeto de la garantia inmobiliaria que aqui se pide hacer valer, al efecto se le concedio el plazo de 30
dias, so pena de terminar el presente asunto por desistimiento tacito.

En los archivos 130 al 136 se acredita que la medida de embargo por cuenta de estas diligencias al dia
de hoy no se registrd, asi mismo, se sabe que solamente se registro el levantamiento del embargo que
fue ordenado por cuenta del Juzgado Cuarto Promiscuo Municipal de Piedecuesta, como lo informa el
Registrador de Instrumentos Publicos en la nota devolutiva de los archivos nimeros 134 y 135.

Entre el 15 de septiembre de 2021 (cuando se notificé por estados el auto que dispuso el requerimiento
con fines de desistimiento tacito) y el dia de hoy, expird por amplio margen el plazo de los 30 dias para
que la parte actora cumpliera con la carga de registrar el embargo aqui ordenado, lo que no cumplio;
debe acotarse que desde hace rato se ha venido disponiendo lo necesario para que se materialice la
medida ordenada desde el mandamiento de pago con resultados negativos, segln se evidencia en los
autos del 29 de octubre de 2020 obrante en el archivo 19, noviembre 10 de 2020 obrante en el archivo
34, enero 20 de 2021 obrante en el archivo 72, marzo 5 de 2021 obrante en el archivo 78, mayo 3 de
2021 obrante en el archivo 91, mayo 27 de 2021 obrante en el archivo 100 y julio 15 de 2021 obrante
en el archivo 106, carga que es del resorte exclusivo del demandante y se erige en un presupuesto
procesal esencial para poder proferir sentencia de mérito como lo prevé el articulo 468 del CGP, pues
se reitera, la parte ejecutante exige en esta accion que se haga efectiva la garantia inmobiliaria para
atender el crédito insoluto.

La parte actora durante el plazo concedido no ejecut6 ningin acto idoneo y apropiado para cumplir esa
carga, pues como bien lo ha precisado la jurisprudencia sobre la material, inicamente las actuaciones que
tienen por finalidad materializar la orden que sirve de causa al requerimiento con efectos de desistimiento
tacito son las que enervan sus consecuencias, que visto esta, en estas diligencias implicaban
necesariamente proveer lo necesario para el registro de la medida de embargo, la que se frustré por la falta
de pago de los derechos respectivos segln se da cuenta en la nota devolutiva de la oficina de registro,
entonces, como improcedente deviene el impulso oficioso de esta causa por ausencia del registro de
embargo como uno de los presupuestos procesales esenciales para proferir sentencia de mérito, amén que
se configuran los supuestos de hecho para el desistimiento tacito, debera terminarse el presente asunto por
este motivo y se condenara en costas a la parte actora.

Como ninguna medida cautelar se materializ6 en el presente asunto, nada podra dejarse a disposicion
del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, quien embargo el
remanente como se otea en los folios 27 y 29 del archivo nimero 6, a quien se le informara tal aspecto.

1.2. Un hecho notorio es que el bien inmueble aqui perseguido no se pudo embargar oportunamente por
existir una medida cautelar de embargo registrada sobre el mismo inmueble que aqui se ordeno
embargar, y con sustento en el mismo gravamen hipotecario.

Se sabe que se tramito un proceso ejecutivo en el Juzgado Cuarto Promiscuo Municipal de Piedecuesta
bajo el radicado 2019-00447-00, para hacer efectiva la garantia real en donde el acreedor Bancolombia
exhibio una primera copia sustitutiva de la primera copia que presta mérito ejecutivo de la escritura
publica #2765 del 1 de junio de 2007 corrida en la Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga,
indicando el notario en la constancia que obra al folio 25 del archivo nimero 49 de estas diligencias
que esa copia sustitutiva se expidio el 24 de mayo de 2019, documento este que fue presentado ante
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aquel juzgado para que se librara el mandamiento de pago y se ordenara el embargo del inmueble por
existir esa garantia hipotecaria, como dan cuenta los archivos 14, 29 al 32, 46 al 49 que corresponden a
las respuesta allegadas por aquella autoridad jurisdiccional, y con sustento en ese documento se registro
el embargo con accion real segun se indica en la anotacion nimero 16 del folio de matricula 314 —
37320.

Con certeza se sabe igualmente que la escritura publica #2765 del 1 de junio de 2007 corrida en la
Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga que se exhibié ante el Juzgado Cuarto Promiscuo
Municipal de Piedecuesta contiene la misma garantia real que aqui hace valer Scotiabank Colpatria
S.A.; de igual manera se probd aqui con certeza absoluta que en la escritura pablica que contiene el
gravamen hipotecario y que en estas diligencias hace valer Scotiabank Colpatria S.A., el notario dejé
para el 5 de junio de 2007 la constancia que es la primera copia que presta mérito ejecutivo,
documento que hace parte de los anexos de la demanda, como se observa en el archivo nimero 03.

También se tiene probado con certeza absoluta que el gravamen hipotecario fue cedido por
Bancolombia el 29 de octubre de 2010 al banco BBVA Colombia, como se indica en la nota de cesion
que obra en el folio 7 del archivo nimero 4, que hace parte de los anexos de la demanda; por su parte,
el banco BBVA Colombia el 15 de mayo de 2013 cedié en favor del Banco Colpatria Multibanca
Colpatria S.A. — hoy ejecutante aqui — la escritura publica #2765 del 1 de junio de 2007 corrida en la
Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga, segun lo informa el documento del folio 23 del archivo
namero 4.

Sin hesitacion alguna lo que se concluye del anterior panorama juridico es que Bancolombia
fraudulentamente obtuvo del Notario Quinto del Circulo de Bucaramanga una primera copia
sustitutiva de la primera copia que presta mérito ejecutivo de la escritura publica #2765 del 1 de junio
de 2007 corrida en la Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga, la que le fue expedida el 24 de mayo
de 2019, conforme a la constancia que el fedatario publico dejé en esa nueva copia y que obra al folio
25 del archivo numero 49 de estas diligencias, documento que se presentd ante el Juzgado Cuarto
Promiscuo Municipal de Piedecuesta bajo el radicado 2019 — 00447 — 00 para logar el embargo con
accion real del predio identificado con la matricula 314 — 37320.

De igual manera, la conducta fraudulenta de Bancolombia en aquél proceso impidié que aqui el
acreedor Scotiabank Colpatria S.A., a quien se le cedié esa misma garantia y es su legitimo tenedor,
pudiera embargar el referido inmueble como lo dan cuenta las notas devolutivas del registrador de
instrumentos publicos, perdiendo en estas diligencias efectos juridicos plenos la garantia hipotecaria y
la orden de embargo, por aquella fraudulenta actuacién de Bancolombia al obtener y exhibir una
primera copia sustitutiva de la primera copia que presta mérito ejecutivo de la escritura publica
#2765 del 1 de junio de 2007 corrida en la Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga, cuando sabia
sin duda alguna que habia cedido esa garantia hipotecaria, luego, no era procedente obtener una
nueva copia de esa escritura y menos aun hacerla valer en un proceso judicial para obtener las ventajas
juridicas de un embargo cuando se persigue una garantia inmobiliaria bajo la égida del canon 468 del
CGP, que fue lo que acontecid.

Todas las 6rdenes aqui proferidas para que se pudiera registrar la medida de embargo cayeron en el
vacio, precisamente por la afectacion que Bancolombia logré en el proceso ejecutivo que se tramitd en
el Juzgado Cuarto Promiscuo Municipal de Piedecuesta y respecto del predio identificado con el folio
de matricula 314 — 37320 anotacion numero 16 que obra en el archivo nimero 66, inmueble que aqui
también es perseguido por la garantia hipotecaria que exhibié el demandante, como lo dan cuenta el
mandamiento de pago y los autos del 29 de octubre de 2020 obrante en el archivo 19, noviembre 10 de
2020 obrante en el archivo 34, enero 20 de 2021 obrante en el archivo 72, marzo 5 de 2021 obrante en
el archivo 78, mayo 3 de 2021 obrante en el archivo 91, mayo 27 de 2021 obrante en el archivo 100,
julio 15 de 2021 obrante en el archivo 106 y septiembre 14 de 2021 obrante en el archivo 128, pues con
certeza tambien se sabe que al dia de hoy no se pudo registrar la medida de embargo ordenada por
cuenta de este asunto que busca hacer efectiva la garantia real.

Agréguese a lo expuesto que la primera cesion del gravamen real lo hizo Bancolombia el 29 de octubre
de 2010 y en favor del actual acreedor oper6 la cesion el 15 de mayo de 2013, muchisimos afios antes
de que se expidiera la copia sustitutiva de la primera copia que presta mérito ejecutivo, conducta que
por lo demas también implico un notorio fraude en ambos procesos ejecutivos, pues en realidad no era
procedente embargar el bien bajo la accién real ante el Juzgado Cuarto Promiscuo Municipal de

Pagina2 de 3



Ejecutivo

Radicado 680013103006 2019 — 00184 — 00

Piedecuesta, como finalmente acontecio, porque Bancolombia no tenia esa garantia inmobiliaria a su
favor por haberla cedido afios antes de promover el proceso ejecutivo, de paso imposibilito el registro
de la medida cautelar en este proceso donde en ejercicio de la accion real el acreedor pidid, y asi se
ordend, el embargo preferente del bien afectado con la hipoteca que obra en la escritura publica #2765
del 1 de junio de 2007 corrida en la Notaria Quinta del Circulo de Bucaramanga y cuya copia que
presta mérito ejecutivo data del 5 de junio de 2007, conforme a las anotaciones que dejé el notario en
el documento allegado con los anexos de la demanda aqui promovida.

Por lo anterior, se dispondra enviar copias integras del presente asunto ante la Fiscalia General de la
Nacion para que se investiguen las conductas fraudulentas anteriormente expuestas contra

Bancolombia y se adopten las decisiones respectivas. En mérito de lo expuesto, el suscrito juez,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente asunto promovido por Scotiabank Colpatria S.A.
contra Camilo José Silva San Juan por Desistimiento Tacito.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte actora; por concepto de agencias en derecho se tasa la suma
de $2.000.000 en favor de la parte ejecutada.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos respectivos y con las anotaciones dispuestas en el
articulo 317 numeral 2 literal g del CGP, los que se entregaran a la parte ejecutante.

CUARTO: Oficiese al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad
en los términos del apartado 1.1.

QUINTO: Expidanse por la secretaria las copias ordenadas en el apartado 1.2 del segmento
considerativo y con destino a la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Edgardo Camacho Alvarez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 006
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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