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EJECUTIVO A CONTINUACION DE PROCESO ORDINARIO
RADICADO: 68001-31-03-007-2012-00183-00

Al Despacho de la sefiora Juez el proceso antes referenciado para resolver lo pertinente.
Bucaramanga, 27 de enero de 2023

NELSON SILVA LIZARAZO
Escribiente

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga (S), treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

En lo que interesa en el presente tramite, procede el Despacho a decidir lo
correspondiente al INCIDENTE DE NULIDAD, presentado por el apoderado judicial
del sefior Robinson Alexander Meneses, via correo electronico
jorgecaceresmalagon@gmail.com.

ANTECEDENTES

Dentro del proceso ordinario de responsabilidad civil extracontractual, el H. Tribunal
Superior de Bucaramanga — Sala Civil Familia, en tramite de segunda instancia tras
revocar la sentencia apelada, decidié: “(...) DECLARAR que el sefior ROBINSON
ALEXANDER MENESES vy la empresa J.S. SERVIPETROL LTDA son civimente
responsable de los dafios y perjuicios ocasionados al sefior ALFONSO LUNA
BOCANEGRA, el 17 de junio de 2011 en las instalaciones de J.S. SERVIPETROL
LTDA (...)" (subrayo fuera del texto), se solicitd por parte del abogado judicial que
representa los intereses de los sefiores ALFONSO LUNA BOCANEGRA, LIGIA
MANTILLA DE LUNA, ANA LUCIA LUNA MANTILLA y LAURA MARCELA LUNA
MANTILLA, la ejecucidbn de la sentencia declarativa, en contra de JS
SERVIPETROL LTDA y ROBINSON ALEXANDER MENESES en responsabilidad
solidaria.

Dentro del tramite de ejecucion frente al auto que neg6 el rechazo;* tras la apelacion
el H. Tribunal Superior de Bucaramanga, decidio: “REVOCAR el auto adiado el 13
de diciembre de 2018, proferido por la sefiora JUEZ SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA dentro del proceso ejecutivo a continuacion de
ordinario, adelantado por los sefiores ALFONSO LUNA BOCANEGRA, LIGIA
MANTILLA DE LUNA, ANA LUCIA LUNA MANTILLA y LAURA MARCELA LUNA
MANTILLA, contra el sefior ROBINSON ALEXANDER MENESES, la empresa JS
SERVIPETROL LTDA y SEGURIDAD ATLAS LTDA. En su lugar se dispone:
“ORDENAR a la Juez de primer grado, librar mandamiento de pago descontando la
suma equivalente a $28.125.767,34 — correspondiente a las condenas que fueron
impuestas por esta Colegiatura en sentencia del pasado 30 de mayo de 2018 al
interior del proceso declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual (...)".

Asi las cosas en auto de fecha 21 de junio de 2021 se libr6 mandamiento ejecutivo
en contra de ROBINSON ALEXANDER MENESES, la empresa JS SERVIPETROL
LTDA y SEGURIDAD ATLAS LTDA (sic), descontandose del valor total de las
pretensiones, sefaladas en CINCUENTA Y CINCO MILLONES CIENTO
VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE

1 Auto dictado el 13 de diciembre de 2018
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($55.125.337), la suma de VEINTIOCHO MILLONES CIENTO VEINTICINCO MIL
SETECIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($28.125.767) ya consignadas
por la sociedad SEGURIDAD ATLAS LTDA, para concretarse la orden de pago en
un monto total de VEINTISEIS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE
MIL QUINIENTOS SETENTA PESOS M/CTE ($ 26.999.570).

En memorial allegado el 05 de julio de 2021, el apoderado de la parte ejecutante
solicité reforma la demanda, en el sentido de excluir como demandado a la
COOPERATIVA DE SERVICIOS PETROLEROS JS LTDA, antes denominada JS
SERVIPETROL LTDA, razén por la que mediante auto del 12 de julio de 2021 fue
admitida la reforma de la demanda y se ordend librar mandamiento de pago contra
ROBINSON ALEXANDER MENESES. En auto del 24 de septiembre de 2021 se
decidié: i)-SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, vy ii) La remision del
expediente al JUZGADO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA para lo de su competencia, auto que fue recurrido y decidido en
providencia de fecha 6 de diciembre de 2021.

SOLICITUD DE NULIDAD

Se intima la nulidad de las actuaciones procesales surtidas a partir del auto proferido
el 24 de septiembre de 2021 el cual ordeno seguir adelante la ejecucion Unicamente
contra Robinson Alexander Meneses, inclusive y en adelante y, proferirse un nuevo
auto que ordene seguir la ejecucion, pero esta vez incluyendo también al
demandado SEGURIDAD ATLAS LTDA, prescindiendo de condenar en costas a
Robinson Alexander Meneses, y centra sus argumentos en los siguientes hechos:

1. Concluido el tramite declarativo dentro del presente asunto con una sentencia
condenatoria, por responsabilidad civil extracontractual, el apoderado de los
demandantes solicité la ejecucién de la sentencia declarativa, conforme se lo
permite la ley procesal vigente, en contra de quienes fueron declarados
solidariamente responsables.

2. El 13 de diciembre de 2018 este despacho, luego de haber inadmitido la demanda
ejecutiva inicialmente presentada, se neg6 a proferir mandamiento de pago en los
términos solicitados, aduciendo que: “(...) Se advierte que el monto por el cual se
pretende ejecutar a la empresa JS SERVIPETROL LTDA no es el correcto, ya que
obra consignacién por valor de $28120.429 para cubrir la suma por la cual fue
condenada la misma, y se ha de tener en cuenta que el valor a indemnizar o
reembolsar por parte de la obligada SEGURIDAD ATLAS LTDA por las sumas
impuestas en la sentencia, no comprenden al demandado ROBINSON
ALEXANDER MENESES quien esta obligado a cancelar la suma de $27.350.276,50
por concepto de la condena y costas a su cargo. Y se reitera que la consignacion
realizada el 18 de julio de 2018 por la aseguradora SEGURIDAD ATLAS LTDA por
la suma de $28.120.469, solamente cubre la obligacion a cargo de la empresa JS
SERVIPETROL LTDA”

3. Providencia contra la que el apoderado actor propuso los recursos de reposicion
y en subsidio de apelacion.

4. Habiéndose confirmado el auto que rehuso el mandamiento y tramitado la
apelacién respectiva, el superior jerarquico lo revoc6é en providencia del 26 de
octubre de 2020, indicando que: “En el proceso declarativo se impuso una condena
a los demandados ROBINSON ALEXANDER MENESES y J.S. SERVIPETROL
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LTDA de forma solidaria, obligacién contenida sustancialmente en el articulo 1568
del C.C. que a tenor literal reza: “ARTICULO 1568. En general cuando se ha
contraido por muchas personas o para con muchas la obligacion de una cosa
divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su
parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, solo tiene
derecho para demandar su parte o cuota en el crédito. Pero en virtud de la
convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o
por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacién es
solidaria o in solidum. La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los
casos en que no la establece la ley. Por ello, no puede la Juez de primer grado
obligar al actor a no encausar la demanda respecto a la totalidad de los
demandados; ya que si bien la obligacién es divisible no se impuso de manera
individual sino solidaria, lo que implica que el acreedor puede perseguir a todos o
uno de los deudores obligados solidariamente al pago.”

5. Proferida la orden de pago como consecuencia del auto de obedézcase y
cumplase promulgado por su despacho, esta representacion judicial, actuando esta
vez como apoderado de la Cooperativa de Servicios Petroleros J'S Limitada,
formulé recurso de reposicion solicitando la aplicacion de las disposiciones
pertinentes de la Ley 1116 de 2006, dada la situacion concursal del ente solidario.

6. Antes de resolverse la opugnacion referida, el apoderado del demandante
reformé su solicitud ejecutiva, excluyendo a la Cooperativa concursada, pero
sosteniendo su pretension en contra de Robinson y Seguridad Atlas.

7. En consecuencia, su despacho, al aceptar la reforma presentada dispuso en auto
de 12 de julio de 2021, lo siguiente:

“Revisada la solicitud de reforma de demanda presentada por la parte demandante,
se advierte que fue presentada en el término establecido por la norma citada y retne
los requisitos legales pertinentes, como quiera que se alteran las partes del proceso.
Por lo anterior se admitira la reforma de demanda frente a los demandados
ordenando excluir como parte demandada a la COOPERATIVA DE SERVICIOS
PETROLEROS JS LTDA, antes también JS SERVIPETROL LTDA, identificada con
NIT 804-010-542-1

En consecuencia, se modifica el mandamiento de pago proferido en auto de fecha
21 de junio de 2021, encaminando a la parte demandada exclusivamente contra
ROBINSON ALEXANDER MENESES y SEGURIDAD ATLAS LTDA.”

8. Contra la providencia que acept6 la reforma y profiri6 mandamiento de pago en
contra de Robinson Alexander Meneses y Seguridad Atlas Ltda., no se interpuso
recurso alguno, por lo cual se encuentra ejecutoriada y en firme.

9. No obstante haberse librado mandamiento de pago en contra de Robinson
Alexander Meneses y Seguridad Atlas, su despacho profirié el 24 de septiembre de
2021 auto ordenando seguir adelante la ejecucion, Unicamente en contra de
Robinson Alexander Meneses.

10. Por lo anterior, dentro del término de ejecutoria, el apoderado de los
demandantes interpuso recurso de reposicion y el suscrito apoderado de Robinson
Alexander solicitd la adicion; ambas peticiones se encaminaron a incluir en la
providencia confutada a Seguridad Atlas como sujeto pasivo del cobro compulsivo.
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11. ElI 06 de diciembre de 2021 su despacho profiri6 un auto rechazando por
improcedente el recurso de reposicion y negando la adicion de la providencia que
ordend seguir la ejecuciéon Unicamente contra Robinson, ademas lo condend
nuevamente en costas. En apoyo de lo cual dijo su sefioria:

“(...) no hay razén adicionar dicho proveido en razén a que el demandado
SEGURIDAD ATLAS LTDA, efectué la consignacion por valor de $28.120.429
desde el 18 de julio de 2018 (...). Es decir, que la consignacion se realiz6 mucho
antes de proferir mandamiento de pago de fecha 12 de julio de 2021, razo6n por la
cual no hay lugar a ordenar seguir adelante con la ejecucion en contra de
SEGURIDAD ATLAS LTDA., tal y como lo solicita la parte actora.”

12. Con la anterior decision, la respetada titular del despacho procedi6 en contra de
lo ordenado por su superior en el auto que resolvio la apelacion al rechazo de la
solicitud de ejecucion, pues nuevamente yerra el despacho al convertir la obligacién
indemnizatoria de naturaleza solidaria impuesta en la sentencia, transmutandola en
una obligacion conjunta y divisible, que puede exigirse por partes iguales y solo en
esta proporcion a cada uno de los demandados. Recordemos nuevamente lo dicho
por el honorable Tribunal:

“no puede la Juez de primer grado obligar al actor a no encausar la demanda
respecto a la totalidad de los demandados; ya que si bien la obligacion es divisible
no se impuso de manera individual sino solidaria, lo que implica que el acreedor
puede perseguir a todos o uno de los deudores obligados solidariamente al pago”

13.Ademas de lo anterior, procedio el despacho con esta decision aun en contra de
Su acto propio, pues itérese que el mandamiento de pago si se profiri6 en contra
tanto de Robinson Meneses como de Seguridad Atlas y este se encuentra en firme;
por lo que sorprender a las partes con una decision contraria a lo ya decidido en el
proceso, pero esta vez en un auto que no admite recursos, vulnera gravemente sus
garantias procesales y con ello los derechos fundamentales al Debido Proceso y el
Acceso a la Administracion de Justicia.

14. Finalmente, la honorable Jueza también transgredio lo dispuesto en el articulo
365 del Cdodigo General del Proceso, al condenar en costas — nuevamente — a
Robinson Alexander Meneses, como consecuencia de no acceder a la peticion de
complementacion del auto - elevada por esta representacion judicial - nétese que el
mencionado articulo no autoriza la condena en costas en esta hipotesis, y como se
trata de una condena esta no puede aplicarse analégicamente o interpretarse laxa
y extensivamente, todo lo contrario, se impone una hermenéutica restrictiva y
garantista. Mucho menos se trato de una actuacion temeraria o de mala fe, pues la
peticion de complementacion fue mas que razonable, como se extrae de esta
solicitud.

Dice, en efecto, el articulo 365 del CGP: “Se condenara en costas a la parte vencida
en el proceso, 0 a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion,
casacion, queja, suplica, anulacion o revision que haya propuesto. Ademas, en los
casos especiales previstos en este codigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un
incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de
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amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala
fe.”

“Tampoco puede concluirse que disposicion especial alguna consagre la condena
en costas para la negacion de la adicion solicitada por las partes, para ello, basta
mirar con el mismo criterio hermenéutico el articulo 287 del CGP”.

TRASLADO DEL INCIDENTE

La parte demandante descorrié su traslado dentro del término legal, presentando
memorial donde indicé coadyuvar la solicitud de nulidad impetrada, sin manifestar
mas consideraciones frente a esa manifestacion.

CONSIDERACIONES

¢, Corresponde al despacho determinar si el presente trdmite ejecutivo se encuentra
afectado de nulidad?

De la nulidad

La nulidad procesal constituye una sancion que se impone para restarle toda validez
a los actos procesales que no se ajustan a las exigencias legales. Esa precisa
sancion procesal solo es posible aplicarla en los casos taxativamente consagrados
en la ley procesal civil (articulo 133 del C.G.P.), siguiendo entonces los principios
de especificidad, taxatividad y convalidacidn, segun los cuales sélo tiene el caracter
de nulidad adjetiva el vicio que expresamente sefala la ley como tal, siendo entre
otras causales, “Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.” (Num. 2 del Art. 133 del C.G.P.).

En cuanto a la oportunidad para proponer las causales de nulidad, basta con revisar
el articulo 134 del mismo estatuto procesal, norma que a la postre sefiala que: “Las
nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias, antes de que se dicte
sentencia, o durante la actuacion posterior a ésta si ocurrieron en ella.”

CASO EN CONCRETO

Descendiendo al caso que se analiza, y en lo que interesa a este tramite ejecutivo,
se tiene que por auto de fecha 12 de julio de 2021 se admitié la reforma de demanda
presentada por la parte ejecutante, que solicitd excluir a la COOPERATIVA DE
SERVICIOS PETROLEROS JS LTDA y en tal sentido se modificé el mandamiento
de pago proferido en auto de fecha 21 de junio de 2021 y se dispuso librar orden de
pago a favor de ALFONSO LUNA BOCANEGRA, LIGIA MANTILLA DE LUNA, ANA
LUCIA LUNA MANTILLA y LAURA MARCELA LUNA MANTILLA, y en contra de
ROBINSON ALEXANDER MENESES, y la empresa SEGURIDAD ATLAS LTDA.
Determinandose igualmente que el depésito judicial por valor de $28.125.767
realizado por la referida empresa SEGURIDAD ATLAS LTDA., sera descontado del
total de las pretensiones, para un total de $26.999.570 M/Cte.

Notificada debidamente la parte demandada, y como no se propusieron
excepciones, se ordend seguir adelante la ejecucion segun lo dispuesto en el
articulo 440 del C.G.P., y se condeno en costas a la parte demandada ROBINSON
ALEXANDER MENESES, disponiéndose igualmente remitir las diligencias al
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juzgado de Ejecucion Civil de Circuito de esta ciudad para lo de su competencia,
frente al cual fue interpuesto recurso de reposicion y aclaracion, lo cual fue negado
en su oportunidad en proveido de fecha 06 de diciembre de 2021, , y en su lugar se
modifico el auto 24 de septiembre de 2021 en el sentido de ordenar seguir adelante
la ejecucion sobre la suma de $27.562.668 en contra del demandado ROBINSON
ALEXANDER MENESES, y a favor de ALFONSO LUNA BOCANEGRA, LIGIA
MANTILLA DE LUNA, ANA LUCIA LUNA MANTILLA y LAURA MARCELA LUNA
MANTILLA, y se dispuso el fraccionamiento del titulo de deposito judicial No.
460010001374063 por la suma de $28.120.429 para efectuar el pago a la parte
demandante.

Pues bien, de cara a la nulidad invocada por la parte demandada ROBINSON
ALEXANDER MENESES con apoyo en el numeral 2 del Art. 133 del C.G.P., segun
la cual: “Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.”,
se precisa indicar que dentro del proceso ordinario de responsabilidad civil
extracontractual, el H. Tribunal Superior de Bucaramanga — Sala Civil Familia, en
tramite de segunda instancia tras revocar la sentencia apelada, decidié: “(...)
DECLARAR que el sefior ROBINSON ALEXANDER MENESES y la empresa J.S.
SERVIPETROL LTDA son civiimente responsables de los dafios y perjuicios
ocasionados al sefior ALFONSO LUNA BOCANEGRA, el 17 de junio de 2011 en
las instalaciones de J.S. SERVIPETROL LTDA (...)” (subrayo fuera del texto)

Asi mismo resolvié “CONDENAR al sefior ROBINSON ALEXANDER MENESES y
la_empresa J.S. SERVIPETROL LTDA por perjuicios materiales a favor del
demandante ALFONSO LUNA BOCANEGRA, las siguientes sumas de dinero: (...)",
y “por perjuicios inmateriales a favor de las demandantes sefior ALFONSO LUNA
BOCANEGRA, LIGIA MANTILLA DE LUNA, ANA LUCIA LUNA MANTILLA y
LAURA MARCELA LUNA MANTILLA a las siguientes sumas de dinero: (...)”

Igualmente resolvio “DECLARAR que SEGURIDAD ATLAS LTDA esta obligada a
indemnizar o rembolsar a favor de laempresa J.S. SERVIPETROL LTDA, las sumas
de dinero impuestos en esta sentencia de forma solidaria a la empresa
“SERVIPETROL LTDA” en beneficio de los demandantes ALFONSO LUNA
BOCANEGRA, LIGIA MANTILLA LUNA, ANA LUCIA LUNA MANTILLA y LAURA
MARCELA LUNA MANTILLA.”

Se observa que la sociedad SEGURIDAD ATLAS LTDA efectu6 una consignacion
el 18 de julio de 2018 por valor de $28.125.767.34 que corresponde a la condena a
cargo de la empresa JS SEGURIDAD ATLAS LTDA, la cual fue efectuada
previamente a la solicitud presentada por la parte ejecutante para que se libre el
mandamiento de pago.

Si bien, mediante auto de fecha 21 de junio de 2021 se libr6 mandamiento de pago
en contra de ROBINSON ALEXANDER MENESES, la empresa J.S.
SERVIPETROL LTDA y la sociedad SEGURIDAD ATLAS LTDA, en favor de
ALFONSO LUNA BOCANEGRA, LIGIA MANTILLA LUNA, ANA LUCIA LUNA
MANTILLA y LAURA MARCELA LUNA MANTILLA, en dicho proveido se indic6 que
“el deposito judicial realizado por la sociedad Seguridad Atlas Ltda por valor de
VEINTIOCHO MILLONES CIENTO VEINTICINCO MIL SETECIENTOS SESENTA
Y SIETE PESOS M/CTE ($28.125.767) y en razon a lo dispuesto por la Segunda
Instancia, este valor se descontara al valor total de las pretensiones.” “Para un total
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de VEINTISEIS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS SETENTA PESOS M/CTE ($26.999.570) M/cte.”

En ese sentido, considera este despacho que la obligacion de la sociedad
SEGURIDAD ATLAS LTDA de indemnizar o rembolsar alguna suma de dinero
frente a la empresa “JS SERVIPETROL LTDA, fue cumplida al efectuar la aludida
consignacion, y le corresponde a esta empresa, es decir, a “JS SERVIPETROL
LTDA y al sefior ROBINSON ALEXANDER MENESES quienes fueron declarados
civilmente responsables de los dafios y perjuicios ocasionados al sefior ALFONSO
LUNA BOCANEGRA, los obligados a realizar el pago correspondiente.

Por lo tanto, la decision voluntaria de la parte ejecutante de REFORMAR LA
DEMANDA para excluir como demandado a la COOPERATIVA DE SERVICIOS
PETROLEROS JS LTDA, antes denominada “JS SERVIPETROL LTDA”, aceptada
por el despacho en auto de fecha 12 de julio de 2021, frente al cual no fue
interpuesto recurso alguno, resulta de recibo continuar la ejecucion Unicamente
contra el sefior ROBINSON ALEXANDER MENESES conforme se dispuso en el
auto de fecha 24 de septiembre de 2021 modificado en su parte pertinente en
proveido de fecha 06 de diciembre de 2021.

Asi las cosas, para el despacho no se configura la nulidad en los términos invocados
por la parte Incidentante, como quiera que la obligacion principal de cancelar la
suma de dinero ordenada en la sentencia objeto de ejecucion, recae exclusivamente
en cabeza de la empresa JS SERVIPETROL LTDA y del sefior ROBINSON
ALEXANDER MENESES, luego, al ser excluida la mencionada empresa por
voluntad de la parte ejecutante, la obligacién de pagar el saldo de la condena es del
mencionado demandado persona natural, y no de la sociedad SEGURIDAD ATLAS
LTDA quien efectud el pago correspondiente antes de ser demandada la aludida
empresa JS SERVIPETROL LTDA.

Por lo tanto, se negara la nulidad invocada por la parte demandada, y no habra
condena en costas en tanto la parte ejecutante coadyuvo la solicitud presentada,

En razén de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad elevada por el apoderado judicial de la
parte pasiva, segun las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
TERCEROQO: Contintese con el trAmite del proceso.
Notifiguese esta providencia por estados electronicos.

NOTIFIQUESE

OFELIA DIAZ TORRES
Jueza
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