Proceso: VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS

Demandante: JORGE EDWIN MACIAS HERRERA y JUAN EUCLIDES DIAZ PADILLA
Demandado: CARLOS ANSELMO PARRA ARDILA Y CIA. S. en C.A.
Radicado: 680013103011 2018 00307 00

CONSTANCIA: Pasa al despacho del sefior Juez el presente tramite, informando que vencié el traslado de la objecion
formulada por el demandante contra las cuentas presentadas por el demandado. Bucaramanga, 19 de mayo del 2022.

Janeth Patricia Monsalve Jurado
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

&)
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Rad. 2018-00307-00

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).-
ASUNTO

El apoderado de los demandantes formul6 objecidn contra las cuentas presentadas
por el demandado, con el argumento de que los documentos que soportan el anexo
9, de paginas 5 a 19, son recibos de caja menor sin soporte alguno y sin firma del
beneficiario, y que los recibos de impuesto no evidencian pago.

La pasiva descorrio el traslado precisando que, del Anexo 9, en cuanto a las cuentas
de cobro canceladas a favor de la contadora de la sociedad (pag. 6 a 8, PDF025, C1),
si llenan los requisitos de Ley y que los socios conocen de la calidad en que actla
la beneficiaria de estos pagos; sobre los recibos de pago de impuesto predial (pag.
9y 10, PDF025, C1), dice que fueron cancelados el 27 de octubre de 2020 y aport6
prueba de ello; de los recibos de pago de transporte y mensajeria, dice que si
cumple con los requisitos de Ley y son pagos extraordinarios de escrituracion que
reposan en la Notaria 1° del Circulo de Bucaramanga los soportes, pues los socios
no concurrieron a la firma de las escrituras pactadas; de los pagos por valorizacion
dice que el sello da cuenta de su pago; y de los recibos de impuesto predial (pag. 15
a 19, PDF025, C1) sostiene que hace parte de las cuentas por pagar por $213.000
gue obran en el balance (Archivo 20 del anexo 9).

CONSIDERACIONES

Para el andlisis del caso sub judice, es preciso memorar lo dicho por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia® respecto de la carga probatoria de
la parte que objeta las cuentas rendidas:

«quien examina la cuenta presentada por un administrador tiene la facultad amplia
para objetarla y exigir que se deduzcan a cargo del responsable ingresos dejados
de percibir por la mala administracion o ejercicio incorrecto de sus funciones. Sélo
gue, para que las deducciones puedan hacerse, es necesario que quien hace las
observaciones pruebe plenamente la mala administracion o el ejercicio_incorrecto
de funciones y que a consecuencia de tales vicios el administrador dej6 de percibir
ingresos que debian beneficiar el patrimonio que administra.

(...) Y si, como tiene reconocido la doctrina de la Corte, en el juicio de cuentas no
se alteran en lo general los principios juridicos que regulan las probanzas, segun
uno de los cuales el que alega un cargo debe demostrarlo y con mayor razén cuando
ese cargo agrava la obligacién o deuda del responsable de modo que si, indicando
el cuentadante una cantidad como ingresos el objetante afirma no ser ella cierta, le
corresponde a éste demostrar que la deuda es mayor o sea comprobar su objecion
(LXXXIII, p. 804 y 805)».

En otra decision, sentencio:

«Por tanto, la prueba de los hechos en que se fundan tales objeciones corre en
principio a cargo del mandante, por tratarse de hechos verdaderamente exceptivos,

1 Sentencia del 14 de diciembre de 1965, M.P. Gustavo Fajardo Pinzén.
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tendientes a destruir la posicién de quien ha justificado las partidas importantes por

los medios legales. Lo cual es aplicacion llana del articulo 1757 del C.C.»2.

Descendiendo al estudio de la objecion presentada, el Despacho precisa en primer
lugar que los recibos de impuesto predial y valorizacion son documentos originados
por autoridad publica y que no hay lugar a contradecir su contenido y monto en este
asunto, asi que, encontrandose que el demandado demostro su pago, la objeciéon
en este punto no prospera.

En segundo lugar, frente a los comprobantes de egreso con los cuales el
demandado busca probar la erogacion por paz y salvo — transporte — mensajeria
del 31 de octubre de 2020, por $165.000 en total, lo cierto es que el demandante no
objetdé su monto, sino el lleno de los requisitos legales y, si bien aparecen firmados
como pagados a CARLOS PARRA, deben contener algun soporte para poder
registrar la salida del dinero.

Finalmente frente a las cuentas de cobro a favor de MARIA LUISA MENDOZA
SALINAS por concepto de honorarios, lo cierto es que lo Unico que prueban los
documentos allegados es que la contadora presento la cuenta de cobro, pero no
existe la prueba del pago, como es un recibo firmado por ella, un comprobante de
transferencia electronica o consignacién bancaria, que acredite que la salida de
dinero para pagar este gasto se produjo.

De estas cuentas no basta sélo contar con una cuenta de cobro, sino con la prueba
del pago y el comprobante de egreso que las normas contables exigen elaborar
para registrarlo en libros.

En ese orden de ideas, para efectos de las cuentas rendidas por el demandado con
ocasion a la sociedad de hecho conformada con los demandantes, no pueden
tenerse en cuenta como un gasto acreditado dentro de estas cuentas los
comprobantes de egreso por pazy salvo — transporte — mensajeria del 31 de octubre
de 2020, por $165.000, ni las cuentas de cobro presentadas por MARIA LUISA
MENDOZA SALINAS, hasta tanto el demandado CARLOS ANSELMO PARRA
ARDILA & CIA. S. en C.A. incluya con el egreso, la prueba del pago realizado
directamente a los beneficiarios de estos.

En consecuencia, se declarara fundada la objecion Unicamente frente a los gastos
gue se presentaron en el anexo 9, paginas 6, 7, 8 y 11 del PDF025, relacionados
con los comprobantes de egreso por paz y salvo — transporte — mensajeria del 31
de octubre de 2020, por $165.000, y las cuentas de cobro por honorarios de la
contadora MARIA LUISA MENDOZA SALINAS de 2019 al 2021, por $5.840.000,
para un total por ambos conceptos, de $6.005.000.

Ahora bien, recuérdese en este punto que para ordenar la rendicion de cuentas al
demandado, en la sentencia de segunda instancia proferida el 12 de octubre de
2021, la Sala Civil — Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga tuvo a bien considerar que:

«...la demandada manifesté igualmente estar dispuesta a rendir cuentas parciales
de su gestion con ocasion del presente tramite, lo cual se ajusta también, como se
vio, a lo estipulado en la clausula 52 del contrato de sociedad de hecho celebrado
entre las partes, por lo que en tal sentido, siendo un asunto en esencia dispositivo
se REVOCARA la decision de instancia...».

Queda claro entonces, que las cuentas rendidas en este proceso por CARLOS
ANSELMO PARRA ARDILA & CIA. S. en C.A. son parciales, y por ende, aunque
hay gastos que no se pueden tener en cuenta, conforme la prosperidad parcial de
la objecion, el demandado podra, ya en una rendicidn parcial posterior, ora en la
definitiva, demostrar a los socios que tales egresos si se causaron, si aporta la
prueba del pago correspondiente.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, providencia del 3 de febrero de 1971, M.P. German
Giraldo Zuluaga.
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Como conclusién y recordando, se insiste, que las cuentas rendidas por el
demandado son parciales y no constituyen un balance general del ejercicio
financiero pues este, conforme la clausula SEPTIMA del contrato, no ha concluido
porque la sociedad no se ha liquidado, no es procedente ordenar pago de suma a
favor de ninguno de los socios.

En vista de las resultas del trdmite incidental, se condenara en costas al
demandado, sobre el valor de las sumas excluidas de las cuentas parciales,
conforme a la objecion que prospero parcialmente.

DECISION

Por cuanto antecede, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR FUNDADA la objecion No. 2 formulada por la parte
demandante contra las cuentas parciales rendidas por el demandado, Unicamente
frente a los dos comprobantes de egreso por paz y salvo — transporte — mensajeria
del 31 de octubre de 2020 por $165.000, y las tres cuentas de cobro por honorarios
de la contadora MARIA LUISA MENDOZA SALINAS de 2019 al 2021, por
$5.840.000, para un total por ambos conceptos, de $6.005.000.

SEGUNDO.- ABSTENERSE de ordenar pago de suma a cualquiera de las partes,

por tratarse de cuentas parciales y por asi estar establecido en el contrato de
sociedad comercial de hecho.

TERCERO.- CONDENAR en costas al demandado CARLOS ANSELMO PARRA

ARDILA & CIA. S. en C.A. de conformidad con el inciso 2°, numeral 1°, del articulo
365 del C.G.P.

Como agencias en derecho se fija la suma de DOSCIENTOS CUARENTA MIL
PESOS ($240.000).

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. )
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ (2)
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