ASUNTO: APELACION DE AUTO - EJECUTIVO

DEMANDANTE: UNE EPM TELECOMUNICACIONES
DEMANDADO: CORPORACION MI IPS SANTANDER
RADICADO: 68001-4003-026-2022-00344-01

CONSTANCIA: Al despacho del sefior juez informando de un recurso de apelacién contra un auto que negé el mandamiento
de pago en primera instancia. Sirvase proveer. Bucaramanga, 3 de agosto de 2022

Janeth Patricia Monsalve Jurado
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022).
REF.: 2022-00344-01
ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el RECURSO DE APELACION propuesto por
el apoderado del demandante UNE EPM TELECOMUNICACIONES, contra el auto
del 23 de junio de 2022 a través del cual el JUZGADO VEINTISEIS CIVIL
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA nego6 el mandamiento de pago que al interior del
proceso ejecutivo de la referencia se solicitaba librar en contra de CORPORACION
MI IPS SANTANDER, demanda fundada en diversos documentos y titulos bajo el
rétulo de complejos.

ANTECEDENTES

Revisado el expediente digitalizado se extraen las siguientes actuaciones relevantes:
1.) la sociedad UNE EPM TELECOMUNICACIONES a través de apoderado radico
una demanda ejecutiva de menor cuantia, basando sus pretensiones en el capital
descrito en once (11) facturas electronicas, en intereses moratorios y en una
obligacibn mensual sucesiva de ($12.256.377), los HECHOS de la demanda
explican que entre las partes existia un contrato de prestacion de servicios de
conectividad, larga distancia, telefonia y troncal SIP, cuyos pagos incumplio el
demandado, advirtiéndose que en una de las clausulas del acuerdo se pacto el
mérito ejecutivo para hacer exigibles las obligaciones derivadas de los servicios
prestados. 2.) Por reparto correspondié conocer al JUZGADO VEINTISEIS CIVIL
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, quien mediante auto del 23 de junio de 2022
resolvié negar el mandamiento de pago, basandose la determinacion en lo siguiente,
“En primer término, debe decirse que en el ‘titulo complejo” que se pretende hacer
valer en la presente accion, lo constituyen 11 facturas electronicas de venta de
servicios hogar (Pag. 97 a 118 PDF 02), contrato de condiciones generales No. 1-
14130199924814 (P4ag. 72 a 83 PDF 02), orden de compra No. 1 (P4g. 84 a 87 PDF
02) y aceptacion de la oferta comercial (Pag. 89 a 92 PDF 02). Para las que si bien,
la parte ejecutante informa que no se hace necesario remitir las facturas electronicas
al correo electrénico de la demandada, en razon de la clausula quinta del contrato
suscrito (Pag. 74 PDF 02) para efectos de la aceptacion (tacita o expresa)l. Una vez
leido el contenido de dicho documento, se advierte que no hay claridad en cuanto
alcance de dicha clausula, toda vez que, menciona que el deudor no quedara
eximido del pago de las facturas, sin importar que hayan sido enviadas o no al
correo electronico informado, dentro o fuera del plazo limite para el pago. Sin que
ello de a entender, que el acreedor deba omitir cumplir con el requisito de ley. De lo
anterior, si bien se remitié una carta de cobro a la demandada el 24 de enero de
2022 (Pag. 93 a 96 PDF 02), no hay certeza que acredite haber remitido las facturas
(por remision a su correo autorizado), y mucho menos de aquellas generadas con
posterioridad a esa fecha. Para analizar de alli la posibilidad o no de aceptacion
expresa o tacita, o, su rechazo por el destinatario. Siendo éste un requisito esencial
de esta clase de documentos para ser considerados como titulo valor, de
conformidad con lo dispuesto en Decreto 3327 de 2009, Ley 1231 de 2008, Decreto
1154 del 20 de agosto de 2020, en concordancia con los Art. 773y 774 del C. Co.”

Inconforme con tal determinacion, se solicita su revocatoria al existir, de parte del
cognoscente una confusion entre el titulo ejecutivo y el titulo valor, argumentando:
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“En los términos del articulo 422 del Coédigo General del Proceso, un titulo
ejecutivo es cualquier documento que provenga del deudor y contenga un
obligacion expresa de dar, hacer o no hacer, en términos claros, expresos vy
exigibles. Por el contrario, un titulo valor, segun lo dispuesto en el articulo 619 del
Cddigo de Comercio, corresponde a un documento que legitima el derecho literal y
autébnomo que en él se incorpora. Pues bien, en el texto de la demanda se hizo
expresa mencion a que el documento objeto de ejecucién no era el titulo valor
correspondiente a las facturas electronicas, sino un titulo ejecutivo complejo
conformado por el contrato de condiciones generales No. 1-14130199924814 del 4
de septiembre de 2018, la Orden de Compra No. 1 y la aceptacion de la oferta
comercial durante cuya ejecucion se emitieron las facturas electronicas” anexas al
expediente. Asi las cosas, recalca, “en el presente asunto no se estaba ejerciendo
una accion para “gjecutar” las facturas electrénicas de venta, sino para ejecutar el
titulo ejecutivo complejo compuesto” por los anexos referidos. “Ahora bien, que con
el propdsito de otorgar claridad acerca de los montos adeudados se aportaron las
facturas electronicas de venta que se expidieron durante la ejecucion del contrato es
un situacion completamente diferente a entender que lo que se estaba “ejecutando”
eran las facturas electrénicas de venta. Se lleva a su Despacho a pensar: si es que
la intencién de mi mandante hubiese sido la “ejecucion” de las facturas electronicas
de venta, cudl era el proposito de aportar el contrato, la orden de compra y la
aceptacion de la oferta si, tal y como se expuso en precedencia, el titulo valor en
auténomo y no requiere para su configuracion de ningun otro documento”. Entonces
reitera, el Juzgado de primera vara no realizdé ningun analisis sobre la configuraciéon
0 no del titulo ejecutivo complejo conformado por los aducidos anexos, y por el
contrario se concentrd en el analisis del titulo valor (facturas) sobre cuya ejecucion
no se inicio la presente accion, de serlo las condiciones serian distintas. Explica
detalladamente la forma en la que se desprende de los anexos la obligacién clara,
expresa y exigible que exige la norma procesal, para lo cual se vale de lo pactado en
las clausulas quinta, séptima y vigésimo cuarta del contrato. En otro aparte critica la
providencia por contener un “ENTENDIMIENTO DE LA PRESUNTA “FALENCIA”
(CONSTANCIA DE ENVIO DE LAS FACTURAS ELECTRONICAS DE VENTA)
COMO UN REQUISITO SUSTANCIAL Y NO FORMAL DEL TITULO?’, reiterando lo
expresado lineas atras sobre que “la ejecucion (...) en este asunto era la de un
titulo ejecutivo, no tanto asi la de un titulo valor...” sefialando que las exigencias
deben aterrizarse a ‘los requisitos formales del titulo ejecutivo”, para lo cual cita
doctrina y jurisprudencia, y agrega: “Ahora bien, en los términos del articulo 90 del
Cdédigo General del Proceso, el juez habra de inadmitir una demanda: “cuando no
reuna los requisitos formales (...) En tal sentido, lo que correspondia en este caso
era proceder con la inadmision de la demanda; sin embargo, el Juzgado de primera
instancia procedié a negar el mandamiento de pago, sin otorgarle la oportunidad
procesal a mi mandante para aclarar o aportar lo que en derecho procediera.”

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho determinar, si habia o no lugar a negar el mandamiento de
pago, conforme lo expuso el cognoscente mediante auto del 23 de junio de 2022,
tras considerar una falta de certeza relativa al conocimiento que el demandado
tuviera de las obligaciones cobradas.

CONSIDERACIONES

De manera preliminar y frente a la naturaleza del recurso que inspira este
pronunciamiento debe decirse que la apelacion ‘tiene por objeto que el superior
examine la cuestion decidida, Unicamente en relacidon con los reparos concretos
formulados por el apelante”, o anterior para que aquella sea revocada o0 en su
defecto reformada (Articulo 320 del C.G.P.).

Respecto del recurso vertical, se trae a colacién el siguiente criterio Jurisprudencial,
veamos;

El recurso de apelacion, como es de todos sabido, es un medio de impugnacion instituido por el
legislador contra algunas decisiones judiciales y cuya finalidad es solicitar a la autoridad
superior de la que emitié la providencia respectiva que la revoque o modifique.
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Dicho recurso esta consagrado en el articulo 350 del Cddigo de Procedimiento Civil [hoy 320
delC.G.P.](...)

La apelacion Unicamente la puede presentar la parte a quien le fue desfavorable o adversa en
forma total o parcial, la decisién judicial. Los actos contra los cuales procede dicho recurso, la
oportunidad para recurrir, la competencia del superior en estos casos y todos los demas
aspectos atinentes a él, corresponde sefialarlos al legislador, en desarrollo de la facultad que
tiene para regular el tramite de los procesos y establecer los recursos que proceden contra las
distintas providencias judiciales. {(...)

Mediante la apelacion se busca corregir los errores judiciales en que ha podido incurrir el
funcionario de primer grado. Por consiguiente, la no interposicidon de este recurso revela la
conformidad de las partes con la decision judicial respectiva.t

Ahora bien, en cuanto a la procedencia o no del recurso estudiado, es pertinente
referir las normas que lo gobiernan:

Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
10. Los demas expresamente sefialados en este cédigo.”.

Articulo 322. Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacién se propondra de acuerdo
con las siguientes reglas:

(...)

2. La apelacidon contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposicién. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra
apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

(...)

3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez que
dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o a la del auto que
niega la reposicion....”

(Resalta y subraya el despacho)

Igualmente y por relacionarse con el tema objeto de censura, es relevante traer a
colacién lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P.

Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda. El juez admitir4 la demanda
gue relna los requisitos de ley, y le dard el tramite que legalmente le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada. (...)

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la demanda solo en los
siguientes casos:

1. Cuando no relina los requisitos formales.

(..)

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negé su admision.
La apelacidn se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de plano.

Por la naturaleza de la accién controvertida, es igualmente relevante traer a colacién
lo regulado en el articulo 422 del C.G.P.

Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesién
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

! Sentencia C-165 de 1999
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Como se indico, la decision reprochada trata de una providencia con la que se nego
el mandamiento de pago dentro de una accién ejecutiva, lo que habilita el estudio de
la inconformidad en segunda instancia.

CASO CONCRETO

Como arriba se indica, la decisién reprochada es aquella a través de la cual el
JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA nego6 el
mandamiento de pago que habia invocado por concurso de apoderado judicial la
sociedad UNE EPM TELECOMUNICACIONES blandiendo un titulo complejo a su
vez integrado ‘por el contrato de condiciones generales No. 1-14130199924814 del
4 de septiembre de 2018, la Orden de Compra No. 1 y la aceptacion de la oferta
comercial durante cuya ejecucion se emitieron las facturas electronicas” generadas
entre los meses de septiembre de 2021 y abril de 2022, anexas al expediente y
referenciadas en el acapite de las pretensiones.

Por su parte el Juzgado de primera vara mediante auto del 23 de junio de 2022
dispuso negar el apremio, al encontrar una falencia denominada falta de certeza
“‘gue acredite” que el demandante remiti6 al demandado flas facturas” del
compulsivo y mucho menos de aquellas generadas con posterioridad a esa fecha.
Para analizar de alli la posibilidad o no de aceptacion expresa o técita, 0, su rechazo
por el destinatario...”

Pues bien, revisados los fundamentos de hecho y sobre todo la prueba que se
anexa, es indiscutible, mas alld de la discusion relativa al titulo complejo, que las
pretensiones primera (1) a la doce (12°) estan fundadas inequivocamente en unas
facturas que no son tan irrelevantes como pretende hacerlas ver el demandante en
el recurso, pero aceptando que no son cartulares sino simples documentos 0 anexos
complementarios, lo trascendente es que cada una de las pretensiones de la
demanda dice:

“La suma de (...) por concepto de la obligacién por capital correspondiente a la factura
electrénica de venta No. (...), exigible desde el (...).”

Y a su turno la pretension doce (12) estipula:

“El valor de los intereses moratorios liquidados a la tasa méxima legal sobre el saldo en mora
descrito en las pretensiones primera a décima primera, desde la fecha de exigibilidad de
cada una de ellas hasta el dia en que se efectle el pago total de la obligacién.”

(Resalta el despacho)

Por consiguiente, mas alla de las explicaciones dadas en el acapite de HECHOS, las
pretensiones no estdn condensadas en un Unico valor —por el contrario, estan
separadas-, de alli la importancia que recobran los anexos rotulados como facturas,
y sobre todo el conocimiento que respecto de las mismas tuvo el demandado, para,
como se solicita, librar un mandamiento por cada emolumento.

Asi que, aceptando que no son facturas sino documentos que conforman el titulo
complejo, entonces ¢donde esta la exigibilidad temporal de cada una de dichas
obligaciones, o dicho de otra forma: de las catorce (14) pretensiones?

La mera logica indica que el conocimiento, (mas alla de lo que diga el contrato
porgue en ello nada dice con claridad), que tiene el deudor surge cuando la
obligacion le es presentada para el cobro o como simple recordatorio de su
existencia, punto en el que atina el fallador cuestionado, porque, se resalta, no se
estd ejecutando stricto sensu un valor global respecto de toda la contratacion que
ata a las partes.

El Juez esta en la obligacion de extractar nitido cada componente de los que trata el
canon 422 adjetivo: expreso, claro y exigible; y es verdad sabida que cuando de
titulos complejos se trata, la labor de inspeccién ha de ser mas cautelosa, las
mismas demandas que asi se formulan lo confirman cuando se ve el esfuerzo de los
abogados por construir o dar a entender el cumplimiento de los citados
presupuestos.
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No obstante lo anterior, el despacho considera que a UNE EPM le asiste razén en
un argumento importante, porque si se tiene que la demanda se fundd en un titulo
complejo —eleccion que corresponde al propietario del derecho de accion y no al
juzgado-, es justo, es valido y ponderado aceptar que uno o varios de los requisitos
que el Juez considera necesarios para determinar que la obligacion es suficiente
para librar un mandamiento de pago, pudieron no ser incorporados al expediente por
una omision excusable, en tal sentido procede la inadmisién, Unico argumento que
se comparte del disenso.

Se precisa que si bien el demandante en las pretensiones sélo hace mencion de las
facturas, aspecto contradictorio y poco coherente con lo explicado en los hechos y
en la disertacion del recurso vertical, se recuerda que el articulo 430 procesal,
dispone entre otras cosas que “Presentada la demanda acompafiada de documento
que preste meérito ejecutivo, el juez librara mandamiento (...) en la forma pedida, si
fuere procedente, o en la que aquel considere legal.”

En orden a lo expuesto se revocara la providencia cuestionada, a efectos de que sea
inadmitida y otorgar la oportunidad al demandante de aportar los anexos, los
documentos, explicaciones o exigencias formales que el cognoscente observe
incumplidas 0 necesarias para un mayor convencimiento, de entre ellas la que
soporto el rechazo.

De acuerdo a lo anotado, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido dictado el dia veintitrés (23) de junio de dos mil
veintidés (2022) por el JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA neg6 el mandamiento de pago al interior del proceso ejecutivo de
la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR al JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA, proceder con la inadmisién del proceso de la referencia, para que
el demandante aporte los anexos, documentos, explicaciones o exigencias formales
gue dicha dependencia observe incumplidas o0 necesarias para un mayor
convencimiento, de entre ellas la que soport6 el rechazo.

TERCERO: Por Secretaria, COMUNIQUESE inmediatamente esta determinacion al
JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ

Para notificacion por estado 078 del 26 de octubre de 2022

Firmado Por:

Leonel Ricardo Guarin Plata
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 011
Bucaramanga - Santander
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