PROCESO: VERBAL PERTENENCIA — RECONVENCION REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: HILDA ESPERANZA RODRIGUEZ RAMIREZ

DEMANDADO: RODOLFO BARRERA HERNANDEZ

RADICADO: 68001400301720180004402

CONSTANCIA. - Pasa al despacho el presente proceso para resolver recurso de reposicion propuesto por el apoderado
judicial de Hilda Esperanza Rodriguez Ramirez contra el proveido del 18 de octubre de 2022, sirvase proveer. Bucaramanga
17 de noviembre de 2022.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
REF.: 017-2018-00044-02
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial de HILDA ESPERANZA RODRIGUEZ RAMIREZ contra el auto
dictado el 18 de octubre de 2022 mediante el cual, entre otras cosas, se dispuso
entender reanudado desde el 31 de mayo de 2022 el proceso de la referencia por
haberse incorporado providencia ejecutoriada que puso fin al trdmite que originé la
prejudicialidad antafio decretada.

ANTECEDENTES

A través de auto del 28 de septiembre de 2020 esta dependencia judicial dispuso
decretar la suspension por prejudicialidad del proceso de la referencia y ordend
comunicar tal disposicion al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga,
Santander, para que, en firme el fallo de primera instancia dentro de la causa
radicada bajo el consecutivo 2018-00124-00, remitiera copia a efectos de reanudar
el tramite.!

Mediante memorial presentado el 31 de mayo de 2022 la apoderada judicial de
RODOLFO BARRERA HERNANDEZ incorporé copia del acta de audiencia de
alegaciones y fallo adelantada en el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bucaramanga, Santander, Sala Civil-Familia que data del 25 de mayo de 2022 en
la que consta que se declar6 desierto el recurso de apelacion formulado contra la
sentencia dictada el 13 de abril de 2020 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Bucaramanga, dentro de la causa radicada bajo el consecutivo 2018-00124-
02.2

Este Despacho a través de proveido del 18 de octubre de 2022 resolvid, de
conformidad con lo reglado en el articulo 163 del Codigo General del Proceso,
entender reanudado desde el 31 de mayo de 2022 el proceso de la referencia, toda
vez que se incorporo copia de la providencia ejecutoriada que puso fin al proceso
gue dio origen a la prejudicialidad, es decir, acta de audiencia de alegaciones y
fallo que data del 25 de mayo de 2022 suscrita por los honorables magistrados de
la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga,
mediante la cual se declaré desierto el recurso de apelacién formulado contra la
sentencia de primera instancia proferida el 13 de abril de 2020 por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga, Santander en el marco del proceso de
lesion enorme radicado bajo el consecutivo 2018-00124-00.3

RECURSO DE REPOSICION

El apoderado judicial de la sefiora HILDA ESPERANZA RODRIGUEZ RAMIREZ
puso de presente que respecto a la providencia que declaro desierto el recurso de
apelaciéon presentado contra la sentencia dictada por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Bucaramanga, en el marco del proceso de lesion enorme radicado bajo

! Ver archivo 29 Cuaderno Apelacién Sentencia
2 Ver archivo 36 Cuaderno Apelacidon Sentencia
3 Ver archivo 45 Cuaderno Apelacidon Sentencia
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el consecutivo 68001-31-03-003-2018-00124-00 se presento solicitud de nulidad,
la cual fue declarada improcedente por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bucaramanga, no obstante de igual manera indicé que contra la providencia que
nego la nulidad que data del 7 de septiembre de 2022 se formulo recurso de suplica
el cual a la fecha no ha sido resuelto por parte de la honorable Corporacion antes
referida.

Seguidamente destaco6 que la suspension del proceso se habia decretado en aras
de salvaguardar los derechos de ANDELFO PARADA RODRIGUEZ dentro del
proceso de lesidn enorme, por tanto, teniendo en cuenta que esta en tramite el
recurso de suplica, solicitd revocar el proveido del 18 de octubre de 2022 para que
en su lugar se mantenga la suspensién del proceso por prejudicialidad.*

TRAMITE

De conformidad con lo reglado en los articulos 319 y 110 del Codigo General del
Proceso, como también en el articulo 9 de la ley 2213 de 2022, del recurso de
reposicion formulado se corri6 traslado a la contraparte, término que corrié desde
el 11 hasta el 16 de noviembre de 2022.

Vale destacar que durante el término de traslado la contraparte no efectuo
manifestacion alguna frente al disenso horizontal formulado por parte del
apoderado judicial de la sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra regulado en los articulos 318 y 319 del
Cdbdigo General del Proceso, y se conoce como la herramienta procesal utilizada
para que el funcionario judicial vuelva sobre las decisiones que ha tomado en el
curso procesal teniendo en cuenta manifestaciones efectuadas por quien no se
encuentra conforme con la posicion adoptada frente al aspecto sobre el que se
pronuncio, esto en todo caso persiguiendo su reforma o incluso su revocatoria. En
particular, del contenido del articulo 318 ibidem, para la presente situacién es
posible traer a cuento:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberé interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto (...)”

En punto a la reanudacion del proceso luego de que ha sido suspendido con
fundamento en el articulo 161 del Cédigo General del Proceso, el articulo 163 del
estatuto procesal en mencion establece:

“ARTICULO 163. REANUDACION DEL PROCESO. La suspensién del proceso
por prejudicialidad durard hasta que el juez decrete su reanudacion, para lo cual
debera presentarse copia de la providencia ejecutoriada que puso fin al proceso
gue le dio origen; con todo, si dicha prueba no se aduce dentro de dos (2) afios
siguientes a la fecha en que empezé la suspension, el juez de oficio o a peticién de
parte, decretara la reanudacion del proceso, por auto que se notificara por aviso.

Vencido el término de la suspension solicitada por las partes se reanudara de oficio
el proceso. También se reanudara cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten.

La suspension del proceso ejecutivo por secuestro del ejecutado operara por el
tiempo en que permanezca secuestrado mas un periodo adicional igual a este. En

4Ver archivos 48 y 49 Cuaderno Apelacién Sentencia
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todo caso la suspension no podra extenderse mas alla del término de un (1) afio
contado a partir de la fecha en que el ejecutado recuperé su libertad.”

CASO CONCRETO

Este Despacho a través de proveido del 18 de octubre de 2022 dispuso entender
reanudado el proceso de la referencia de conformidad con lo reglado en el articulo
163 del Codigo General del Proceso desde el 31 de mayo de 2022 en atencion a
que en esa calenda la profesional del derecho que representa los intereses del
sefior RODOLFO BARRERA HERNANDEZ incorporo al plenario acta de audiencia
de alegaciones y fallo que data del 25 de mayo de 2022 suscrita por los honorables
magistrados de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, mediante la cual se declaré desierto el recurso de apelacion
formulado contra la sentencia de primera instancia proferida el 13 de abril de 2020
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga, en el marco del proceso
de lesién enorme radicado bajo el consecutivo 68001-31-03-003-2018-00124-00.

En evento posterior, el apoderado judicial de HILDA ESPERANZA RODRIGUEZ
RAMIREZ formuld disenso horizontal deprecando mantener la suspensién por
prejudicialidad debido a que esta pendiente resolver recurso de suplica formulado
contra la providencia que neg6 la solicitud de nulidad proferido por el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bucaramanga, el 7 de septiembre de 2022 dentro
de la causa radicada bajo el consecutivo 2018-00124.

Advertido lo que precede, de entrada, vale indicar que el recurso de reposicion
objeto de estudio fue presentado en término y cumple con las exigencias
contempladas en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, a su vez, el
mismo fue tramitado por parte de esta autoridad judicial conforme con lo
establecido en el articulo 319 ibidem en concordancia con los articulos 110 idemy
9 de laley 2213 de 2022.

Siguiendo la linea que se trae, de acuerdo a lo reglado en el articulo 163 del Cédigo
General del Proceso en la presente causa observa este Despacho que no existe
talanquera alguna para proceder con su reanudacién conforme a las
consideraciones que siguen:

En primer término, vale tener en cuenta que tal como se dijo en el proveido del 18
de octubre de 2022, la apoderada judicial del sefior BARRERA HERNANDEZ
incorporé desde el 31 de mayo de 2022 copia de la providencia ejecutoriada que
puso fin al proceso que dio origen a la prejudicialidad que antafio se habia
decretado, esto es el acta de audiencia de alegaciones y fallo del 25 de mayo de
2022 en la que consta que se declard desierto el recurso de apelacion formulado
contra la sentencia del 13 de abril de 2020 dictada por el JUZGADO TERCERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, en el marco del proceso radicado bajo
el consecutivo 68001-31-03-011-2018-00124-00, por tanto, como quiera que se
presento dicha prueba relacionada con la finalizacion del proceso que le dio origen
a la prejudicialidad, no existe otro camino que el de decretar reanudado el tramite
de la referencia.

Ahora bien, aun cuando de acuerdo a lo advertido por el recurrente esta pendiente
de resolverse un recurso de suplica relacionado con una solicitud de nulidad que
en un primer momento fue negada por parte del TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SANTANDER, SALA CIVIL -
FAMILIA, considera esta autoridad judicial que tal situacion no impide la
reanudacion del tramite de la referencia en los términos del articulo 163 del Codigo
General del Proceso toda vez que la providencia por medio de la cual se resolvid
declarar desierto el recurso de apelacion y que en consecuencia deja en firme la
sentencia de primera instancia dictada por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA, conforme al articulo 302 del estatuto procesal
vigente se encuentra ejecutoriada, tal como lo exige la normativa que se refiere a
la reanudacion del proceso.

De otra parte, en gracia de discusion, aun cuando se pudiese entender que el
tramite del recurso de suplica pudiera enervar la reanudacion del tramite que se
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decretd a través de proveido del 18 de octubre de 2022, lo cierto es que en la
presente causa ya se cumplieron los dos (2) afios de que habla el articulo 163 del
Cdbdigo General del Proceso en caso de que no se incorpore prueba respecto a la
terminacion del proceso que dio origen a la prejudicialidad, caso en el cual, por
ministerio de la ley debe procederse tal como se hizo, pues el término corrié desde
el 28 de septiembre de 2020 al 28 de septiembre de 2022, advirtiendo que en lo
que tiene que ver con las partes la diferencia de calendas en la que operé la
reanudacion no genera efecto diverso alguno.

Asi las cosas, conforme a lo anotado, con claridad solar refulge que no le asiste
razén al profesional del derecho que promueve el disenso horizontal toda vez que
de conformidad con lo reglado en el articulo 163 del Codigo General del Proceso,
como pudo verse, de una u otra manera procede en la presente situacion la
reanudacion del proceso tal como en proveido anterior se resolvio, quedando
pendiente dictar la sentencia de segunda instancia que en derecho corresponda.

Sin que sea necesario efectuar consideracion alguna, por lo expuesto, el
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el proveido que data del dieciocho (18) de octubre de
dos mil veintidds (2022) en atencién a las razones esbozadas en la parte motiva de
la presente providencia.

Por Secretaria ingrese el expediente oportunamente para proceder como en
derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ

Para notificacion por estado 086 del 18 de noviembre de 2022

Firmado Por:

Leonel Ricardo Guarin Plata
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 011
Bucaramanga - Santander
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