PROCESO: EJECUTIVO GARANTIA REAL

DEMANDANTE: FINANTEX S.A.S.

DEMANDADO: IVAN SANGUINO MANZANO y MARIA ELENA RODRIGUEZ
RADICADO: 680013103011 2022 00157 00

CONSTANCIA: Al despacho del sefior juez, para informar que la apoderada de la parte actora allego
constancia de la obtencion del correo electronico de la demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN,
ademas, el apoderado del demandado IVAN SANGUINO MANZANO presentd escrito de contestacion de
demanda en la que planted excepciones previas. Bucaramanga, 03 de febrero de 2023.

Janeth Patricia Monsalve Jurado
Secretaria

REPUBLICA QE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
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Rad. 2022-00157-00
Bucaramanga, quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se estudia el expediente, en
él se lee, en PDF11 del cuaderno principal, memorial allegado por la apoderada
de la parte ejecutante, en paginas 4 a 50 existe evidencia de haber notificado al
demandado IVAN SANGUINO MANZANO C.C. 88.218.633 a su correo
electronico isman-energico@hotmail.com, en fecha 26 de octubre de 2022 v,
dentro del mismo PDF, a paginas 51 a 97, evidencia de haber notificado a la
demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN C.C. 60.399.550 al correo
electrénico isman-energico@hotmail.com, en fecha 26 de octubre de 2022.

Como se advirtié en el Auto del 9 de diciembre de 2022, la apoderada de la parte
demandante, a través de correo electrénico del del 18 de noviembre soporté que
el correo electrénico isman-energico@hotmail.com corresponde al demandado
IVAN SANGUINO MANZANO, en la mentada decision, el Despacho requirié a la
apoderada de la parte demandante para que acreditara el buzén electrénico de la
demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN, requerimiento que la
profesional atendi6 en memorial' del 14 de diciembre de 2022 allegando
certificado expedido por DATACREDITO EXPERIAN en el que da cuenta del
correo de la demandada es isman-energico@hotmail.com.

Asi las cosas, debe el Despacho acreditar la notificacion que obra en PDF11, a
paginas 51 a 97 respecto de la demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN
al correo electronico isman-energico@hotmail.com que se hiciera el 26 de octubre
de 2022 y atenerse a los términos de que trata el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, que reza:

ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informaré la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderé realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

1 Ver PDF016 del cuaderno principal y certificado EXPERIAN en pégina3.

Paginalde 6


mailto:isman-energico@hotmail.com
mailto:isman-energico@hotmail.com
mailto:isman-energico@hotmail.com
mailto:isman-energico@hotmail.com
mailto:isman-energico@hotmail.com

PROCESO: EJECUTIVO GARANTIA REAL

DEMANDANTE: FINANTEX S.A.S.

DEMANDADO: IVAN SANGUINO MANZANO y MARIA ELENA RODRIGUEZ
RADICADO: 680013103011 2022 00157 00

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electrénicos 0 mensajes de datos.

En consecuencia, los términos de notificacion respecto de los 2 demandados se
tendran por surtidos de la siguiente manera:

IVAN MIERCOLES VIERNES LUNES 31/10/2022 | LUNES 31/10/2022
SANGUINO 26/10/2022 28/10/2022 - MIERCOLES - MARTES
MANZANO 2/11/2022 15/11/2022

i LUNES 31/10/2022
I';"I:A‘E'T\'Iﬁ MIERCOLES VIERNES - MIERCOLES LUN_E,\‘T; :é/Tlggzozz
RODRIGUEZ | 26/10/2022 28/10/2022 2/11/2022 15/11/2022

Ahora, en consonancia con lo expuesto en Auto del 9 de diciembre de 20222,
atendiendo la adecuada notificacién del extremo pasivo de la litis, se atendera el
escrito de contestacion de demanda, obrante a PDF010 presentada el viernes 4
de noviembre de 2022, por el apoderado del demandado IVAN SANGUINO
MANZANO, en dicho escrito, la defensa plante6 2 excepciones previas, asi:

“Ill. EXEPCIONES PREVIAS.

*Solicito la Nulidad procesal, conforme al art. 133, 138, y 139 del C.G.P., por falta
de jurisdiccion y competencia, como se desprende de la misma presentacion de
la demanda, su sefioria, alli se manifiesta que el demandado tiene su domicilio en
la ciudad de Cucuta, Calle 10 B No 5-24, El Bosque- Cucuta - Calle 2 AN No 22
A-26, las Palmeras- Cucuta, asi mismo en el certificado de cAmara de comercio y
representacion legal del demandado, el cual se anexa, se establece como
domicilio principal la direccion enunciada por la parte demandante, 6sea la ciudad
de Cucuta.

*Falta de competencia, como se desprende del art. 28 del C.G.P., El numeral 1
establece que, en los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario
es competente el juez del domicilio del demandado.

Como es de observar su sefioria, la demanda se radico ante un juez diferente al
que le corresponde conocer de acuerdo con los factores objetivo, subjetivo y
territorial.”

El cuaderno principal del expediente da cuenta de que la apoderada de la parte
demandante descorrié traslado de la contestacion de demanda, indicé que,
"existe un error respecto del tramite adelantado por parte del abogado de la parte
demandada toda vez que en los procesos ejecutivos no se interponen
excepciones previas si no RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL
MANDAMIENTO DE PAGO, tal como lo establece los articulo 422 y siguientes
del C.G.P que regulan en Colombia todo lo relacionado a las acciones ejecutivas
como la de la referencia.”, no obstante, detalld que, en relacion a la falta de
competencia alegada, el numeral “3” del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012
establece que “En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones.”, por lo que atendiendo que el pagaré ejecutado
contempla que el lugar de exigibilidad de la obligacién sera la ciudad de
Bucaramanga, la competencia no esta llamada a reprocharse.

2 (...) el Despacho hard las manifestaciones de la contestacion allegada por el apoderado del demandado,
cuando el extremo pasivo de la litis se encuentre debidamente notificado.
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La demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 28 de la Ley 1564 de 2012 establece las reglas para fijar la competencia
segun el factor territorial, veamos:

ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados 0
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccién del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, sera
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais
0 esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandante.

2. En los procesos de alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesacién
de efectos civiles, separacién de cuerpos y de bienes, declaracion de existencia
de union marital de hecho, liquidacién de sociedad conyugal o patrimonial y en las
medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales procesos o a la
nulidad de matrimonio catélico, sera también competente el juez que corresponda
al domicilio comudn anterior, mientras el demandante lo conserve.

En los procesos de alimentos, pérdida o suspension de la patria potestad,
investigacion o impugnacién de la paternidad o maternidad, custodias, cuidado
personal y regulacion de visitas, permisos para salir del pais, medidas cautelares
sobre personas o bienes vinculados a tales procesos, en los que el nifio, nifia o
adolescente sea demandante o demandado, la competencia corresponde en
forma privativa al juez del domicilio o residencia de aquel.

3. Enlos procesos originados en un negocio juridico o gue involucren titulos
ejecutivos _es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual para
efectos judiciales se tendra por no escrita.

(...)

A su vez, el articulo 442, ibidem, establece que las excepciones previas dentro
del proceso ejecutivo deberan alegarse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo y el articulo 100 delimita cuales son las excepciones
previas:

ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término
de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
compariero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea
y en general de la calidad en que actle el demandante o se cite al demandado,
cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la
que fue demandada.

En consonancia, el articulo 318 de la Ley en comento, trata de la procedencia y
oportunidades del recurso de reposicion:
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ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con_expresion _de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacidn del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrén interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.

Los criterios para el analisis del escrito de contestacion, se pueden leer en
articulos como el 97 de la Ley ibidem, asi:

Articulo 97. Falta de contestacion o contestacion deficiente de la demanda. La
falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o0 negaciones contrarias a la
realidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos
en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedira que sea considerada la respectiva
reclamacion del demandado, salvo que concrete la estimacion juramentada
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del requerimiento que para
tal efecto le haga el juez.

CASO CONCRETO

Debe iniciar el despacho advirtiendo que la defensa propuesta por el apoderado
del sefior IVAN SANGUINO MANZANO se erige desde el planteamiento de unas
excepciones previas fundamentadas en una presunta falta de competencia, por
cuanto el demandado tiene su domicilio en la ciudad de Cucuta.

En sentir del apoderado del demandado, la competencia para adelantar la
ejecucion contra su defendido corresponde a los Jueces Civiles del Circuito de
Clcuta, esto, con fundamento en el numeral “1” del articulo 282 de la Ley 1564 de
2012.

Para el Despacho resulta imperativa la aplicacion de las normas arriba
consideradas, para decidir que las excepciones previas propuestas resultan
extemporaneas, pues, de conformidad a los términos de notificacion y de
interposicion de recursos de reposicion, la oportunidad para la formulacion de
estos medios exceptivos fenecio el miércoles 2 de noviembre de 2022, y el escrito
gue las contiene se presento el viernes 4 de noviembre de 2022.

3 1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio
del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, seré competente el
juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd competente
el juez del domicilio o de la residencia del demandante.
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No obstante, considera importante el Despacho destacar que, el pagaré baculo
de la presente ejecucion, da cuenta de que los deudores se obligaron a pagar a
FINANTEX S.A.S. la suma de CIENTO OCHENTA Y SIETE MILLONES
CUATROCIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS en
las oficinas de la ciudad de Bucaramanga, veamos:

‘-“’}»' IO €n namhee propio. 1 evliaan 3 nanar ncondicional sohdana o indoistiementa 313 ocden da 13 scaedad
- ' v 4 o) - ” ~
—1- 1 Nzip f\_f S- 4§ ) on sus oficinas en 1a ciudad de 20 (60 QM A f_’_’A)f,/.

0. la sumn do

_sj6X-410M9. )

MCTEcioia_ 3 5 OGN0 co20il

Aunado a lo anterior, la carta de instrucciones, firmada también por los
ejecutados, expresamente dice que el lugar del titulo (Sic) sera la ciudad de
Bucaramanga:

1. La tasa a la cual se liquidaran los intzereses de mera. serd la maxima permitida por las disposicicnes vigentes

del dia que se diligencie el titulo g

2. Ellugardeltitulo seralaciudad de 2 Q CAAM AN A
N /

Elpagaré asillenado, ser exigible inmediatamente y prestara merito ejecutivo sin mas requisitas.

Por lo que, acompasado lo anterior con la norma del numeral “3” del articulo 284
del Codigo General del proceso, la competencia para adelantar la presente
ejecucion no es susceptible de ser revocada y menos posible, decretar una
nulidad procesal, como lo solicita el apoderado del extremo pasivo.

Al margen de lo expuesto, es preciso reiterar que las excepciones previas
trazadas no fueron alegadas dentro de los términos permitidos mediante recurso
de reposicién contra el mandamiento de pago, por lo que se tendran como
extemporaneas.

Ahora, dentro del escrito de contestacion, presentado por el apoderado del
demandado IVAN SANGUINO MANZANO, al referirse a los hechos, se aceptan
los hechos PRIMERO al CUARTO vy, respecto de los 2 Ultimos — QUINTO y
SEXTO- se limita a manifestar “Es un dicho de la parte demandante”, por lo que
no hay lugar a entender que se plantea algun tipo de contradiccion u objecion
respecto de la narracién factica, lo mismo ocurre respecto de las pretensiones,
pues, expresamente se dice “Estoy de acuerdo con relacionadas en los numerales
1) al 6)° del respectivo acapite de la demanda” (Sic), en este sentido, tampoco se
propuso ninguna excepcion de mérito, por parte del demandado IVAN
SANGUINO MANZANO.

Compartiendo términos de notificacion -por haber sido notificada en la misma
fecha- debe entenderse que la demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ
DURAN, guardé silencio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER como extemporaneas las excepciones previas planteadas
respecto del demandado IVAN SANGUINO MANZANO, habida cuenta que no se
presentaron dentro del término legal mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: TENER como no propuesta ninguna excepcion de mérito por parte
del demandado IVAN SANGUINO MANZANO.

4 3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también
competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones.
5 El escrito de demanda tiene 4 pretensiones, sin embargo, se entenderan ellas aceptadas.
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TERCERO: TENER por no contestada la demanda, ni planteado medio exceptivo
alguno por parte de la demandada MARIA ELENA RODRIGUEZ DURAN.

En oportunidad ingrese el expediente al despacho para continuar con el trdmite
legal pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ (2)

Para notificacion por estado 013 del 16 de febrero de 2023

Firmado Por:

Leonel Ricardo Guarin Plata
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 011

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc20365362580f54693h92557744e89a47de79ah9e46270620c98c798850a889
Documento generado en 15/02/2023 07:08:28 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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