TIPO PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA SOBRE LESION ENORME

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO, HIPOLITO, BASILIO, ALVARO y GERMAN SANDOVAL RAMIREZ
DEMANDADO: MARTHA DIAZ GUALDRON
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CONSTANCIA: Pasa al despacho del sefior Juez con recurso de reposicion del apoderado de la demandada, contra

el auto del 22 de octubre del 2020, para proveer.
Bucaramanga, 12 de noviembre del 2020.

Janeth Patricia Monsalve Jurado
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
REF.: 2020-00068 00

ASUNTO

El apoderado de la demandada MARTHA DIAZ GUALDRON interpuso en
término el recurso de reposicion contra el ordinal SEGUNDO del auto de
fecha 22 de octubre del 2020, por medio del cual se ordend correr traslado al
demandante, de las excepciones propuestas por la demandada, por el
término de cinco (5) dias.

Asegura que el traslado ya habia operado semanas atras, a la luz del Decreto
806 de 2020, norma que dispone que las notificaciones por estado se fijan de
manera virtual insertando la providencia y no es necesario imprimirlos, ni
firmarlos por el secretario, ni dejar la constancia con firma al pie de la
providencia respectiva, disposicion aplicable a los traslados que deban
hacerse por fuera de audiencia.

Luego de citar el paragrafo del articulo 9 del referido decreto, sostiene que
este es aplicable a este proceso, pues el Despacho y el apoderado actor
ratificaron que el escrito de contestacion de la demanda con sus anexos les
fue remitido de manera concomitante el 22 de septiembre del 2020, por lo
que el término para que la parte actora se pronunciara frente a las
excepciones fenecio el 1° de octubre del 2020.

Preciso que el traslado de las excepciones propuestas por la pasiva no debe
ser realizado a través de auto, ni debe ser notificado en estado electrénico,
como lo hizo el Despacho; sustenta su argumento en la sentencia C-420 de
2020 que establecio la exequibilidad del paragrafo del articulo 9, en el sentido
de que el término dispuesto comenzard a correr cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar la recepcion
del mensaje, norma que no puede desconocer la parte demandante.

Asegura que lo que pretende el apoderado actor es que la norma se adecue
a sus intereses, pues decidié guardar silencio a riesgo propio frente al
traslado de las excepciones, que operé conforme la norma pluricitada,
silencio que no puede ser Obice para inaplicar la disposicion legal que es
norma de caracter procesal y de obligatorio cumplimiento, maxime cuando en
el escrito remitido al Despacho manifesto haber recibido la contestacion de la
demanda de manera oportuna.

A su juicio, el desconocimiento del traslado que oper6 por cuenta del Decreto
Legislativo 806 de 2020 generaria un desequilibrio procesal hacia la
demandada, pues ella constituyd apoderado de confianza y atendi6 a las
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disposiciones del mentado decreto. Por ello —continia—, volver a correr
traslado de las excepciones a la parte demandante haria que ésta contara
realmente con 27 dias para pronunciarse y pedir pruebas, lo que resulta
desproporcionado, pues su apoderado decidi6 no descorrerlo en la
oportunidad procesal por simple capricho y sin justificacion valida y no puede
ahora alegar a su favor su propia culpa.

Surtido por la Secretaria del Juzgado el traslado del recurso?, el apoderado
de la parte demandante se pronuncid, manifestando que la pasiva desconoce
el principio de la buena fe y que el Decreto 806 de 2020 se refiere a las
notificaciones por estado y traslados virtuales, y que el juez tiene el deber de
correr traslado mediante auto, de los recursos, excepciones y nulidades
procesales, y cualquier otro regulado en el C.G.P., excepto los que se surtan
por secretaria.

Considera que el recurso interpuesto es una exageracion, carece de
fundamento juridico y cuestiona los deberes y poderes de los jueces, sumado
a que el Decreto 806 de 2020 no autoriza a las partes a notificar o correr
traslado de las providencias dictadas por las autoridades judiciales.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion como medio de impugnacion procede contra los
autos que dicte el juez, a fin de que los reforme o revoque de conformidad
con lo normado en el inciso primero del articulo 318 del C.G.P.; por ello, la
censura debe encaminarse a mostrar las falencias de la decisién que se haya
adoptado, sin que sea admisible ir mas all4& del objeto propio de este
mecanismo procesal.

Sobre el recurso horizontal es relevante traer colacién un breve comentario
Jurisprudencial, veamos;

“....Ilo que anim¢ al legislador para instituirlo como mecanismo de defensa fue el de
brindarle al juez de conocimiento una oportunidad adicional para que revise su
determinacién vy, si hubiere lugar a ello, que la enmiende, propésito que, aparte de
acompasar con los principios de economia y celeridad procesal, asegura desde un
comienzo el derecho de contradiccién de los sujetos intervinientes...

El articulo 370 del C.G.P. dispone:

“Pruebas adicionales del demandante. Si el demandado propone excepciones de
mérito, de ellas se correra traslado al demandante por cinco (5) dias en la forma
prevista en el articulo 110, para que éste pida pruebas sobre los hechos en que ellas
se fundan”.

El inciso 2° del articulo 110 del adjetivo procesal reza:

“Traslados. (...)

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se
surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no requerira auto ni constancia
en el expediente. Estos traslados se incluirdn en una lista que se mantendra a
disposicion de las partes en la secretaria del juzgado por un (1) dia y correran desde
el siguiente”.

! https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-011-civil-del-circuito-de-bucaramanga/49
2 Corte Suprema de Justicia 28 marzo de 2012, Rad. 2012-00050-01, reiterada en STC5341-2014 y STC 4296-
2015.

2



TIPO PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA SOBRE LESION ENORME

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO, HIPOLITO, BASILIO, ALVARO y GERMAN SANDOVAL RAMIREZ
DEMANDADO: MARTHA DIAZ GUALDRON
RADICADO: 680013103011 2020 00068 00

Ahora bien, con ocasion al Decreto 806 de 2020, desde el 4 de junio del 2020
debe darse aplicacion a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9 de dicha
norma, que preveé:

Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a
los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

Este paragrafo fue declarado condicionalmente exequible por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-420 de 20203,

“...en el entendido de que el término alli dispuesto empezara a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje”.

En primer lugar, es del caso concluir que conforme al articulo 370 del C.G.P.,
el traslado de las excepciones se surte por Secretaria, no mediante auto, y
ademas no requiere que se deje constancia de ello en el expediente.

El paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 establece una regla que
tiene como fin prescindir el acto procesal de traslado que efectla la Secretaria
del Juzgado, que para el asunto bajo estudio, es aquél de que trata el inciso
2° del articulo 110 del C.G.P. aplicable al traslado de las excepciones de
meérito.

Al ser uno de los traslados que se surte por Secretaria del Despacho sin
necesidad de providencia que lo disponga, es un acto prescindible dentro
del proceso, siempre y cuando se acredite la condicién establecida en el
paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, esto es, que la parte que
emite tal escrito —en este caso la parte demandada—, acredite haberlo
enviado a los demas sujetos procesales —aqui, la parte demandante— y se
pueda constatar por cualquier medio, que estos accedieron al mensaje.

En el asunto sub judice, el 22 de septiembre del 2020* el apoderado de
MARTHA DIAZ GUALDRON envi6 el escrito de contestacion de la demanda,
gue contiene las excepciones de fondo propuestas contra la misma, tanto al
correo electronico de este Despacho como al del apoderado de la parte
demandante, a la 1:57 de la tarde®, cumpliéndose asi la condicion fijada por
la norma pluricitada.

Ahora bien, el 26 del mismo mes y afio —un sabado-® el apoderado actor
remiti6 un memorial en el que puso en conocimiento de este Despacho
judicial, que la parte demandada habia contestado la demanda “proponiendo
excepciones” y manifestd que habia recibido en su buzon de correo
electronico  gerardoabogado@hotmail.com “copia del escrito de
contestacion y sus anexos, sin que su despacho me haya notificado por
estado del traslado del articulo 370 del CGP .

Yerra el apoderado actor al considerar que el traslado de las excepciones
deba ordenarse mediante auto, pues tal como lo prevé la norma que refiere,
esto es, el articulo 370 del C.G.P. ya citado, se itera, ese traslado se debia

3 M.P. Richard Ramirez Grisales (Sentencia C-420 de 2020)
4 Véase PDF: “11. ContestacionMARTHADIAZGUALDRON”
5 Ibidem

6 Véase PDF: “12. DdteObjetaTraslado”
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hacer por secretaria sin necesidad de auto que asi lo ordenara, ni constancia
en el expediente que de ello diera cuenta.

La manifestacion del apoderado de la parte demandante en cuanto al hecho
de haber recibido el mensaje de datos que contiene la contestacion de la
demanda y sus anexos, constituye sin duda la acreditacion de la condicidon
que, bajo criterios de la Corte Constitucional, debe cumplirse para que opere
el traslado en la forma en que lo prevé el paragrafo del articulo 9 del Decreto
806 de 2020, esto es, de manera automatica.

Asi las cosas, en el momento en que la parte demandante acuso recibo de la
contestacion y sus excepciones, el Despacho estaba obligado, en virtud del
articulo 13 del C.G.P.8, a prescindir del traslado secretarial frente a las
excepciones propuestas y en su lugar, habia de atenderse al término de los
dos (2) dias transcurridos después de enviado el mensaje por el apoderado
de MARTHA DIAZ GUALDRON, vencidos los cuales comenzo6 a correr el
traslado de las excepciones de fondo por el término de cinco (5) dias para
gue la parte demandante pidiera pruebas sobre los hechos en que éstas se
fundan.

En todo caso, es esta la oportunidad para que, como lo ensefia la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, se revise por el Despacho
con mayor detenimiento la decision que se cuestiona y asi enmendar lo
pertinente, que lo es el traslado de las excepciones propuestas por la pasiva
a la parte demandante, pues a mas de que no era del caso que esto se
ordenara mediante auto conforme al articulo 370 del C.G.P. en concordancia
con el articulo 110 ibidem, éste —el traslado— operd de forma automatica en
razon a la acreditacion en el proceso, tanto del envio como del recibo de la
contestacion por la parte demandada y demandante, respectivamente, a
voces del paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 del 2020, norma de
obligatorio cumplimiento para el Juez y las partes, mas aun cuando la Corte
Constitucional ya decanté su apego al Canon Superior.

En todo caso se precisa que el yerro del Despacho al ordenar el aludido
traslado, acaecio cuando ya se habia vencido el término con que contaba la
parte demandante para emitir su pronunciamiento frente a los medios
exceptivos propuestos por la pasiva, razén por la cual no sera de recibo que
excuse su silencio en la decisién judicial que es objeto de recurso.

Por dltimo, y en atencién al control de legalidad que menciona el apoderado
de la demandada®, importa precisar que el traslado que debi6é surtirse por
virtud de la reposicion que ahora se resuelve —inc. 2 art. 319 C.G.P.y art. 110
ibidem-, se entendid cumplido con la acreditacion que de ello hizo el
recurrente al enviarle el recurso a la contraparte, esto ultimo el 28 de octubre
de 2020 a través de la empresa de correo certificado enviamos y con
resultado: “la persona o entidad se notificé electronicamente (Entregado)”
siendo su destinatario el Dr. “GERARDO CASTELLANOS RONDON ({...)
gerardoabogado@hotmail.com™?°, entonces, operd también la prevision de
gue trata el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, lo que lleva a
concluir que el término que tenian los demandantes —3 dias— para
pronunciarse, vencié en silencio, ello, se aclara, muy pesar de que la

8 “Art. 13.- Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento, y en ningin caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por funcionarios o
particulares, salvo autorizacién expresa de la ley”

9 Véase PDF: “21. ApodDdaSolicitaControlLegalidad”

10 Véase Pag. 2 a 3 del PDF: “16. AportanConstanciaEnvioCorre”
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Secretaria del Juzgado hubiera replicado -electrénicamente-! tan
innecesaria actuacion.

En consecuencia, se REPONDRA el ordinal SEGUNDO del auto de fecha
veintidos (22) de octubre del dos mil veinte (2020) y para todos los efectos
legales, se tendra por no presentado el escrito por medio del cual el
demandante descorrio el traslado de las excepciones de fondo propuestas
por la pasiva, por extemporaneo.

DECISION

Por cuanto antecede, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el ordinal SEGUNDO del auto de fecha veintidés (22)
de octubre de dos mil veinte (2020) y en su lugar, se tendra por no presentado
el escrito por medio del cual la parte demandante descorri6 el traslado de las
excepciones de fondo propuestas por la parte demandada, por haberse
presentado por fuera del término establecido en el paragrafo del articulo 9 del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ
Para notificacion por estado 009 del 12 de febrero de 2021

Firmado Por:

LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 011 CIVIL DEL CIRCUITO BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
d0115984cc454e78dcldBaflcbh5c3cac7b36d6f68e53eaeddbf3cf8abef2e9
3c
Documento generado en 11/02/2021 03:32:49 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-011-civil-del-circuito-de-bucaramanga/49



