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ASUNTO

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado del sefior YSAIAS SALCEDO OMANA, contra el auto de fecha dos
(02) de febrero de dos mil veintiuno (2021), proferido dentro del proceso verbal
de la referencia, por medio del cual se declaré desierto un recurso de apelacion
contra Sentencia.

ANTECEDENTES

El dia catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020) el Juzgado Quince Civil
Municipal de Bucaramanga, profiere sentencia de primera instancia dentro del
proceso VERBAL de resolucién de contrato por incumplimiento propuesto por
el sefior YSAIAS SALCEDO OMANA contra LUIS FERNANDO REYES MEZA,
dicha determinacion fue recurrida por el demandante, quien presenté —en el
término legal de la primera instancia- “LOS REPAROS™ que le hacia a dicha
sentencia.

Posteriormente el dia 27 de octubre de 20202 el expediente se remite a los
Jueces del Circuito (reparto), correspondiendo el conocimiento a este Juzgado,
y es por ello que mediante auto de fecha quince (15) de enero de dos mil
veintiuno (2021) se dispone admitir en el efecto suspensivo el recurso vertical
propuesto por el sefior YSAIAS SALCEDO OMANA, advirtiéndose alli que:
“Ejecutoriado el presente auto, conforme lo senala el articulo 14 del Decreto
806 de 2020, en concordancia con lo previsto en el articulo 327 del Cdodigo
General del Proceso, el apelante dentro de los cinco (5) dias siguientes a mas
tardar deberd sustentar el recurso, so pena de declararlo desierto, lo
anterior por el medio tecnoldgico dispuesto por el juzgado para tal fin, esto es,
el buzén de correo electrénico: j11ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co™

Ahora bien, como no se aporté pronunciamiento alguno, mediante auto de
fecha dos (02) de febrero de dos mil veintiuno (2021) se dispuso “DECLARAR
DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
YSAIAS SALCEDO OMANA, contra la sentencia de fecha catorce (14) de
octubre de dos mil veinte (2020) proferida por el Juzgado Quince Civil
Municipal de Bucaramanga. (...) DEVOLVER el expediente al Juzgado de
origen.”

Notificada la anterior providencia el apoderado del sefior YSAIAS SALCEDO
OMANA presenta en su contra recurso reposicion, para que en su lugar se
tenga como sustentada la alzada y se profiera la sentencia de segunda
instancia. Argumenta que ‘no es cierto que no se hubiera presentado
sustentacion al recurso de apelacion, es mas, dicha sustentacion se presento

! Véanse los PDF “001.12 ReparosApelacion” y “001.13 ReparosApelacion”
2 Véase acta de reparto, PDF: “01. CARATULA Y ACTA DE REPARTO”
8 Véase PDF: “02AutoAdmiteRecurso”
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una vez concedida la apelacion por el a quo, y se puede observar radicado el
dia lunes 19 de octubre de 2020 al correo institucional del Juzgado Quince Civil
Municipal de Bucaramanga...”, por ello dice, “solicito que se tenga como
sustentada la apelacion incluso antes del requerimiento realizado y revoque la
providencia censurada, pues, requerir nuevamente de una sustentacion ya
presentada tipifica el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto (...)

sentencia T234-17%
TRAMITE

Por medio del traslado secretarial®, los fundamentos del recurso invocado
fueron puestos en consideracion de la contraparte, quien guardo silencio.

CONSIDERACIONES

De conformidad al contenido del articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
el propdsito que inspira la existencia del recurso de reposicion en nuestra
legislacion no es otro que propiciar un escenario en el cual el mismo
funcionario judicial que emitié la decisidon recurrida la repase a la luz de las
motivaciones de inconformidad del impugnante, a fin de que, con un nuevo
convencimiento, la revoque o reforme.

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposiciébn procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

(..

Sobre el recurso horizontal es relevante traer colacién una breve descripcion
Jurisprudencial, veamos;

"...lo que anim¢ al legislador para instituirlo como mecanismo de defensa fue el de
brindarle al juez de conocimiento una oportunidad adicional para que revise su
determinacion y, si hubiere lugar a ello, que la enmiende, propésito que, aparte de
acompasar con los principios de economia y celeridad procesal, asegura desde un
comienzo el derecho de contradiccién de los sujetos intervinientes...”

Frente a lo argumentado se hace necesario indicar que si bien el articulo 327
del Codigo General del Proceso sefala: "Ejecutoriado el auto que admite la
apelacion, el juez convocara a la audiencia de sustentacion y fallo. Si decreta
pruebas, estas se practicaran en la misma audiencia, y a continuacion se oiran
las alegaciones de las partes y se dictara sentencia de conformidad con la
regla general prevista en este codigo. El apelante debera sujetar su alegacion a
desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia.”

También es cierto que el Gobierno Nacional atendiendo al estado de
emergencia decretado, dispuso mediante el decreto legislativo 806 de 2020,
medidas para implementar las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en
el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica, en
ésa direccion y particularmente el articulo 14 del citado decreto sefala:

"ARTICULO 14. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA. El
recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara
asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria
del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez

4 Véase PDF: “O6ApoderadoPresentaRecursoReposicion”
5

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36167694/63975263/06ApoderadoPresentaRecursoReposicion.pdf/3d8314
9d-3fb5-4d0b-bbb2-a72199e5bd81
6 Corte Suprema de Justicia 28 marzo de 2012, Rad. 2012-00050-01, reiterada en STC5341-2014 y STC 4296-2015.
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las decretara Unicamente en los casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia en
la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.”

Fue asi, que este despacho en auto notificado mediante estados del 18
de enero de 2021 concedié a la parte recurrente el término de cinco (5) dias
hébiles a partir de la notificacion de dicha providencia, para que por medio
electronico allegara el desarrollo de los reparos formulados contra la
sentencia de primera instancia, tal como lo prevé el inciso final del articulo
327 del CGP, so pena de declarar desierto el recurso como se desprende
del articulo 322 ibidem y en idéntico sentido el citado articulo 14 del Decreto
806 de 2020, asi mismo y para cumplir con lo anterior se indicé al recurrente
gue el cumplimiento de dicha carga se haria ‘por el medio tecnolégico
dispuesto por el juzgado para tal fin, esto es, el buzén de correo electrénico:
j11ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co™

Dicho auto se notific6 de manera adecuada, sin que las partes adujeran
inconformidad al respecto, por el contrario el despacho verificé que la
Secretaria hubiera insertado correctamente la providencia aludida en el
micrositio web de la Rama Judicial.®

Véase también que el decreto 806 de 2020 expresamente indica que las
medidas alli adoptadas, seran de aplicacion en los procesos en curso y los
gue se inicien luego de la expedicion de este decreto (parte considerativa del
decreto); motivo por el cual no se hace necesario entrar a realizar, analisis
de transito de legislacién, por cuanto, donde la norma es clara no es dable
realizar ningun tipo de interpretacion.

Asi mismo, se debe precisar al recurrente no se habia cumplido con las
cargas que impone lo proposicion del recurso de apelacion, pues el hecho
de haber puntualizado “los reparos” que le endilga a la providencia objeto
de apelacion, no lo exonera de la debida sustentacion que debe presentar ante
el Juez de segunda instancia, puesto que sin esta el recurso debe declarase
desierto tal y como se le indicé en auto de fecha quince (15) de enero de dos
mil veintiuno (2021), a saber:

“Ejecutoriado el presente auto, conforme lo sefiala el articulo 14 del Decreto 806 de
2020, en concordancia con lo previsto en el articulo 327 del CAodigo General del Proceso,
el apelante dentro de los cinco (5) dias siguientes a mas tardar debera sustentar el
recurso, so pena de declararlo desierto,”

La advertencia referida, por demas desatendida fue claramente expresada en
el auto del 15 de enero de 2021, pero mas importante aln, es que se trata de
una consecuencia que se deriva del desacatamiento o no cumplimiento de una
carga que compete Unicamente al interesado, de alli que la afirmacion
consistente en que “una sustentacion ya presentada tipifica el defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto 0, constituye un desatino, pues
a de recordarse que las normas que gobiernan el tramite de la segunda
instancia (articulos 327 y 328 del C.G.P., y articulo 14 del Decreto 806 de
2020), no han sido cuestionadas por el alto Tribunal Constitucional,
presumiéndose por lo tanto su apego a la Norma Superior, y ademas, revisado

" Véase PDF: “02AutoAdmiteRecurso”

8 Véase: https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36167694/59506931/AUTO+2019-
00092+ADMITE+RECURSO+DE+APELACION+15+ENE+2020.pdf/7187faa0-bba0-44b2-bbd9-5c90edf59753
9 Véase PDF: “02AutoAdmiteRecurso”

10 VVéase PDF: “06ApoderadoPresentaRecursoReposicion”
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el escrito radicado ante la primera instancia claramente se dijo por el apelante
ahora disconforme lo siguiente: “me permito PRESENTAR LOS REPAROS al
RECURSO DE APELACION™!, téngase en cuenta que un reparo y una
sustentacion no encuentran equivalencias gramaticales y mucho menos
juridicas; por el contrario puede acontecer, como lo demuestra la practica
judicial, que la parte vencida se limite a decir, sin detalles ni explicaciones que
esta en desacuerdo con la valoracion probatoria que condujo a la sentencia de
primera vara (reparo concreto), Pero ya en la alzada sustentara y explicara, la razon
de esa discrepancia (sustentacion ante el Superior), aunado a lo anterior, tampoco puede
olvidarse que se trata de actuaciones ante jueces distintos, al cabo que si lo
pretendido era que el escrito arrimado -reparos concretos- Surtiera l0s mismos
efectos de una sustentacion, claramente debi6 asi expresarse en la
oportunidad correspondiente, pero de ninguna manera guardar silencio, pues
no hay sustentacion.

Por lo anterior, y sin mas argumentos el JUZGADO ONCE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA sostiene la declaratoria de desierto frente al
recurso vertical.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha dos (02) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ
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