JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO
PALACIO DE JUSTICIA OFICINA 323 - BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

El suscrito Secretario del Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bucaramanga, por medio del
presente:

AVISO:

Notifica a ELAVISPEROBUCARAMANGA.COM que hace parte como accionado de la tutela
68001310050620230038200 interpuesta por CAROLINA LUNA, del fallo de sentencia de
tutela de fecha veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) y se ordena hacerle

la notificacion.

Dentro de este aviso se anexa:

e Fallo tutela primera instancia
e Oficio notificacion fallo tutela

Este aviso se fijard por un (1) dia, el veintidds (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

FRANK GOMEZ HERNANDEZ
SECRETARIO
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RRESERES Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bucaramanga (S)

Bucaramanga, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Fallo
Sefores: TUtela

CAROLINA LUNA
Email: carolina2322044@gmail.com

EL AVISPERO MEDIO DIGITAL DE COMUNICACION- EL AVISPERO DE
BUCARAMANGA - EL AVISPERO PIEDECUESTANO

Email: contacto@elavisperobucaramanga.com

Telefono:3158651400

RADICADO: 68001-31-05-006-2023-00382-00

ACCIONANTE: CAROLINA LUNA

ACCIONADO: EL AVISPERO MEDIO DIGITAL DE COMUNICACION-
EL AVISPERO DE BUCARAMANGA - EL AVISPERO
PIEDECUESTANO

ASUNTO: NOTIFICACION FALLO DE TUTELA

Atento Saludo,

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito transcribir en lo pertinente
el contenido de la providencia de la fecha, dentro del asunto de referencia:

“..)PRIMERO: NEGAR por IMPROCEDENTE el amparo constitucional de tutela
impetrado por la sefiora CAROLINA LUNA contra el AVISPERO-MEDIO DE
COMUNICACION-por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales de buen
nombre, honra, intimidad y del trabajo, conformidad a lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido. SEGUNDO: ADVIERTASE que contra la presente
providencia procede el recurso de IMPUGNACION dentro de los tres (03) dias
siguientes a su notificacion. TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes de
conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, por el medio mas expedito
CUARTO: Enviar el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual

revision. Fdo-la Juez-EMA HINOJOSA CARRILLO (...)”

Cordialmente,

FRANK GOMEZ HERNANDEZ
Secretario

E-MAIL: j06lcbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA

ACCION DE TUTELA
Bucaramanga, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bucaramanga a proferir
sentencia dentro de la accion de tutela presentada por CAROLINA LUNA contra
la EL AVISPERO para la proteccion de sus derechos fundamentales del buen
nombre, la honra y la intimidad.

ANTECEDENTES

1. CAROLINA LUNA instaur6 accion de tutela contra el medio de comunicacion
digital “El AVISPERQO?”, para la proteccion de sus derechos fundamentales buen
nombre, la honra y la intimidad.

Como fundamento de sus aspiraciones, afirmé que el 28 de agosto de la
presente anualidad, siendo aproximadamente las 10:30 a.m., en la direccion
calle 13 con sexta del Municipio de Piedecuesta, un habitante de calle se lanz6
contra un vehiculo automotor conducido por un adulto mayor solicitando una
suma de dinero.

Adujo, que su esposo el sefior GEORGE BAUTISTA ASCANIO intervino
tratando de ayudar al conductor sugiriendo que transitara, pero ante las
palabras soeces lanzadas por el habitante de calle, se inicié una rifia entre
estos.

Manifesté que en el hecho se vio inmerso un canino quien mordié a su esposo
en sus extremidades inferiores, motivo por el cual, aseverd que este de forma
inconsciente agredio al animal.

Indicé que en virtud de lo anterior, se generd una noticia emitida por el medio
digital “EL AVISPERO” en donde se expuso a su esposo como una persona que
agredio voluntariamente al canino y de forma consciente. Afiadio que la Policia
Nacional les solicitd sus datos personales por lo ocurrido, en un parqueadero
del municipio de Piedecuesta ubicado en la calle 12.

Asimismo, argumentd: “El mismo dia de los hechos en las horas de la noche
siendo aproximadamente las 7:00 p.m. ya estaba en varios medios de
comunicacion la noticia de un reportero del medio avispero el cual afirmaba “se
capturo a un delincuente ““el delincuente persiguié al canino y lo ataco
brutalmente por el cuello “siendo una calumnia e injuria por parte del sefior
periodista del mencionado medio de comunicacion. En relacién a estos hechos
y el show mediatico producido por el periodista “Andrés del medio de
comunicacion el avispero mi Esposo y la suscrita perdimos toda nuestra ruta de

trabajo de productos de ferreteria y hogar por que la empresa para la cual
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labordbamos decidié no continuar con nuestro servicio producto del hecho
presentado. Ml nucleo familiar ha venido siendo victima de ataques cibernéticos
y presenciales en donde mis hijos menores de edad son victimas de “bullyng”
producto de los hechos que se virilizaron en los medios de comunicacién
especialmente el AVISPERO y la policia nacional.”

Por ualtimo, refiri6 que por lo acaecido, su esposo y nucleo familiar se le han
vulnerado el derecho al buen nombre y la honra, en razén que no existe una
sentencia judicial que lo condene para que los medios de comunicacion realicen
estas publicaciones. Por lo anterior, solicita que se tutele los derechos
fundamentales al buen nombre. Honra, intimidad y derecho al trabajo, y en
consecuencia se ordene al AVISPERO realizar la eliminacion de las noticias,
videos y fotografias acerca de la noticia de su esposo el sefior GEORGE
BAUTISTA ASCANIO, a su vez, realice una rectificacion de los hechos
mencionados pues falta claridad e investigacion. Finalizé solicitando que se
ordene a las entidades encargadas de la investigacion de los hechos obtener
videos y registrar los hechos en las camaras de seguridad del sector donde
ocurrio el hecho.

2. Por auto del ocho (08) de noviembre de 2023, se admitid la accion
constitucional contra EL AVISPERO quien se le dio traslado para que emitiera
respuesta.

3. La parte accionada EL AVISPERO guardé silencio, a pesar de haberse
notificado de la presente accion de tutela. Por lo que se tendr& por ciertos los
hechos denunciados por la accionante, conforme a lo previsto en el articulo 20
del Decreto 2591 de 1991.

CONSIDERACIONES

La accién de tutela se encuentra contenida en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, el cual establece que toda persona puede interponer dicha accion para
reclamar ante los Jueces de la Republica la protecciéon de los derechos
fundamentales cuando sean violados o amenazados, ya sea por accion u
omision de las autoridades o de particulares en los casos que sefala la ley, y
procede sélo cuando el afectado no dispone de otro medio judicial de defensa,
salvo que la utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

Asi las cosas, son presupuestos esenciales para su procedencia, i) estar en
amenaza derechos fundamentales, ii) no disponer de otro medio de defensa
judicial, salvo que se busque evitar un perjuicio irremediable, oportunidad en la
cual debe ser palpable dicho menos cabo, iii) la inmediatez, porque se trata de
un instrumento juridico de proteccion inmediata, procedente cuando se hace
preciso disponer la guarda efectiva, concreta y actual de un derecho de la
naturaleza ya descrita.

Por ende, la accion de tutela no puede concebirse ni utilizarse como una via
judicial que reemplace los mecanismos previstos en el ordenamiento juridico, ni
como proceso alternativo o instancia adicional que el interesado pueda escoger
a cambio de los ordinarios o especiales ya instituidos para administrar justicia y
para hacer efectivos los derechos consagrados en la Carta Politica.
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LEGITIMACION POR ACTIVA

Al respecto, nuestra Honorable Corte Constitucional en jurisprudencia de antafo
resefo:

“(...) Regulacion constitucional y legal. El articulo 86 de la Constitucion
Politica dispone que “toda persona tendra accion de tutela para reclamar
ante los jueces (...), por si misma o por quien actue en su nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales”.
Segun el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela “podra
ser ejercida por cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus
derechos fundamentales, guien_actuara por si misma o a través de
representante”. A la luz de estas disposiciones, la Corte ha reconocido
gue la legitimacion en la causa es uno de los requisitos de procedibilidad
de la accion de tutelal. En consecuencia, de no satisfacerse este
requisito, el juez debera declarar improcedente el amparo solicitado?2.

(--)"

A su vez, la precitada corporacion en Sentencia T461 del 2021 adoctring;

Legitimacion por activa: Sobre la legitimacion en la causa por activa, la
jurisprudencia constitucional ha sostenido que es un presupuesto
esencial de la procedencia de la accion de tutela dentro de un caso
concreto, puesto que el juez debe verificar de manera precisa quién
es el titular del derecho fundamental que esta siendo vulnerado y
cual es el medio a través del cual acude al amparo constitucional.

En este sentido, en los términos del articulo 86 de la Constitucién, la
legitimidad en la causa por activa de la accion de tutela se halla, por regla
general, en cabeza del titular de los derechos afectados o0 amenazados.
Ello ha sido concebido por esta corporacion como una garantia de la
dignidad humana, “en_el sentido _de due, no_obstante, las buenas
intenciones de terceros, quien decide si_pone_en_ marcha los
mecanismos para la defensa de sus propios intereses, es sdlo la
persona capaz para hacerlo” Sin embargo, la normatividad aplicable
establece algunos escenarios especificos en los cuales terceros estan
facultados para solicitar el amparo de los derechos de otras personas.

En efecto, la Corte ha sefialado que “en desarrollo del citado mandato
superior, el Decreto 2591 de 1991, en el articulo 10, define a los titulares
de la accion, esto es, a quienes tienen legitimacién en la causa por
activa, seflalando que la tutela se puede impetrar por cualquier persona,
(i) ya sea en forma directa (el interesado por si mismo): (ii) por
intermedio de un representante legal (caso de los menores de edad
y personas juridicas); (iii) mediante apoderado judicial (abogado
titulado con mandato expreso): (iv) a través de agente oficioso
(cuando el titular del derecho no esté en condiciones de promover
su propia defensa); o por conducto (v) del Defensor del Pueblo o de
los personeros municipales (facultados para intervenir _en
representacion de terceras personas, siempre que el titular de los
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derechos haya autorizado expresamente su mediacion o0 se
adviertan situaciones de desamparo e indefension)”

Del mismo modo, la precitada jurisprudencia frente a la representacion mediante
la agencia oficiosa, afiadio:

“...) En relacion con el primer requisito consistente en verificar la
manifestacion por parte del agente oficioso de actuar en tal calidad, la
jurisprudencia constitucional ha establecido que dicha verificacién no se
exige de forma estricta, en la medida en que se ha aceptado la
legitimacién del agente oficioso siempre y cuando de los hechos y de las
pretensiones se haga evidente que actiia como tal. Y, con respecto al
segundo requisito, se exige verificar que se “presente una circunstancia
de indefension o impedimento del afectado que le imposibilite
recurrir a los mecanismos existentes para buscar por si mismo la
proteccién de sus derechos” o “cuando el titular de los mismos no
esté en condiciones de promover su propia defensa (...)".

Ahora bien, esta corporacion también ha sefalado que “s6lo pueden
actuar dentro de los precisos limites que la ley ha sefialado a sus
actuaciones, por lo tanto, no pueden de ninguna manera arrogarse la
atribucién de interponer acciones de tutela a su arbitrio, es decir, sin que
esté justificado plenamente el supuesto factico que la norma exige para
legitimar sus actuaciones”, por lo quel: (i) la sola invocacion de actuar
en favor de sujetos de especial proteccién constitucional no brinda
la legitimacion alegada; (ii) no resulta aceptable presumir que por el
solo hecho de acreditar que el agenciado es un sujeto de especial
proteccidon constitucional, como lo son las victimas del conflicto
armado, no se encuentra en condiciones para solicitar directamente
el amparo de sus derechos: (iii) en esa medida, el hecho de que el
agenciado sea un sujeto de especial proteccion constitucional no
constituye por si sola una razén que justifique la posibilidad de
aceptar la agencia oficiosa en materiade latutela; y, de esta manera,
(iv) es deber del juez constitucional analizar las circunstancias del
caso concreto y las barreras de participacion que se derivan para el
titular de los derechos a efectos de verificar la debida constitucidon
de la agencia oficiosa.

En virtud de lo anterior, es claro para esta Sala que la Fundacion satisfizo
el primer requisito consistente en invocar la calidad de agente, en la
medida en que la demanda expresamente sefiala que la Fundacion actia
como agente oficioso a efectos de amparar los derechos fundamentales
de las referidas victimas del conflicto armado. No obstante, la Corte
estima que no se cumplid con el segundo requisito para constituir la
agencia oficiosa, puesto que no se encuentra acreditado que dichas
victimas no_estan en condiciones de gestionar y solicitar
directamente la proteccion de sus derechos, por las razones que se
exponen a continuacién.

SUBSIDARIEDAD
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Ahora bien, frente al requisito de subsidiariedad, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia CSJ STL8918-2019 expreso al respecto lo siguiente:

‘“Esta Corporacion ha reiterado que las especiales caracteristicas de
subsidiariedad y residualidad de la accion de tutela, impiden utilizarla
como mecanismo para lograr la intervencion del juez constitucional en
procesos en tramite y, de esta manera, reemplazar los procedimientos
ordinarios de defensa, pues el amparo se concibié precisamente para
suplir la ausencia de estos y no para resquebrajar los existentes; todo lo
cual impide considerarla como medio alternativo o paralelo de defensa o
instancia adicional a la cual acudir para enderezar actuaciones judiciales
supuestamente viciadas”».4

Sentencia CC C-590-05, en tales eventos debe atenderse el requisito de
subsidiaridad que rige el instrumento de resguardo constitucional. Por
consiguiente, el interesado debe acreditar que ha agotado todos los
recursos pertinentes ante el juez natural, para obtener el restablecimiento
de la garantia que se ha vulnerado presuntamente.”

ACCION DE TUTELA CONTRA MEDIOS DE COMUNICACION-
Improcedencia por no solicitar previamente rectificacion de
informacion/DERECHO AL BUEN NOMBRE Y A LA HONRA-No
vulneracién en el caso concreto

(...) la actitud desplegada por el medio se habia dado dentro de los
margenes de la responsabilidad social que le es exigible en términos de
veracidad e imparcialidad, y que el actor no agoto las cargas que le
correspondian en este tipo de casos para justificar el amparo de sus
derechos.!

DERECHO A LA LIBERTAD DE INFORMACION Y DERECHO DE
OPINION-Diferencias

(...), entre las manifestaciones del derecho fundamental a la libertad de
expresion se encuentran la libertad de opinién y la libertad de informacion,
las cuales se diferencian en que la segunda debe cumplir con estrictos
parametros de imparcialidad y veracidad dado que alli prevalece la finalidad
de describir o dar noticia de lo acontecido. Por ello, las versiones sobre los
hechos deben poder ser verificables y explorar las diversas perspectivas,
dado que el titular del derecho no es solo el medio que trasmite sino el
destinatario de la noticia que debe poder recibirla con informacion cierta y
sin sesgos.?

DERECHO A LA HONRA Y AL BUEN NOMBRE FRENTE A LA
LIBERTAD DE INFORMACION-Proteccion cuando se divulguen
publicamente hechos falsos, erroneos, tergiversados y tendenciosos

(...) dentro de los limites mas comunes a la libertad de expresion se
encuentra la proteccion constitucional de los derechos a la honra y el buen

1 Sentencia T004 de 2022
2 Sentencia T004 de 2022
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nombre. La colision se genera cuando a partir de manifestaciones se afecta
la estimacion o deferencia que la comunidad tiene de una persona en razon
a su dignidad (honra) o la reputacion o concepto que de ella tiene el
conglomerado social sobre aquella (buen nombre). Esta proteccién opera
de manera diferente tratandose de la libertad de informacion, donde se
exige que aquella cumpla estandares de veracidad e imparcialidad, que
frente a la libertad de opinién, donde existe una mayor laxitud.3

CASO CONCRETO

Previo resolver el fondo del asunto, se hace necesario entrar a analizar los
requisitos de procedencia del amparo constitucional el cual esta determinado a
gue se cumplan los supuestos resefiados por la Honorable Corte Constitucional
en consideracion a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica de
Colombia y el Decreto 2591 de 1991, en donde se establece que los requisitos
para la procedencia o estudio de fondo de la accién de tutela son los siguientes:

“...la acreditacion de legitimacion en la causa, un ejercicio oportuno que se
traduce en la inmediatez y un ejercicio subsidiario respecto de otros recursos o
medios de defensa judiciales, salvo que se trate de un supuesto de perjuicio
irremediable...por lo que para el presente caso habra de considerarse que:

Sea lo primero advertir, la necesidad de analizar si es el sujeto activo
(accionante) la titular de los derechos que aduce estan siendo vulnerados o por
el contrario, si se encuentra facultada para representar los intereses de quien o
quienes arguye sus derechos estan presuntamente violentados, en
consecuencia, es imperioso para esta agencia judicial, estudiar la legitimacion
en la causa por activa, siendo este uno de los requisitos de procedencia dentro
del presente tramite Constitucional.

Dentro del escrito de tutela traido por la pare actora y ante el silencio de la
entidad accionada, quedé demostrado en sintesis, que el sefior GEORGE
BAUSTISTA ASCANIO, se vio inmerso en una presunta rifia callejera, en la cual,
resultd lesionado un semoviente tipo canino. Que producto de este hecho fue
puesto a disposicién del canal o medio de comunicacién digital la noticia que
fue divulgada en los diversos medios de comunicacion, siendo catalogado como
“el delincuente persiguio al canino y lo ataco brutalmente por el cuello”.

Asi mismo, la accionante calificé la noticia de la siguiente manera “siendo una
calumnia e injuria por parte del sefor periodista del mencionado medio de
comunicacion. En relacion a estos hechos y el show mediatico producido por el
periodista “Andrés del medio de comunicacion el avispero mi Esposo y la
suscrita perdimos toda nuestra ruta de trabajo de productos de ferreteria’.

Por ultimo adujo, de manera somera que sus hijas eran victimas de acoso
escolar, dado lo ocurrido, y que esta situacion habia afectado por completo el
rumbo de su vida, y su trabajo.

Corolario lo anterior, a juicio de esta falladora, quien presuntamente se vio
inmerso del hecho de “maltrato animal” por el que fue acusado, es su esposo,

3 Ibid.
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de quien presuntamente se divulgd la informacion de lo acaecido. En ese
sentido, de quien se hace alusion en los diversos medios de difusion del medio
digital del AVISPERO se reitera, es el sefior BAUTISTA ASCANIO esposo de la
accionante. Que conforme a las pruebas traidas al plenario nada cuentan o
enuncian de la presunta participacion de los hechos o divulgacion respecto de
la persona de la sefiora CAROLINA LUNA, quien para el presente caso, funge
como parte actora en el presente tramite.

Ahora igualmente, enuncia que sus hijas fueron victimas de acoso escolar, sin
embargo, no enuncia que actué en su condicion de agente oficiosa 0 que estas,
también hayan sido objeto dentro del proceso de divulgacién del medio de
comunicacion accionado. Ni tampoco, se evidencia de manera siquiera sumaria,
gue las nifias o jovenes fueran victimas de su afectacion personal a la honra o
buen nombre.

En tal sentido, si bien es cierto, en el petitum del escrito de tutela, la activa no
estima frente a quien desea que se tutele los derechos presuntamente
vulnerados, de los hechos de la misma se puede inferir que se depreca la
proteccion de los derechos fundamentales de un tercero, quien para el caso en
concreto corresponde a su esposo el seiior GEORGE BAUTISTA ASCANIO y
de sus hijas.

En tal virtud, y en razon que el accionante depreca el amparo de los derechos
de los que no es titular, es necesario analizar si para este tramite constitucional
se cumplen los presupuestos procesales para sea procedente su condicién de
agente oficioso del sefior GEORGE BAUTISTA ASCANIO.

Asi las cosas, analizando el acervo probatorio que acompafa el presente
tramite, esta falladora se pronuncia desde ya en el sentido, de sefialar que en
este caso no se cumplen con los requisitos resefados para que se configure la
calidad de agente oficioso.

Sea lo primero advertir, que del escrito de tutela y sus anexos, no se observa
gue la accionante sefiale que funge como agente oficioso del sefior BAUTISTA
ASCANIO, nada dijo acerca de la representacion de sus derechos, ni se
pronuncié de los hechos o pretensiones de la accién incoada, respecto de las
razones por las cuales el sefior BAUTISTA ASCANIO se abstuvo de acudir en
nombre propio ante el juez constitucional para el amparo de sus derechos.

Igualmente, tampoco se observa que el sefior BAUTISTA ASCANIO, se
encontrara en estado de indefension o debilidad manifiesta, impedida o bajo
alguna circunstancia que le imposibilitara de acudir en la defensa de sus propios
derechos, ni mucho menos, se dej6é por sentado las causas o0 motivos, por los
cuales su empleador instaurd la accion constitucional y cuéles eran los
fundamentos legales o constitucionales que lo facultaban para representar los
derechos e intereses de BAUTISTA ASCANIO.

Ahora frente a la representacion de sus hijas, en el mismo sentido, estas no
fueron parte del hecho primigenio que originé la noticia divulgada, y de la que
se alega la rectificacion. Ni estimo las causas por las cuales se vulnero su
derecho al bueno nombre y la honra, ni mucho se identificaron o individualizaron
para determinar y analizar los derechos que fueran vulnerados.
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Ergo lo anterior, en el asunto objeto de autos se observa que la actora adolece
de la totalidad de los requisitos sefialados que facultan la actuacion de la
agencia oficiosa, es decir para el presente caso, la accionante no se encuentra
legitimada en la causa por activa.

Frente al requisito de subsidiariedad, considera esta falladora, que en caso de
la procedencia del anterior requisito, en gracia de discusion resulta necesario
precisar que este presupuesto no se cumple, pues tal como se resefid
anteriormente, para la procedencia de la accion de tutela en donde se pretende
el retracto o rectificacion de medios de comunicacion, es necesario que
previamente hubiese agotada la solicitud de correccién o retracto de la notifica
en la que se vio inmerso el sefior GEORGE BAUTISTA ASCANIO, aspecto que
no fue probado por la parte actora, quien nada dijo en los hechos de la tutela, ni
tampoco arrimo al proceso elementos materiales probatorios que dieran cuenta
gue previamente intenté que el medio de comunicacion digital modificara la
noticia o aclarara lo realmente ocurrido.

Es relevante precisar, que la accion de tutela es un mecanismo de protecciéon
excepcional, y que su procedencia va ligada al cumplimiento de unos requisitos
rigurosos de procebilidad, entre los cuales se destacan los generales y
especiales, establecidos en la sentencia de constitucionalidad CC C-590/05,
proferida con fundamento en los precedentes recogidos a partir de la sentencia
C-543 de 1992, y que ha sido de reiteracion posterior por la Corte
Constitucional, consistentes en:

“...) ). Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional. Il). Que se hayan agotado todos los medios -
ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la
persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de
un perjuicio iusfundamental irremediable. Ill). Que se cumpla el
requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto
en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que origind
la vulneracion. (...)™

De lo expuesto no se observa que la accionante, agotara los mecanismos ante
el juez natural, esto es, entre otros la jurisdiccién penal en el evento que el
actuar del “AVISPERO” pudiera configurar una conducta punible. Igualmente,
de ser caso acudir ante las demas jurisdicciones o entes administrativos en
procura del restablecimiento de sus derechos y poner también de presente ante
la Institucién educativa en donde cursan sus hijas, lo acaecido con el fin que se
tomen las medidas necesarias para cesar el “bullying” del que arguye son
victimas sus hijas.

Tampoco declar6é que se encontrara frente a un estado de debilidad manifiesta
o0 perjuicio irremediable, que le hubiese impedido agotar estas instancias, siendo
necesario requerir directamente ante el Juez Constitucional. Ni aporto pruebas
siguiera sumaria que dieran cuenta de ello.

En ese orden de ideas, la accidn de tutela no es un medio supletivo de los demas
mecanismos de defensa judicial o administrativo que ha establecido el legislador
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RADICADO: 2023-393
ACCIONANTE: CAROLINA LUNA
ACCIONADOS: EL AVISPERO

a efectos de la proteccion de los derechos de los ciudadanos, por lo que se
observa que fue insuficiente la carga argumentativa y probatoria de la actora,
del mismo se concluyé que no se encuentra legitimada para actuar dentro de la
presente causa pretendi y por ultimo no agoté los mecanismos de defensa
previos, por lo que esta accion no esta llamada a prosperar.

En consecuencia, este despacho declarara improcedente el amparo solicitado
ante la existencia de otros mecanismos de defensa, a mas de que se reitera, no
se logra demostrar por la accionante dos de los presupuestos para que se
configure la procedencia de la accion de tutela. Advirtiendo, que tampoco existe
prueba alguna de ser la titular del derecho que incoa le sea tutelada o que se
encuentre facultada para actuar como agente oficioso de alguno de los
miembros de su nucleo familiar.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por IMPROCEDENTE el amparo constitucional de tutela
impetrado por la sefiora CAROLINA LUNA contra el AVISPERO-MEDIO DE
COMUNICACION-por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales
de buen nombre, honra, intimidad y del trabajo, conformidad a lo expuesto en la
parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: ADVIERTAS[E gue contra la presente providencia procede el
recurso de IMPUGNACION dentro de los tres (03) dias siguientes a su
notificacion.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes de conformidad con el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, por el medio mas expedito

CUARTO: Enviar el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE
(firma electronica)

EMA HINOJOSA CARRILLO
Juez

Firmado Por:



Ema Del Rosario Hinojosa Carrillo
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 006

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b93218553496ce6645da244e0e86a172794192e99003d8c7c68799€969357048
Documento generado en 21/11/2023 02:56:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Cordial Saludo,

ASUNTO: NOTIFICACION FALLO DE TUTELA

RADICADO: 2023-00382

ACCIONANTE: CAROLINA LUNA

ACCIONADO: EL AVISPERO MEDIO DIGITAL DE COMUNICACIONEL AVISPERO DE BUCARAMANGA — EL AVISPERO
PIEDECUESTANO

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito transcribir en lo pertinente el contenido de la providencia de la
fecha, dentro del asunto de referencia:

“(...)PRIMERO: NEGAR por IMPROCEDENTE el amparo constitucional de tutela impetrado por la sefiora CAROLINA
LUNA contra el AVISPERO-MEDIO DE COMUNICACION-por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales
de buen nombre, honra, intimidad y del trabajo, conformidad a lo expuesto en la parte considerativa de este
proveido."

Corporacién  Unitaria

Juzgado Sexto Laboral de Circuito de Bucaramanga

Juez Ema Hinojosa Carrillo

Secretario  Frank Gomez Hernandez

LCBuc

Correo institucional  jO6lcbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYyYWI2ZGNKLTEZOGYtNGUOOSO04NmMRILTQOYTUXxYTQ1YTE1ZQAQAN4efRNIJ7ZJiulcMgeSsa0%... 171
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ASLINT IFICACION FALLD DE TUTELA
RADICADD: 2023-00382

ACCIOMANTE: CAROLINA LUNA

ACCIOMADOD: EL AVISPERO MEDIO DIGITAL DE
COMUMICACIOMEL AVISPERD DE
BUCARAMANGA — EL AVISPERD
PIEDECUESTAND

Para su comodmiento ¥ fines pertinentes, me
permito transcribir en lo pertinente ef contenido
de ia providencia de la

fecha, deniro del asunic de referencia;

(i) PRIMERO; NEGAR por IMPROCEDENTE el
antpare consiitucional de tutela impetrado por la
sefiorg CAROLINA

ot

El avispero

LUNA contra ef AVISPERO-MEDIO DE Desconocido
COMUMICACION-por la presunta vulneracion de Medio de comunicacion/noticias

sus derechos fundamentales
de buen nombre, honra, intimidad y del trabajo.
conformidad a lo expuesio.en fa parte

considerativa de este E -
proveido,”
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