22/6/2021 Correo: Juzgado 04 Familia - Santander - Bucaramanga - Outlook
238
RADICANDO CONTESTACION DEMANDA DEMANDADO: NELSON JAVIER PEDRAZA
RAD. 2020 - 00233 00

Edgar Perez <perezsoledad64@yahoo.com.mx>
Mar 22/06/2021 2:45 PM

Para: Juzgado 04 Familia - Santander - Bucaramanga <j04fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
ramiromerchanmerchan@hotmail.com <ramiromerchanmerchan@hotmail.com>; ruthmanosalva05@gmail.com
<ruthmanosalva05@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (1017 KB)
CONTESTACION NELSON JAVIER PEDRAZA CON ANEXOS.pdf:

DOCTORA

JUEZ CUARTA DE FAMILIA DEL CIRCUITO

BUCARAMANGA

RESPETUOSO SALUDO,
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EDGAR PEREZ SOLEDAD

ABOGADO

ESPECIALISTA EN DERECHO PENAL, DERECHO PUBLICO, ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS Y DERECHO DE FAMILIA

CALLE 36 NO. 15-32 OFICINA 506 EDIEICIO COLSEGUROS
TEL. 6573322 CEL. 310-7655920, CORREO ELECTRONICO perezsoledad64@yahoo.com.mx
BUCARAMANGA

DOCTORA

ANA LUZ FLOREZ MENDOZA

JUEZ CUARTA DE FAMILIA DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA

E. S D.

REF: Proceso declarativo de union marital de hecho con declaracién de
sociedad patrimonial, promovido por la Sefiora RUTH CONSUELO
MANOSALVA LARROTTA contra el sefior NELSON JAVIER PEDRAZA
HERNANDEZ.

RAD: 2020 - 00233 00

ASUNTO : CONTESTACION DEMANDA

EDGAR PEREZ SOLEDAD, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Bucaramanga, Santander, abogado en ejercicio, con tarjeta profesional vigente,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en mi condicion de apoderado judicial del Sefior NELSON JAVIER PEDRAZA
HERNANDEZ, identificado con la C.C. No. 5.773.835, como consta en el poder que
me permito anexar con este escrito de contestacion, comedidamente y dentro del
término legal para ello, acudo ante su Despacho a dar CONTESTACION a la
presente demanda, en los siguientes términos:

I. ALOS HECHOS

AL PRIMERO: Este hecho comporta muchos hechos, unos son ciertos y otros no,
incluso hay afirmaciones subjetivas que no tienen la calidad de hechos y no
contribuyen en nada para probar la union marital de hecho que se pide, como por
ej. cuando la demandante afirma que: “....pues NELSON fue el primer y Unico
hombre que ha tenido, y él mismo fue testigo de ello. Y al pasar de los meses se
encarifid mucho de NELSON; pues pensaba que era el hombre ideal para su vida'y
RUTH no le importaba la diferencia de edad, creia que era mejor asi, ya que era un
hombre maduro....”. Por consiguiente, la respuesta a este HECHO PRIMERO es:
Que se pruebe.

AL SEGUNDO: Este hecho al igual que el primero consta de varios hechos y
afirmaciones subjetivas e impertinentes, por tanto. Me atengo a lo que se pruebe.

AL TERCERO: No es cierto, que se pruebe.
AL CUARTO: Este hecho consta de dos hechos, el primero, refiere a supuestos

maltratos, eso NO es cierto y ademas es impertinente para probar comunidad de
vida, singularidad y pertenencia en una union marital de hecho, seria muy util para
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probar la causal de maltratos en un proceso de divorcio, y el Segundo, si es cierto,
pero también es impertinente, esto es, que segun la demandante termind los
estudios universitarios a finales del afio 2016, es decir, cuatro afios y medio después
de haber iniciado convivencia la pareja PEDRAZA — MANOSALVA.

AL QUINTO: Este hecho comporta un sinnimero de hechos, la mayoria verdaderos.
Veamos:

Afirma la parte demandante a manera de confesion que:

“Para iniciar enero de 2017, en un paseo que realiza la familia, RUTH quedd
embarazada del segundo nifio Juan Pablo....”

Efectivamente ello ocurrio asi, cuenta el Sefior NELSON PEDRZA, que todo sucedié
porque para esa fecha, esto es, finales del afio 2016 y comienzos del afio 2017, él
ya no tenia intimidad con RUTH, llevaban aproximadamente 4 0 5 meses sin tener
sexo, que a pesar de que él iba a veces a quedarse a la casa donde vivia RUTH
CONSUELO vy los nifios, iba era por ver a sus hijos, afirma que él se quedaba en un
cuarto que tenia acondicionado en el primer piso de la casa y RUTH CONSUELO
dormia en el segundo piso de la casa, comenta NELSON JAVIER, que a comienzo
del mes de enero de 2017, RUTH CONSUELO, se mostré6 muy amable con él y lo
invitd a unas ferias al municipio de Guadalupe, Santander, y fue en esas ferias
donde al calor de los tragos y de la rumba, tuvieron relaciones sexuales y RUTH
guedo6 embarazada, pero que después todo siguio igual a como venia, es decir, no
volvieron a tener relaciones sexuales, que cuando él iba aquedarse a la casa donde
vivia RUTH CONSUELO con los nifios, se quedaba era en el cuarto del primer piso
de la casa y ella en su segundo piso, la razén medular era porque NELSON JAVIER,
tenia otra pareja y RUTH lo sabia.

Dice mi prohijado que un dia que RUTH CONSUELO le llamd la atencion porque él
duré varios dias sin ir a la casa, en un momento de ira le grité que el nifio no era hijo
de él que se habia dejado meter el gol, pero que él cree que ella lo hizo en un
momento de rabia y para ofenderlo, como solia hacerlo.

Mas adelante afirma la Sefiora RUTH CONSUELO, lo siguiente:

“Los problemas fueron cada vez mayor, y el nivel de maltrato psicoldgico,
verbal y fisico era cada vez mayor, que cuando el hijo tenia tres meses de
nacido NELSON continuaba tomando y llegando a altas horas de la
madrugada, cada vez mas y mas tarde, entre 3 a 5 am, y por ultimo ya ni
llegaba a casa a dormir, llegaba al siguiente dia a las 9:00 am — 4:00 pm, a
maltratar a RUTH le decia que era una mantenida, una muerta de hambre,
gue nunca le iba allegar por los pies a él, porque nunca iba a tener el poder
econdmico que el tenia, que RUTH estaba gorda, fea, panzona, mal
arreglada, que la persona que él tenia si era bien arreglada, bonita, que olia
a rico, y que también era profesional, que RUTH no sabia en donde iba a
guedar parada cuando la conociera”

Dice NELSON JAVIER, que de las palabras que ella dice que él le decia, no son
ciertas, que lo que esta es repitiendo palabras que RUTH con frecuencia le decia
a él y era que NELSON era “un viejo arrugado, buchén, que olia a feo, que podia
ser el papa de ella porque tenia 25 afios de diferencia de edad”, por esa
humillaciones NELSON JAVIER dice que le cogio rabia y fastidio a RUTH y que por
honor y orgullo desde mediados de Septiembre de 2016, no volvié a tener relaciones
sexuales con RUTH CONSUELO y que debido a ello ubicé su cama en el primer
piso de la casa y RUTH se quedd en el segundo piso, que volvid a tener intimidad
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con ella en el mes de enero de 2017 cuando fueron a las ferias del Municipio de
Guadalupe, Santander, pero por una sola vez y en las circunstancia que ya se
relataron.

Cuando RUTH afirma que el nifio tenia tres meses y NELSON JAVIER con
frecuencia llegaba a la casa en horas de la mafiana y embriagado, no es cierto que
él llegara embriagado, porque cuando €l iba era a visitar los nifios y que lo hacia en
la mafiana bien temprano antes de entrar a laborar o en las tardes y que ademas
venia del nuevo hogar que tenia, donde vivia con su nueva pareja, que RUTH sabia
de su nueva pareja, porque él se lo habia contado y ademas, porque ya no convivia
con ella, repito, vivia con la nueva pareja.

Cuenta NELSON que cuando RUTH dice que él le dijo que:

“...que la persona gue él tenia si era bien arreglada, bonita, que olia a rico y
gue también era profesional, que RUTH no sabia en donde iba a quedar
parada cuando la conociera”.

Afirma NELSON JAVIER, que no recuerda en qué términos se lo dijo, cuando le
contd sobre la nueva pareja con la que estaba conviviendo, pero lo que si es cierto
fue que le contd y que es una mujer muy bonita.

En este mismo hecho quinto al finalizar el dltimo parrafo, dice la demandante que:

“....Sin embargo RUTH aguantaba por sus dos hijo, NELSON no le ayudaba
econdmicamente para sus hijos y al (sic) dejo sin comida durante tres meses,
volvié y le pidi6 perdén y RUTH le dio otra oportunidad.”

Sobre este punto, dice el Sefior NELSON JAVIER, que cuando RUTH arguye que
las dejo sin comer durante tres meses, se esta refiriendo al afio 2018 cuando RUTH
CONSUELO se fue de la casa donde vivia con los nifios, para donde la mama de
ella y duré tres meses viviendo alla, que el recuerda que cuando fue a visitar a los
nifios a la casa donde los nifios vivian con RUTH, ella no estaba alli, es decir, se
habia trasladado a la casa materna y que quizas por orgullo no le recibia dinero
para el sustento de los nifios, pero que como a los tres meses aproximadamente de
haberse ido RUTH de la casa con los nifios, lo citd para pedirle que la volviera a
dejarla vivir ahi con los nifios, a lo cual él le respondi6 que la que se habia ido por
su propia voluntad habia sido ella que él no la habia corrido y que con mucho gusto
podia regresar. Recuerda NELSON que cuando el iba a quedarse alla y a compartir
con los nifios, RUTH CONSUELO, en un momento de ira, que apropésito eran muy
frecuentes, le grit6 que ella también tenia una pareja, que era el carpintero que habia
hecho la cocina de la casa, NELSON le dijo que €l ya sabia eso, puesto que la
hermana de ella o0 sea SANDRA MANOSALVA ya se lo habia contado y que
ademas, ella tenia toda la libertad de hacerlo, que si era por hacerle dar celos no
estaba ni tibia, que le extrafiaba ese comportamiento porque ella sabia que él
también tenia su pareja y que ademas venia a la casa era por compartir con los
nifos.

AL SEXTO: Este hecho consta de varios hechos, la mayoria falsos, incluso
fabulescos, dice el Sefior NELSON JAVIER, que esa afirmacion de que él le
prometia a la cufiada SANDRA MANOSALVA llevarla a vivir a los estados unidos,
es lo mas falso que puede existir, creé qué si llegase a ser cierto que Sandra dijo
algo parecido, fue porque él solia decir que queria irse a vivir a CALIFORNIA, pero
California, Santander, pueblo donde el nacié y se crio pero no California Estados
Unidos, afirma NELSON, que el problema que tiene la Sefiora RUTH y su familia es
gue creen que €l es un hombre muy adinerado y muy civilizado, pero no entienden
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gue RUTH se consiguio fue un hombre criollo, pequefio comerciante y que la ciudad
mas poblada donde ha vivido y aln vive es Piedecuesta Santander.

Dice RUTH en este hecho SEXTO lo siguiente:

“En ese mismo afio 2019, como a mediados del mes de abril, RUTH se enterd
por medio de una confesion que le hizo una de sus hermanas mayores
SANDRA MONOSALVA, que este sefior la acosaba sexualmente y le decia
gue siempre habia querido tener una mujer asi como ella, elegante, bien
vestida, oliendo a rico, bonita, que le insistia que se fueran a vivir a los
Estados Unidos que a €l no le importaba dejarla ni dejar a los nifios por irse
con ella, que él siempre habia estado enamorada de ella, que por favor
tuvieran un romance asi fuera a escondidas. Luego que RUTH se entero de
esa verdad, no sabia ni que hacer, ni que decir, del hecho de pensar que
NELSON la maltrataba porque se habia enterado qué estaba enamorado de
su hermanda.”

Sobre lo mencionado por RUTH CONSUELO en la parte transcrita en precedencia,
mas concretamente de la supuesta verdad de la que dice se enterd y que no sabia
gue hacer, ni que decir, dice NELSON que él no cree que haya reaccionado de esa
manera, claro esta, si fue cierto que SANDRA le contd en los términos que dicen,
pues por una parte, para esa época afio 2019, llevaban mas de dos afios de no
convivir con RUTH, y por otra, porque fue Sandra la que siempre se le insinué a
NELSON, empezo hablandole mal de su hermana RUTH y a decirle que ella si era
una mujer que lo iba a hacer enamorar y no como la simple de su hermana.

Recuerda NELSON un episodio que ocurrié y fue una vez que el salia de jugar bolo
en el bolo los guanes como alas 21:00, horas, cuando aparecieron de la nada RUTH
y su hermana SANDRA MANOSALVA, iban en el carro de Sandra y lo abordaron,
le dijeron que se subiera, que él se subio en el carro y terminaron en la casa de
RUTH tomando trago, que pasado un tiempo de estar tomando RUTH dijo que tenia
mucho suefio y se fue a dormir al segundo piso de la habitacion, en ese momento
Sandra empez0 a insinuarsele y el por respeto a la casa donde estaban sus hijos
no le siguid el juego y se fue para el HOTEL SOL y LUNA, como a los 10 minutos
de haber llegado al hotel, llegé Sandra en el carro de ella y entrd al hotel, recuerda
NELSON que estaban en la recepcion del hotel hablando con SANDRA, en ese
momento la recepcionista de nombre YASMIN CHACON GOMEZ, se retir6 de la
recepcion y Sandra empez06 a acariciarlo y que la recepcionista regreso y los vio y
Sandra empez0 a decirle que se fueran para otro lado, fue asi que salieron del hotel
se subieron al carro de Sandra y ella lo condujo hacia el motel bellavista de
Piedecuesta y alli amanecieron que ese dia fue la primer vez que tuvieron juntos y
de ahi en adelante los encuentros fueron en el apartamento de Sandra, ubicado en
parque cafaveral apartamento 12-01 de la torres Il del Municipio de Floridablanca.

Dice NELSON que él hace este relato no porque sea relevante para el presente
proceso, ni porque €l sea un hombre que le guste estar contando sus intimidades,
gue lo hace solo para demostrarle a RUTH que la supuesta verdad que ella dice a
ver descubierto y que la “conmovié” mucho, no es la verdad, que la verdad es otra
y que ella lo sabe muy bien que es asi, que no se haga la inocente y la invita a
recordar el viaje que estuvieron en Can cun los tres, esto es, SANDRA, RUTH Y
NELSON, que mire el retrovisor y recuerde otros episodios en los que RUTH le
reclamaba por comportamientos extrafios de su hermana SANDRA hacia él.

AL SEPTIMO: No es cierto, que se pruebe.
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AL OCTAVO: Este hecho no es cierto, que se pruebe. No obstante afirma NELSON
JEVIER, que no es cierto que RUTH no queria seguir viviendo con él y que por eso
le pedia que se fuera de la casa, y no es cierto, por la sencilla razén que él ya no
vivia con RUTH y eso de que ella queria que se fuera de la casa no es tan cierto ya
gue él iba era a quedarse esporadicamente a la casa y todo mas lo hacia por
compartir con los nifios, que lo que ella queria era que el no volviera a la casa, para
quizas meter al Carpintero que dijo tenia como pareja.

AL NOVENO: No es cierto, dice mi prohijado que todo lo dicho en este hecho es
totalmente falso, que esas palabras que expresa la sefiora RUTH en este hecho y
en otros, son frases de cajon, que él nunca se las ha dicho, que lo que observa es
gue la mama de sus hijos tiene el autoestima por el piso, que se ofende asi misma
con sus dichos mentirosos, que hasta donde él la conoce es una mujer profesional,
joven e inteligente y no una mujer masoquista ni con delirios de inferioridad, que le
sorprende en grado sumo ese comportamiento, aunado a que esos hechos sirven
mas para un proceso de divorcio que para probar una unién marital de hecho donde
debe existir una comunidad de vida, pero en este caso y segun lo relata la
demandante mas que una comunidad de vida lo que habia era un infierno de vida.

Con respecto a que los nifios corren peligro al estar cerca de NELSON JAVIER,
falso de toda falsedad, dice NELSON JAVIER que parece que no fueran palabras
de la demandante, que €l esta totalmente sorprendido con lo que dice RUTH en ese
hecho, toda vez que los nifios cada quince dias la pasan con él desde el viernes en
la tarde hasta el lunes en la mafiana, y cuando le toca regresarlos a la mama, los
nifios le dicen “papito no es posible que nos estemos un diita mas”, la nifia que es
la mayorcita dice “yo no me quiero ir yo me quiero quedar con tigo” afirma
igualmente NELSON, que para el mes de enero de 2021 los nifios tuvieron con €l
todo el mes de enero y en el mes de abril por enfermedad de la muchacha que los
cuida, estuvieron con él veinte (20) dias y en el mes de junio de 2021 por problemas
de salud de la Sefiora RUTH, estuvieron quince (15) dias los nifios con él, que la
nifla en estos momentos esta con la mama porque sufrié un pequefio accidente,
pero el nifio sigue con él, dice NELSON que la misma RUTH CONSUELO cuando
los nifios llegan después de estar con él, dice que los nota que llegan bonitos, eso
lo ha dicho RUTH, es mas, los nifios poco la pasan con la mama porgue la Sefiora
RUTH, trabaja con la alcaldia de Floridablanca y ejerce otras labores y es poco el
tiempo que tiene para compartir con sus hijos, sale muy temprano de la casay llega
tipo ocho de la noche, los nifios cuando estan con la mama la pasan todo el dia con
la muchacha de servicio.

Apropésito de que RUTH trabaja con la alcaldia de Floridablanca, el Sefior NELSON
no entiende el porque RUTH solicit6 amparo de pobreza en presente proceso, sé
ella econdmicamente esta bien y puede pagar los gastos del proceso.

AL DECIMO: No es cierto, que se pruebe, no obstante dice mi patrocinado que esa
fue la ultima argucia que se inventd la sefiora RUTH, para acomodar prueba para
este proceso y probar la supuesta terminacién de nuestra convivencia que ya estaba
terminada, que él sospecha que eso fue asi, debido a qué RUTH propici6 todo, le
dijo que fuera esa noche a cuidar los nifios mientras ella salia y que llegé tarde la
noche ala casa con aliento alcohdélico y con dificultad para caminar de la embriagues
que tenia, dice NELSON que una vez RUTH entr6 a la casa empez6 a ofenderlo y
cruzaron palabras, pero de ahi no paso mas, ella se acosto y al otro dia amanecié
gue no podia caminar y se fue para la clinica, con el cuento que él la habia pateado
la espalda, fijese que dice que le partio huesos de la columna y la bofeteo y solo le
dieron cinco (5) dias de incapacidad, por experiencia sabemos que por cualquier
rasgufio, eritema o contusion, suelen dar mas dias de incapacidad, dice NELSON
gue si eso hubiera sido cierto lo de la patada, conociendo lo exagerada que es, esa
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misma noche hubiera llamado la policia o hubiera ido a la clinica y no hubiera
esperado hasta el otro dia, lo que sucedi6 fue que quiza durmié en mala posicién y
amanecio con ese dolor de columna que con frecuencia padecia y aprovecho esa
situacion para ir donde el médico, recordemos que solo se sefiala dolor en la
columna, no registra mas lesiones como hematomas, eritemas, rasgufios etc.

AL HECHO ONCE: No es cierto, agregando que este hecho es util para probar la
causal tercera del articulo 154 del Cadigo Civil, en un proceso de divorcio, y no para
probar una unién marital de hecho, situacién que es la que se pretende con la
presente demanda.

AL HECHO DOCE: Parcialmente cierto, dice mi prohijado que en lo que tiene que
ver con que RUTH CONSULEO contribuy6 a las actividades del hogar y al aumento
o incremento de los bienes, no es cierto, por una parte, porque el incremento o
aumento de los bienes que dice se dio por mejoras que se hayan hecho es falso, y
en cuanto a las actividades del hogar, esta probado que durante el tiempo de la
convivencia afio 2012 a 2016 se la pas6 los cuatro (4) afios estudiando y ademas,
siempre hubo una persona que trabajaba en el oficio de empleada del hogar.
Apropasito de la terminacién de estudios universitarios de RUTH, dice NELSON qué
para él, ese fue el motivo para separarse de RUTH toda vez que a ella se le subieron
los sumos, se vio profesional y lo vio poca cosa y empezé a ofenderlo y humillarlo.

AL HECHO TRECE: No es un hecho, es un concepto juridico de sociedad de hecho,
gue para este caso es totalmente irrelevante saberlo, puesto que se busca es la
declaracion de una sociedad patrimonial surgida por la unién marital de hecho, y no
la declaracion de una sociedad de hecho, que se debe adelantar en otra jurisdiccion
diferente a la jurisdiccion de familia.

AL HECHO CATORCE: No es cierto, en este hecho la demandante hace una
relacion de bienes inmuebles, que por ahora y en este proceso, no seran materia
de discusion, toda vez que se hard en el proceso de liquidacion de la sociedad
patrimonial que surja de la posible union marital de hecho, por tanto, no voy a
profundizar sobre este hecho. No obstante, se observa que la demandante habla en
forma plural cuando se refiere a los bienes. Veamos: ”...las partes adquirieron los
bienes inmuebles que hacen parte de la sociedad patrimonial...”. La verdad
verdadera es que durante los cuatro (4) afios y tres (3) meses de convivencia de la
pareja PEDRAZA — MANONSALVA, (23 de junio de 2012 a mediados de septiembre
de 2016), no se adquiri6 ningun bien inmueble y los Unicos bienes que se
adquirieron durante la supuesta fecha que dice la Sefiora RUTH CONSULEO existio
la unién marital de hecho (23 de junio de 2012 hasta el 17 de Julio de 2020) fue un
bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 314 23879 de la oficina de
registro de instrumentos publico de Piedecuesta, Santander, que se adquirio en el
afo 2019 cuando ya no existia la unién marital de hecho, y la camioneta de placas
IRS-295, descritos en los literales N y L respectivamente, la primera con hipoteca y
la segunda con prenda, aunado a que fueron comprados con el producto de la
ventas de bienes propios, esto es, con bienes que poseia el demandado antes de
entrar a convivir con la sefiora RUTH, todo esto lo sabe muy bien la demandante
RUTH CONSUELO.

Mi prohijado NELSON JAVIER invita a la demandante a que ponga los pies sobre
la tierra, que sea sincera y objetiva, que se baje de la nube, que si lo que quiere es
un techo para ella y sus hijos él esta dispuesto a darselo y a subir la cuota
alimentaria de sus menores, de manera concertada y no a través de un proceso con
pretensiones hiperbdlicas que mas que una verdad es una quimera.
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AL HECHO QUINCE: Parcialmente cierto, cierto cuando afirma que: “...tenian
disgustos como cualquier otra pareja normal.”, repito, eso es cierto, disgustos como
cualquier pareja normal, que no dejan de presentarse, claro estd cuando eran
pareja, parece que se sincero la sefiora RUTH, a no ser que ella considere que una
patada en la espalda que le rompa huesos de la columna como lo afirmé en hechos
anteriores, sea normal para ello. La verdad real y material es que en el tiempo que
estuvieron como pareja, como lo afirmé la demandante en este hecho, tuvieron sus
disgustos, pero no hechos violentos como lo afirmé la demandante en hechos
precedente, gracias a DIOS la verdad ilumina, la verdad nos hace libres, la verdad
no confunde a menos que uno quiera permanecer confundido, se dice que la verdad
supera la razon.

AL HECHO DIECISEIS: Es cierto.
AL HECHO DIECISIETA: No es cierto, que se pruebe.

AL HECHO DIECIOCHO: No es cierto, que se pruebe, sin embargo, dice el
demandado que la demandante olvida qué en la mayoria de tiempo de la
convivencia, se conté con empleada de servicio.

AL HECHO DIECINUEVE: Parcialmente cierto, cierto que la pareja se unio el dia
23 de Junio de 2012, lo que no es cierto es que dicha unién se haya terminado el
17 de julio de 2020, se terminé a mediados del Mes de Septiembre de 2016, y
tampoco es cierto, que se haya terminado por hechos violentos, esa fue la
estratagema que utilizé la demandante para fijar como fecha de terminacion de la
presunta relacion, utilizando la comisaria de familia para lograr tal fin, todo indica
gue fue asesorada para que actuara de esa manera.

AL HECHO VEINTE: Es cierto.

IIl. FRENTE A LAS PRETENCIONES DEL APODERADO DE LA ACCIONANTE

Como apoderado del demandado interesado me permito referirme a las
pretensiones, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: Se pide declarar la existencia de la union marital de hecho entre
RUTH CONSUELO MANOSALVA LARROTTA y NELSON JAVIER PEDRAZA
HERNANDEZ, desde el 23 de junio de 2012, hasta el 17 de uni6 de 2020. Es cierto
gue la convivencia inici6 para esa fecha indicada, pero no es cierto que haya
terminado el 17 de Julio de 2020, toda vez que para el Sefior NELSON terminoé fue
a mediados del Mes de septiembre de 2016, ahora bien, si se tiene como prueba de
convivencia de la pareja el dia que se engendré el nifio Juan Pablo, que ocurrié en
el Mes de enero de 2017, hecho que ocurrio en las ferias del Municipio de
Guadalupe, Santander, debido a una relacion sexual ocasional, se tendria que
termind la relacion en el mes de enero de 2017, no obstante, hay que tener en
cuenta que fue una relaciéon sexual pasajera y que venian separados desde el Mes
de Septiembre de 2016.

A LA SEGUNDA: Se pretende que como consecuencia de la union se disponga
que entre los sefiores RUTH CONSUELO MANOSALVA LARROTTA y NELSON
JAVIER PEDRAZA HERNANDEZ, se constituy6 una sociedad patrimonial de la que
estima la cuantia en la suma de CUATRO MIL NOVECIENTOS MILLONES DE
PESOS aproximadamente, valor comercial.
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En cuanto a que por el hecho de la unién marital, se conformé una sociedad
patrimonial, me atengo a lo que se pruebe, de acuerdo a la fecha o fechas de
convivencia que se establezcan, advirtiendo que para la parte demandada dicha
union marital se termin6 a mediados del mes de septiembre de 2016.

Respecto a que la cuantia de la sociedad patrimonial asciende a la suma de
CUATRO MIL NOVECIENTOS MILLONES DE PESOS, ($4.900.000.000,00)
aproximadamente, seria del caso no pronunciarme en esta oportunidad por la
naturaleza del proceso, (unién marital de hecho con la consecuente declaracion de
la sociedad patrimonial), y en razon a que este tépico se dirime en el proceso de
liquidacion de la sociedad patrimonial. No obstante, con el mayor respeto, debo
manifestar que ese monto de dinero que anuncia la demandante amasaron durante
los supuesto ocho (8) afios de convivencia, es algo hiperbdlico. A manera de
ejemplo, si eso llegara a ser cierto, significaria que la pareja PEDRAZA -
MANOSALVA, tenian utilidades netas mensuales de $51.000.000. repito, solo de
utilidades, este guarismo resulta de dividir los $4.900.000.000, por 96 meses que
supuestamente convivieron, sin contar que las utilidades suelen ser del 30%
aproximadamente, claro esta, si la actividad realizada es muy productiva, ahora
bien, si $4.900.000.000 equivalen al 30% de las utilidades, significa entonces que
el capital invertido estaria alrededor de  $11.433.000.000,00, mas los $
4.900.000.000 de utilidades, estariamos hablando de dieciséis mil trescientos treinta
y tres millones de pesos ($16.333.000.000) de capital. Pregunta NELSON, ¢que
diga RUTH dénde esta ese dinero? y el con mucho gusto le da la porcién que pide
asi no tenga derecho a ella. Mi prohijado pide a la demandante que confiese porqué
concepto supuestamente ganaban tanto dinero y si lo declaré ante la DIAN, porque
el Sefior NELSON como pequefio comerciante ganaba para sobrevivir
austeramente.

A LA TERCERA: Me atengo a lo que se pruebe.

A LA CUARTA: Totalmente de acuerdo con dicha pretension, en el sentido que la
parte demandada esta de acuerdo que se declaren como bienes de la sociedad
patrimonial, los adquiridos en vigencia de la unién marital de hecho que se llegare
a declarar con efectos patrimoniales, si se prueba que se adquirieron bienes.

A LA CUARTA: Me opongo totalmente a dicha pretension, ademas porque lo
pedido alli debe ser objeto de debate probatorio en otro proceso, esto es, en el
proceso de liquidacion de la sociedad patrimonial que pueda surgir de la unién
marital de hecho y como es bien sabido, se harda en otro proceso, donde se
presentaran los inventarios y avallos, las supuestas mejoras y los frutos que se
reclaman, asi como las pruebas que los soporten.

lIl. EXCEPCION DE INESISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN
LA UNION MARITAL DE HECHO

Es bien sabido que la union marital de hecho se perfecciona cuando las personas
conforman una comunidad de vida permanente y singular.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, consagro tres requisitos para
la conformacion de la unién marital de hecho, como son: i) Una comunidad de vida,
ii) la singularidad vy iii) la permanencia en el tiempo, requisitos que para el caso de
los compafieros PEDRAZA — MANOSALVA, no se dieron, especialmente la
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permanencia y la singularidad, como asi lo deja ver la demandante en los hechos,
pues segun ella, durante el tiempo que convivié con NELSON JAVIER, habia otra u
otras mujeres en la vida sentimental de éste, hecho que es cierto, asi las cosas, se
romperia la singularidad requisito fundamental para la conformacién de dicha unién
marital de hecho, por otra parte, también afirma la demandante que hubo una
ruptura de tres meses de la pareja, en este caso, se romperia el requisito de
permanencia en el tiempo, requisito que al igual que el anterior es fundamental para
la conformacion de la union marital de hecho, estas circunstancias, entre otras,
como es el caso de que la pareja PEDRAZA — MANOSALVA, llevaban mas de tres
(3) afios sin tener vida intima, a pesar de que NELSON a veces compartian techo,
esto ultimo lo hacia era por estar con sus hijos pero la verdad real era que no
compartian lecho ni mesa con RUTH, significa esto que se rompe con el requisito
de la comunidad de vida. Por consiguiente, solicito de manera respetuosa a la
Sefiora Juez, declarar probada la presente excepcion.

IV. EXCEPCION DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION
DECLARATIVA DE SOCIEDAD PATRIMONIAL

Como se ha venido afirmando, la union marital de hecho entre los compafieros
PEDRAZA — MANOSALVA, inici6 el 23 de junio de 2012 y terminé a mediados del
mes de septiembre de 2016, y a partir de esa fecha los comparieros permanentes
tenian un afo para adelantar las acciones de unién marital de hecho con efectos
patrimoniales, pero la demandante presentd la demanda, objeto de esta
contestacion, el dia 21/09/2020, significa entonces que el afio establecido por la ley
54 de 1990, articulo 8, para que surja sociedad patrimonial en una union marital de
hecho, esta con creses fenecido, puesto que la demandante tenia para presentar la
demanda de unidon marital de hecho con efector patrimoniales hasta mediados del
mes de septiembre de 2017.

Ahora bien, la demandante establece como fecha final de la supuesta convivencia
el dia 17 de julio de 2020 y narra unos hechos acaecidos el dia 15 hogafio. Afirma
el Sefior NELSON que eso NO corresponde a la verdad, toda vez que fue una
estratagema de la demandante, muy seguramente asesorada para que lo hiciera,
en razon a que ya le habia prescrito la accion de conformacion de sociedad
patrimonial, y el plan consistid, muy habilmente, en que la demandante le pidi6 a
NELSON JAVIER, le cuidara los hijos ese dia y durante parte de la noche porque
segun la demandante tenia mucho trabajo ese dia y llegaria tarde a la casa, pero lo
que no contaba NELSON era que todo hacia parte de un plan bien organizado que
consistia en que la demandante llegaba tarde la noche, embriagada y ofendia a
NELSON para que hubiera cruce de palabras y después decir que habia sido
golpeada brutalmente con una supuesta patada por la espalda e ir a denunciar esa
supuesta agresion a la comisaria de familia y seguidamente pedir que ordenaran
desalojar a NELSON de la casa, dejando de esta manera prueba exacta de la fecha
de la supuesta terminacion de la unién marital de hecho, situacion que no es la
verdad, la verdad es que la unién marital ya no existia, por las razones que se han
relatado y que la misma demandante confesé en el hecho QUINTO esa es la verdad,
verdad que saldra a flote en este proceso. Por lo anterior ruego a la sefiora Juez,
declarar probada dicha excepcion.

V. PRUEBAS

Para fundamentar la contestacion de esta demanda solicito a la Sefiora Juez se
sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:

A. TESTIMONIALES.
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De manera respetuosa solicito a la Sefiora Juez, escuchar en declaracion jurada
a las siguientes personas.

- YASMIN CHACON GOMEZ - CEL. 315 4426208, correo electrénico,
yasminchacongomez@outelook.com

- NINI JOHANA CABALLERO MENDEZ — CEL. 313 8453788, correo electrénico
yohanita628@hotmail.com

- OLGA ROCIO MEDINA GARCES - CEL. 314 2657618

- MARIA ESMITH SERRANO VARGAS - correo electrénico,
mariaesmithserranovargas .....

- LUZ MARLENE OVIEDO ACUNA — CEL. 311 4583270, correo electrénico
luzmaroviedo@gmail.com

- CANDIDA ROSA SANCHEZ BAYONA - CEL.
- MAYGLEE ALEJANDRA BABELL CALIPOLE — CEL. 322 2702584.

- GENNY SANTOS AMAYA - CEL. 317 8356038, correo electronico
yvennyklisman0214@gmail.com

- LUDWING YESID CHACON GOMEZ - 313 8256164, correo electronico
ludwingdulce0410@gmail.com

Estas personas depondran sobre todo lo que les conste sobre los hechos de la
demanda y de la contestacion de la misma, especialmente sobre la NO singularidad
ni permanencia de la uniéon marital de hecho que se pide sea declarada.

NOTA: Informo a la sefiora Juez que los testigos a los que no les aparece direccion
electrénica es porgue en la actualidad no poseen, no obstante pueden ser citados
a través del demandante y el dia que se realice la audiencia en caso que esta sea
virtual, seran ubicadas en un sitio con internet y se les facilitara la conexion a la
misma, ya sea por correo electrénico o via WHATSAPP.

B. INTERROGATORIO DE PARTE.

Solicito a la Sefiora Juez se sirva decretar el interrogatorio de parte de la
demandante Sefiora RUTH CONSULEO MANOSALVA LARROTTA, para que
deponga sobre los hechos narrados en la demanda y en la presente contestacion,
interrogatorio que practicaré personalmente.

VI. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundo este contenido y oposicion en lo dispuesto en las siguientes normas:

- Ley 54 de 1.990, modificada por la ley 979 de 2005

- Art. 96 del C.G.P.

- Sentencia C-846 de 2001 de la Corte Constitucional

- Sentencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, sentencia SC-165620018
(68001311000620120027401), 05/18/18.
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VII. ANEXOS

- Poder debidamente otorgado al suscrito para actuar en el presente proceso, - -
Constancia de envio de este escrito de contestacion a la parte demandante.

VIIl. NOTIFICACIONES
- El demandado Sefior NELSON JAVIER PEDRAZA HERNANDEZ, en el Hotel Sol

y Luna ubicado en la carrera 6 No. 12-90 barrio centro de Piedecuesta, Santander,
CEL. 317-3814600, correo electronico: hospedjehotelsolyluna@gmail.com

- El suscrito, recibirdn notificaciones en la secretaria de su Despacho o en la calle
36 No. 15-32 Oficina 506 Edificio Colseguros de la Ciudad de Bucaramanga. Tel.
6573322 CEL. 310-7655920, correo electronico perezsoledad64@yahoo.com.mx

- La demandante y su apoderado en las direcciones fisicas y electrénicas
registradas en el acapite de notificaciones del testo de la demanda.

De la sefiora Juez, atentamente,

EDGAR PEREZ SOLEDAD
T.P. No 104.836 del C. S.dela J.
C. C. No 13’470.452 de Cucuta
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DOCTORA

JUEZ CUARTO DE FAMILIA
BUCARAMANGA

E. S. D

REF: OTORGAMIENTO DE PODER
RADICADO: No. 2020 00233 00

NELSON JAVIER PEDRAZA HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en el
municipio de Piedecuesta, Santander, identificado con la C.C No. 5773835, en mi calidad
de demandado en el proceso de la referencia comedidamente manifiesto a usted, que por
medio del presente escrito me permito conferir PODER ESPECIAL AMPLIO Y
SUFICIENTE al Doctor Edgar Pérez Soledad. Abogado en ejercicio, identificado con la
C.C No. 13.470.452 Cucuta Nde S, y con T. P. No. 104,836 del C. S. de la J, para que en
mi nombre y representacion CONTESTE la demanda que propicio el presente proceso,
proponga excepciones solicite pruebas y me represente en todas las etapas procesales a
surtirse dentro del mismo. :

Confiero a mi poderdante todas las facultades implicitas en el presente poder y en general
para todo aquello que sea necesario en procura de cumplir a cabalidad con el mandato
encomendado en especial las de CONTESTAR LA DEMANDA, conciliar, recibir, desistir,
transigir, reasumir, renunciar, sustituir el presente poder y las demas consagradas en el
ART. 77 del CGP.

T.P. No. 104.836del C. S. de la J. -
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z DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL ¥ ‘ i
/A Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 [or: €324
"SJS 3 3425117

En'rig"c’lptéd de Piedecuesta, Departamento de Santander, Republica de Colombia, el dieciocho (18) de junio de

ddd il veintiuno (2021), en la Notaria Unica del Circulo de Piedecuesta, comparecié: NELSON JAVIER PEDRAZA

HERNANDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 5773835, presento el documento dirigido a SENOR

JUEZ CUARTO DE FAMILIA PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICENTE y manifestd que la firma que aparece en el
. presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.
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----- Firma autografa--- - -

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
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Notario Unico del Circulo de Piedecuesta, Departamento de Santander

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: y11kOgje9zd9
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