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Señores:  

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA. 

E.S.D. 

 

REFERENCIA: DIVORCIO DE BERNARDO ARIZA MORA  

DEMANDADO: LUZ DARY MURILLO CEPEDA 

RADICADO: 68001311000620200022100 

 

 

GUSTAVO ADOLFO OLIVEROS LÓPEZ mayor de edad, identificado con 

la cedula de ciudadanía No. 1.063.486.354 de Chimichagua (Cesar), 

domiciliado  y residente en la Calle 64c No. 8b-02 casa 167 portería 1; 

Abogado en ejercicio portador de la Tarjeta profesional No. 332.695 del 

Consejo Superior de la Judicatura,  obrando como apoderado de la 

señora LUZ DARY MURILLO CEPEDA, persona mayor de edad, 

identificada con la cédula de ciudadanía No. 37.922.828 de 

Bucaramanga, domiciliado y residente en la Diagonal 105 # 29B-13 

apartamento 401, edificio María Teres, Asturias 2 en Bucaramanga, 

procedo a CONTESTAR  DENTRO DEL TÉRMINO DE LEY LA 

DEMANDA ORDINARIA DE LA REFERENCIA,  en los siguientes 

términos:  

 

I. EN CUANTO A LOS HECHOS DEL DEMANDANTE: 

 

Me permito dar respuesta a los hechos enunciados por la parte 

accionante, en base a los hechos aportados por la señora LUZ DARY 

MURILLO CEPEDA. 

 

AL HECHO PRIMERO: Es cierto. Se contrajo matrimonio entre las 

partes en la fecha señalada dentro del escrito de la demanda.  

 

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, actualmente existen como fruto de la 

unión de las partes, los hijos KAREN YULIANA ARIZA MURILLO y 

YEHISON BERNARDO ARIZA MURILLO. 

 

AL HECHO TERCERO: Es cierto. 

 

AL HECHO CUARTO: Es parcialmente Cierto, ya que actualmente las 

partes se encuentran separadas, pero la DEMANDADA no abandonó el 

hogar. FUE OBLIGADA, por parte del señor BERNARDO ARIZA MORA, 

a salir de la casa, ya que era ella y sus hijos, víctimas del delito de 

violencia intrafamiliar, tal como consta en los anexos de la demanda 

dentro del proceso.   

 

II. HECHOS (LUZ DARY CARRILLO) 

 

Me permito narrar los hechos referidos por mi poderdante, los cuales 

han sido manifestados bajo gravedad de juramento, los cuales están 

soportados con las respectivas pruebas. 

 

PRIMERO: Como se ha mencionado, la señora Luz Dary Carrillo, 
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contrajo matrimonio con el demandante y dentro de la relación, 

concibieron dos hijos KAREN YULIANA ARIZA MURILLO y YEHISON 

BERNARDO ARIZA MURILLO. 

 

SEGUNDO: Toda la vida, tuvo que soportar los actos de violencia de que 

fue víctima por parte del señor BERNARDO ARIZA MORA, pero en el 

año 2.019, ante la comisaría de familia turno 03 de la casa de justicia de 

Floridablanca - Santander, se radicó una demanda por Violencia 

Intrafamiliar, bajo el radicado VIF 131 - 2019, ya que eran víctimas del 

delito mencionado, la aquí accionada y su hijo YEHISON ARIZA 

MURILLO. 

 

TERCERO: El señor el 20 de Noviembre del 2019, se comprometió en 

audiencia pública a: “no volver a agredir verbalmente, ni física, ni 

amenazas, ni escándalos públicos a la señora LUZ DARY ni a sus hijos ni 

podrá llegar a su casa en estado de embriaguez”. Se comprometieron a 

vivir en habitaciones separadas dentro de la misma casa, mientras 

definían los trámites legales para el divorcio y la venta de la casa en la 

que residían para ese entonces. Pacto el cual no fue respetado por el aquí 

demandante. 

 

CUARTO: En el mes de Febrero del año 2.020, a raíz de nuevos hechos 

de violencia intrafamiliar acuden a la Jurisdicción especial de paz ante la 

Juez ANA BELÉN RUEDA VILLAMIZAR, con el fin de conciliar los hechos 

de violencia intrafamiliar denunciados por sus hijos para con el 

demandante. 

 

QUINTO: En el mes de Julio del 2.020, de manera agresiva y arbitraria, 

el señor BERNARDO ARIZA MORA, sacó a golpes a la señora LUZ DARY 

de la vivienda donde residían y de la cual son propietarios en partes 

iguales, a partir del momento no le permitió el ingreso al predio, por lo 

tanto durante los últimos 05 meses ha tenido que pagar arriendo, 

mientras él AGRESOR, se beneficia y usufructúa del bien inmueble y no 

permitió la entrada de la señora a su hogar. 

 

SEXTO: El demandante, no permite vender la casa para dividirla en 

partes iguales, tampoco permite el ingreso de la propietaria al bien 

inmueble y constantemente agrede de una u otra forma a mi prohijada. 

 

SEPTIMO: Actualmente, la señora LUZ DARY, no tiene un trabajo 

estable que le permita obtener el sustento propio y de su familia, padece 

de múltiples enfermedades y un estado de edad avanzado que no le 

permite obtener un empleo decente para suplir sus necesidades.  

 

III. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES O DECLARACIONES DEL 

DEMANDANTE: 

 

EN CUANTO A LA PRIMERA: ESTOY DE ACUERDO, solicito el 

DIVORCIO y como consecuencia de ello LA CESACION DE LOS 

EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO, con la inscripción en 

el registro civil de nacimiento de mi poderdante. 
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EN CUANTO A LA SEGUNDA: ME OPONGO, Solicito su señoría, se fije 

una nueva cuota alimentaria ajustada a la realidad económica del 

demandante, a favor de la menor hija KAROL YULIANA ARIZA MURILLO, 

así mismo se establezca de forma permanente la custodia, visitas, 

vestuario, educación, salud y demás derechos, concernientes en amparar 

los derechos de la menor.    

 

EN CUANTO A LA TERCERA: ESTOY DE ACUERDO, declárese el 

estado de liquidación de la sociedad conyugal.  

 

EN CUANTO A LA PETICIÓN “C”. ESTOY DE ACUERDO en que se 

condene en costa a la parte demandante toda vez que; ha actuado de 

manera temeraria y de mala fe.  

 

IV. PRETENSIONES (LUZ DARY MURILLO) 

 

PRIMERA: SE ORDENE RESTITUIR EL INMUEBLE ubicado en la 

carrera 49 # 57ª -  32, barrio panorama la cumbre de Floridablanca - 

Santander, a mi poderdante, toda vez que actualmente requiere de 

protección especial para sí misma y su hija menor KAROL YULIANA 

ARIZA MURILLO, toda vez que fueron desalojadas o violentadas por parte 

del señor BERNARDO ARIZA MORA, y actualmente se encuentran 

pagando arriendo y viviendo en condiciones inhumanas mientras el 

señor Bernardo ejerce la posesión irregular y arbitraria del bien, 

usufructuándose del mismo.  

 

SEGUNDA: SE ORDENE O PROFIERA medida de protección a favor 

de KAROL YULIANA ARIZA MURILLO, de YEHISON BERNARDO ARIZA 

MURILLO Y LUZ DARY MURILLO CEPEDA, quienes actualmente siguen 

siendo víctimas de violencia intrafamiliar por parte del señor BERNARDO 

ARIZA MORA.  

     

TERCERO: Solicito se ordene al demandado a reconocer una cuota de 

manutención permanente, teniendo en cuenta; La edad, La condición 

física, El estado emocional, La condición financiera de mi mandante, La 

duración del matrimonio, y El daño causado a raíz de los maltratos 

ejercidos los cuales han causado secuelas mentales, psicológicas, 

emocionales en mi poderdante.   

 

CUARTO: Se condene en costas al demandante.  

 

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Como fundamento en derecho invoco las disposiciones siguientes: La Ley 

54 de 1990 modificada por la Ley 979 de 2005; los artículos 82, 368 del 

Código General del Proceso y la Ley 979 de 2005.  

 

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA 

 

ARTICULO 5°. El Estado reconoce, sin discriminación alguna, la 
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primacía de los derechos inalienables de la persona y ampara a la familia 

como institución básica de la sociedad. 

 

ARTICULO 42. La familia es el núcleo fundamental de la sociedad. Se 

constituye por vínculos naturales o jurídicos, por la decisión libre de un 

hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad 

responsable de conformarla.  

 

El Estado y la sociedad garantizan la protección integral de la familia. La 

ley podrá determinar el patrimonio familiar inalienable e inembargable.  

 

La honra, la dignidad y la intimidad de la familia son inviolables.  

 

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes 

de la pareja y en el respeto recíproco entre todos sus integrantes.  

 

Ley 100 de 1993; artículos 47. 

 

“Por la cual se crea el sistema de seguridad social integral y se dictan 

otras disposiciones” 

ARTÍCULO 47. BENEFICIARIOS DE LA PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES. 

Son beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 

a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero 

permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha 

del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de edad. En caso de 

que la pensión de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el 

cónyuge o la compañera o compañero permanente supérstite, deberá 

acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su 

muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) años 

continuos con anterioridad a su muerte; 

b) En forma temporal, el cónyuge o la compañera permanente supérstite, 

siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del 

causante, tenga menos de 30 años de edad, y no haya procreado hijos 

con este. La pensión temporal se pagará mientras el beneficiario viva y 

tendrá una duración máxima de 20 años. En este caso, el beneficiario 

deberá cotizar al sistema para obtener su propia pensión, con cargo a 

dicha pensión. Si tiene hijos con el causante aplicará el literal a). 

Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera 

permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a 

percibir parte de la pensión de que tratan los literales a) y b) del presente 

artículo, dicha pensión se dividirá entre ellos (as) en proporción al tiempo 

de convivencia con el fallecido. 

En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, antes del 

fallecimiento del causante entre un cónyuge y una compañera o 

compañero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensión de 

sobreviviente será la esposa o el esposo. Si no existe convivencia 

simultánea y se mantiene vigente la unión conyugal pero hay una 

separación de hecho, la compañera o compañero permanente podrá 

reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en un 

porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y 

cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del 

https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
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fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá a la 

cónyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente; 

(…).  

INTERPRETACIONES DE LA CONSTITUCIÓN POR LA CORTE 

CONSTITUCIONAL DE CARÁCTER OBLIGATORIO. 

[C-037/96, C-818/11] 

Ninguna. 

INTERPRETACIONES DE LA NORMA A LA LUZ DE LA CONSTITUCIÓN 

POR LA CORTE CONSTITUCIONAL DE CARÁCTER OBLIGATORIO. 

[C-083/95, C-820/06] 

¿Se puede establecer exigencias de índole personal o temporal para que 

el cónyuge o compañero permanente del causante tengan acceso a la 

pensión de sobrevivientes? (Sentencia C-1094-03 / F1_SC109403) 

Sí, porque de acuerdo con el ordenamiento constitucional, el legislador 

dispone de una amplia libertad de configuración frente a la pensión de 

sobrevivientes, siempre y cuando no se desconozca entre otros, el 

principio de igualdad. Además, según el desarrollo de la institución dado 

por el Congreso de la República, la pensión de sobrevivientes es 

asignada, en las condiciones que fija la ley, a diferentes beneficiarios 

(hijos, padres y hermanos inválidos). Por ello, al establecer este tipo de 

exigencias, la norma protege a otros posibles beneficiarios de la pensión 

de sobrevivientes, lo cual está circunscrito dentro del ámbito de 

competencia del legislador al regular el derecho a la seguridad social. 

INTERPRETACIONES JUDICIALES VINCULANTES. 

[C-836/01 (F_SC836_01), C-335/08 (F_SC335_08), C-634/11 

(F1_SC634_11, F2_SC634_11, F3_SC634_11, F4_SC634_11) y L. 

153/887 Art. 10, L. 599/00 Art. 413, L. 1437/11 Arts. 10, 102 ] 

¿Qué requisitos debe cumplir un cónyuge para acceder a la pensión de 

sobrevivencia? (Sentencia 40309 de 2011 Corte Suprema de Justicia / 

F_CSJ_SCL_40309(03_05_11)_2011) 

Para que el cónyuge pueda acceder a la pensión de sobrevivientes de 

conformidad con lo previsto en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993, no 

es suficiente con la demostración del requisito formal del vínculo 

matrimonial, sino que es menester que se demuestre la efectiva 

convivencia de la pareja, durante los 5 años continuos que anteceden al 

fallecimiento, como elemento indispensable para entender que está 

presente el concepto de familia que es la amparada por la seguridad 

social. 

¿Cómo se acredita la condición de compañero (a) permanente? ¿Una vez 

acreditada esa condición, se es beneficiario de la pensión de 

sobrevivencia por la muerte del pensionado o afiliado 

fallecido? (Sentencia 36999 de 2010 Corte Suprema de Justicia / 

F_CSJ_SCL_36999(07_07_10)_2010) 

La condición de compañero (a) permanente, tratándose de una situación 

que se origina en un conjunto de circunstancias que permiten 

determinar la decisión responsable de conformar un grupo familiar con 

vocación de estabilidad, sólo se puede dar por establecida en la realidad 

misma, sin que se pueda acudir como sí acontece con el matrimonio, a 

una formalidad, o a la mera inscripción como beneficiaria de una 

persona a la seguridad social. Se ha de acreditar esa decisión 

responsable de conformar una familia, con el conglomerado de 

https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-037_1996.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-818_1911.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-083_1995.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-820_2006.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-1094_2003.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f1_sc109403.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/sc836_01.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_sc836_01.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/sc335_08.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_sc335_08.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/sc634_11.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f1_sc634_11.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f2_sc634_11.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f3_sc634_11.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f4_sc634_11.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0599_2000_pr016.htm#413
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_1437_2011.htm#10
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_1437_2011_pr002.htm#102
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_40309(03_05_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_40309(03_05_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_36999(07_07_10)_2010.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_36999(07_07_10)_2010.htm#Inicio
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comportamientos que permitan establecer la seriedad de la intención, 

que se traduce en los actos objetivos tendientes a realizarla como lo es la 

convivencia común. 

Ahora bien, una cosa es la determinación de cuando se es compañero (a) 

permanente por estar presente la vocación de constituir un núcleo 

familiar con intención de permanencia y estabilidad, y otra muy distinta, 

el cumplimiento de los requisitos para acceder en esa condición como 

beneficiario de las prestaciones de la seguridad social según de la que se 

trate, esto es, para efectos de la pensión de sobrevivientes la convivencia 

al momento de la muerte y dos años continuos con anterioridad a ésta 

en la redacción original del artículo 47 de la Ley 100 de 1993, y cinco 

años en la reforma de la Ley 797 de 2003. 

¿Cuál es la interpretación que se le debe dar al literal a del artículo 47 de 

la ley 100 de 1993? (Sentencia 38640 de 2011 Corte Suprema de 

Justicia / F_CSJ_SCL_38640(03_05_11)_2011) 

Este literal establece que la cónyuge o la compañera permanente, según 

el caso, tienen que demostrar la convivencia con el fallecido, no menos de 

2 años continuos con anterioridad a su muerte, salvo que haya 

procreado uno o más hijos, durante ese preciso lapso; esto quiere decir 

que no es necesario demostrar la convivencia, si dentro de los 2 años 

anteriores al fallecimiento se procrearon hijos, incluido el póstumo, pero 

en manera alguna, los nacidos en cualquier época. No puede admitirse 

que la procreación de un hijo en cualquier tiempo, tenga la virtualidad de 

remplazar o equivaler al tiempo de convivencia, pues no es indicativa de 

la permanencia o estabilidad en la convivencia. 

¿Tiene un cónyuge supérstite, derecho a la pensión de sobrevivencia, si 

no convivió con el cónyuge fallecido? (Sentencia 39641 de 2011 Corte 

Suprema de Justicia / F_CSJ_SCL_39641(15_02_11)_2011) 

En principio no, porque es ineludible al cónyuge supérstite o compañero 

permanente, la demostración de la existencia de convivencia derivada del 

vínculo afectivo con el pensionado o afiliado al momento de su 

fallecimiento y, por lo menos, durante los cinco años continuos antes de 

éste. De perderse esa vocación de convivencia, al desaparecer la vida en 

común de la pareja o su vínculo afectivo, deja de ser miembro del grupo 

familiar del otro, y en estas circunstancias igualmente deja de ser 

beneficiario de su pensión de sobrevivientes. No obstante, el Juzgador 

debe analizar cada caso, en la medida que puede suceder que la 

interrupción de la convivencia, obedezca a una situación que no conlleve 

la pérdida del derecho. La convivencia entre los cónyuges no desaparece 

por la sola ausencia física de alguno de los dos, cuando ello ocurre por 

motivos justificables, como de salud, oportunidades u obligaciones 

laborales, imperativos legales o económicos, entre otros. 

¿Tiene el cónyuge supérstite, la carga de la prueba de demostrar que 

hubo convivencia real y efectiva con el cotizante 

fallecido? (Sentencia 39013 de 2011 Corte Suprema de Justicia / 

F_CSJ_SCL_39013(15_03_11)_2011) 

Sí, la carga probatoria de la convivencia le corresponde a quien pretende 

merecer la condición de beneficiario de la pensión de sobrevivientes, 

pues ese derecho no surge solo en virtud de la existencia del vínculo 

matrimonial, sino de la real y efectiva cohabitación de la pareja durante 

el tiempo previsto en la Ley. 

https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0797_2003.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_38640(03_05_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_38640(03_05_11)_2011.htm#inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_39641(15_02_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_39641(15_02_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_39013(15_03_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_39013(15_03_11)_2011.htm#Inicio
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Antes de la declaratoria de inexequibilidad de un apartado del 

artículo 47 de la Ley 100 de 1993 por parte de la Corte Constitucional en 

sentencia C-1176-01, referido al requisito de la convivencia de la 

compañera o compañero permanente del pensionado, al momento de 

causarse el derecho pensional, ¿Qué aplicación tenía ese apartado frente 

a las personas que obtuvieron su pensión antes de la vigencia de la ley 

100 de 1993? (Sentencia 37889 de 2011 Corte Suprema de Justicia / 

F_CSJ_SCL_37889(24_05_11)_2011) 

El requisito de la convivencia de la compañera o compañero permanente 

del pensionado, al momento de causarse el derecho pensional, no puede 

desconocer la estructuración de un derecho para quien convivió con el 

causante antes de la vigencia de la citada Ley 100, aun cuando no se 

hubiese iniciado la cohabitación desde aquel mismo momento. Lo 

anterior por cuanto, esos pensionados, al haberse definido antes de la 

ley 100 de 1993 una situación jurídica en su favor, originada en el 

derecho a la pensión y la convivencia permanente, tienen derecho a 

seguir amparados por la normatividad anterior. 

 

CONCLUSIONES. Corte Constitucional 

La Corte Constitucional estableció que es constitucional que el legislador 

establezca exigencias de índole personal o temporal para que el cónyuge 

o compañero permanente del causante tengan acceso a la pensión de 

sobrevivientes, siempre y cuando no se desconozca el derecho a la 

igualdad. 

 

Corte Suprema de Justicia. La Corte Suprema de Justicia ha establecido 

que: 

1. Para que el cónyuge pueda acceder a la pensión de sobrevivientes de 

conformidad con lo previsto en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993, no 

es suficiente con la demostración del requisito formal del vínculo 

matrimonial, sino que es menester que se demuestre la efectiva 

convivencia de la pareja, durante los 5 años continuos que anteceden al 

fallecimiento, como elemento indispensable para entender que está 

presente el concepto de familia que es la amparada por la seguridad 

social. 

2. La condición de compañero (a) permanente, tratándose de una 

situación que se origina en un conjunto de circunstancias que permiten 

determinar la decisión responsable de conformar un grupo familiar con 

vocación de estabilidad, sólo se puede dar por establecida en la realidad 

misma, sin que se pueda acudir como sí acontece con el matrimonio, a 

una formalidad. 

3. Una cosa es la determinación de cuando se es compañero (a) 

permanente por estar presente la vocación de constituir un núcleo 

familiar con intención de permanencia y estabilidad, y otra muy distinta, 

el cumplimiento de los requisitos para acceder en esa condición como 

beneficiario de las prestaciones de la seguridad social según de la que se 

trate, esto es, para efectos de la pensión de sobrevivientes la convivencia 

al momento de la muerte y dos años continuos con anterioridad a ésta 

en la redacción original del artículo 47 de la Ley 100 de 1993, y cinco 

años en la reforma de la Ley 797 de 2003. 

4. En vigencia de la redacción original del artículo 47 de la Ley 100 de 

https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/c-1176_2001.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/csj_scl_37889(24_05_11)_2011.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/f_csj_scl_37889(24_05_11)_2011.htm#INICIO
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0797_2003.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993_pr001.htm#47
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1993, la cónyuge o la compañera permanente, según el caso, tienen que 

demostrar la convivencia con el fallecido, no menos de 2 años continuos 

con anterioridad a su muerte, salvo que haya procreado uno o más hijos, 

durante ese preciso lapso; esto quiere decir que no es necesario 

demostrar la convivencia, si dentro de los 2 años anteriores al 

fallecimiento se procrearon hijos, incluido el póstumo, pero en manera 

alguna, los nacidos en cualquier época. 

5. La convivencia entre los cónyuges no desaparece por la sola ausencia 

física de alguno de los dos, cuando ello ocurre por motivos justificables, 

como de salud, oportunidades u obligaciones laborales, imperativos 

legales o económicos, entre otros. 

6. La carga probatoria de la convivencia le corresponde a quien pretende 

merecer la condición de beneficiario de la pensión de sobrevivientes. 

7. El requisito de la convivencia de la compañera o compañero 

permanente del pensionado, al momento de causarse el derecho 

pensional, no puede desconocer la estructuración de un derecho para 

quien convivió con el causante antes de la vigencia de la citada Ley 100, 

aun cuando no se hubiese iniciado la cohabitación desde aquel mismo 

momento. Lo anterior por cuanto, esos pensionados, al haberse definido 

antes de la ley 100 de 1993 una situación jurídica en su favor, originada 

en el derecho a la pensión y la convivencia permanente, tienen derecho a 

seguir amparados por la normatividad anterior. 

 

VI. COMPETENCIA - JURAMENTO ESTIMATORIO O CUANTÍA. 

 

Manifiesto bajo gravedad de Juramento que, solicito el reconocimiento 

del 50% del retroactivo pensional, así mismo se me reconozcan los 

derechos de pensión de sustitución, en razón a que durante más de 35 

años fui la Compañera Permanente de Ciro Antonio Amaya Caez, los 

bienes manifestados y declarados dentro de la presente acción. 

Es usted competente su señoría por factor territorial y en razón a la 

cuantía para conocer del presente asunto. 

 

VII. EXCEPCIONES DE MERITO. 

 

Con base en lo dispuesto por el artículo 32 del Código de Procedimiento 

Laboral y reservándome el derecho de proponer otras en la primera 

audiencia de trámite, formulo en esta oportunidad las siguientes: 

 

EXCEPCIÓN DE TEMERIDAD O MALA FE C.G.P ART. 79. 

 

Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos: 

 

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la 

demanda, excepción, recurso, oposición o incidente, o a sabiendas se 

aleguen hechos contrarios a la realidad. Elevo esta excepción ante su 

despacho, para que su señoría identifique la conducta en que incurre la 

demandante, quien manifiesta hechos contrarios a la realidad, toda vez 

que de mala fe, manifiestan que la señora LUZ DARY ha salido 

voluntariamente del hogar, sin mencionar los constantes abusos 

perpetrados al núcleo familiar por parte del demandante.  

https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993.htm#Inicio
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0100_1993.htm#Inicio
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3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente 

ilegales o con propósitos dolosos o fraudulentos. Es claro que el presente 

proceso y la versión otorgada por parte del demandante, busca confundir 

o llevar al operador judicial a tomar decisiones equivocadas con un 

propósito claramente fraudulento, como lo es; culpar a la demandada de 

haber abandonado el hogar, omitiendo el deber de informar la verdad al 

despacho.   

 

VIII. PRUEBAS: 

 

Solicito de su despacho tener como pruebas y decretar de oficio las que 

se estimen pertinentes y procedentes: 

 

Por mi parte su señoría, me permito aportar las siguientes pruebas: 

 

Documentales: 

 

 Registro Civil de Matrimonio. 

 Acta de Conciliación, VIF 131 - 2019, caso de violencia 

intrafamiliar, comisaría tercera de Floridablanca, Casa de Justicia 

del Barrio el Carmen.  

 Acta de Conciliación No 22 de 2020 de la jurisdicción de paz  

 Historias clínicas 

 Pantallazos y registro fotográfico donde se evidencia los cometarios 

ofensivos y la infidelidad por parte del demandante 

 

Testimoniales:  

 

 Solicito se sirva citar personalmente al señor YEHISON BERNARDO 

ARIZA MURILLO  identificado con la cedula de ciudadanía No. 

1.098.772.519, con Correo Electrónico: yehi24@hotmail.com, a 

quien se le solicitará, brinde información relacionada con los 

hechos y pretensiones de la presente contestación y a quien 

formularé cuestionario oralmente en la audiencia respectiva.  

 

IX. ANEXOS 

 

o Poder para actuar. 

o Documentos enunciados como pruebas. 

 

X. NOTIFICACIONES: 

 

Al demandante:  

 

En la Carera 32C No. 14-65 del Barrio San Alonso de Bucaramanga, 

manifiesto bajo gravedad de juramento, que desconozco el correo 

electrónico del demandante, ya que no fue aportado dentro del escrito de 

la demanda. 

 

mailto:yehi24@hotmail.com
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Al suscrito:  

 

Avenida 60 No. 134 - 42 Barrio el Carmen del municipio de 

Floridablanca - Santander, Frente a la Casa de Justicia. Correo 

Electrónico: abog.oliverosl@gmail.com  

 

Del Señor Juez, 

 

                     
GUSTAVO ADOLFO OLIVEROS LOPEZ. 

C.C. 1.063.486.354 de Chimichagua (Cesar) 

T.P No. 332.695 del C.S. de la Jud.  

 

mailto:abog.oliverosl@gmail.com















































































































