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Sefior
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.S.D.

REF: SUCESION INTESTADA
DTE: YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN
DDO: (CAUSANTE): JORGE HERNANDO GUERRA MORENO (g.e.p.d.)

RADICADO: 2000-00-688-00

En mi condicion de apcderado judicial de OMAR JUAN CARLOS SUAREZ
ACEVEDO, por el presente escrito, para DESCORRER TRASLADO DEL RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION interpuesto por el apoderado
judicial del sefor EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, asf:

1.-) Comienza el apoderado judicial indicando que el Despacho manifestd en el auto
anterior que su tramite se funda en el articulo 478 del C.G. del P. establece el tramite
que debe ddrsele a los procesos de liquidacion, basta con mirar la norma para establecer
que, dicho articulo no reza ello, veamos:

Articulo 478. Terminacion de la guarda. Si dentro de los diez (10} dias siguientes a
la diligencia no se hubiere promovido el proceso de sucesion, el juez levantard las
anteriores medidas, saivo gue se haya solicitado el secuestro de los mismaos.

E! articulo que senalé el despacho fue el 487 del C.G. del P, el cual establece:

CAPITULO IV
Tramite de la Sucesion

Articulo 487, Dispasiciones preliminares. Las sucesiones testados, intestadus o mixtas se
fiquidarén por el procedimiento que sefiala este Capftulo, sin perjuicio del tramite notarial
previsto en fa ley. (...}

2.-) Si bien es cierto por analogia es aplicable el articulo 121 del C.G. del P, frente a
la duracion procesal del proceso, hay que tener en cuenta que dicho términos como
lo ha manifestado la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia deben ser
contados en forma razonable frente a las diversas contingencias que tiene el
Despacho Judicial para proferir sentencia, las cuales para el casc en mencion han
sido con ocasion de las acciones de tutela y los recursos que sé han venido
presentando en forma sistemética y desproporcionada por los apoderados judiciales
de cada uno de los herederos.

3.-) Asi mismo debe darse claridad que la Nulidad consagrada por el art 121 del C.G.P,
no se tramita como incidente, sino como una peticion de fondo, esto teniendo en
cuenta los pronunciamientos que han hecho la Corte Suprema de Justicia y la Corte
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Constitucional frente a este institufo procesal, me permito traer nuevamente a colacién
la sentencia C443 del 25 de septiembre de 2019 que declaré la constitucionalidad del
art 121 del C.G.P. de todo el articulo, a excepcidn de la expresion “De pleno Derecho”.
Asi mismo indican que, se deben tener en cuenta los diversos factores y razones de
la demora judicial para dictar sentencia, toda vez que cuando la mora acaece a la
actuacion de los abogados, que entorpecen y dilatan sin justificacién los procesos, no
debe contarse como tiempo imputable al Juez.

4.-} Es notorio el abuso del derecho que se ha venido dando en el transcurso del
proceso, con la interposicion de las acciones de tutela, los recursos injustificados, el
incidente de nulidad y demas institutos procesales, toda vez que su interposicién
sistematica y desmedida han generado dilaciones injustificadas y parecieran
actuaciones dolosas que pretenden evitar que el Juez profiera la respectiva sentencia

PETITUM

Ruego respetuosamente no se reponga la decision anterior en aras de continuar con
el tramite correspondiente y se profiera sentencia

De Usted,
EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ
C.C. 91.229.860 de Bucaramanga
T.P. N° 54.402 del C.S.J.
B e Ry
o Socuan fodlguex
koo Seosin VNS oo

Sonc




55’7
> g
< GUSTAVO DIAZ OTERO AP A"{‘

-1 1
L N Uil B
PR Lt 2O

Sefior
JUEZ SEXTO DE FAMILIA
Bucaramanga.

| Referenci.  PROCESO DE SUCESION INTESTADA. |
b Causante. JORGE HERNANDO GUERRA MORENO.
! Radicado. 2000-00688-00 |
\ !

ASUNTO. SOLICITUD CERTIFICACION EXISTENCIA DE PROCESO.

GUSTAVO DIAZ OTERO, mayor de edad, vecino de Bucaramanga, abogado en ejercicio de la
profesion, portador de la T.P. No. 33.229del C. S. defaJ. y C.C. No. 5.795.162 expedida en Zapatoca,
obrando en calidad de apoderado de la sefiora YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN, mayor de edad
y vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No. 37.727.115 de Bucaramanga
quien comparece en su calidad de heredera determinada del sefior JORGE HERNANDO GUERRA
MORENO, por medio de este escrito me permito solicitar lo siguiente:

Ruego se sirva expedif CERTIFICACION sobre la existencia del proceso identificado bajo el radicado
00-0688 Sucesion de JORGE HERNANDO GUERRA MORENOQ., sobre el nombre de lps herederos
reconocidos dentro del mismo y el estado actual del referido. Aclarando al mencionar los cesionarios,
quienes 0 que persona recibid por cesion de los iniciales herederos OSCAR GUERRA OCHOA,
CARLOS HERNANDC GUERRA OCHOA, EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, y MAURA LEONOR
GUERRA OCHOA, y que titulo los ampara y autoriza

Allego arancel judicial. i .
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Del Sefior Juez, Atentamente,

R a e maae e th e s emenet e

P-No. 33429 del C.S.J. , o *1” o
C.C.No. 5705 T6Zexpedida en Zapatoca. |~ . S ——

Bt 39 pyring s et . . e s e et e e

Carrera 12 No. 34-67, Of, 502, Tel 6333702-6801055-3103223102, A.A. 3834, Bucaramanga.
gustavodiazoterodgmailcom




VAN RAMIRO HERNANDEZ ATEHORTUA

ABOGADO
Sefior
JUEZ SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

Ref. Sucesién intestada de HERNANDO GUERRA

MORENO. : 1o

Rad.: 2000 - 688

IVAN RAMIRO HERNANDEZ ATEHORTUA, mayor de edad, vecino y
residente en la ciudad de Bucaramanga en donde me encuentro
cedulado bajo el N° 13.829.578, abogado en ejercicio portador de la T.
P. No. 39.932 del C. S. de la J., por el presente me permito allegar
registro civil de defuncién con indicativo serial N® 09240402 de fecha
23 de julio de 2019, correspondiente a mi representada YAMILE
GUERRA SUAREZ, para los fines pertinentes.

Atentamente,
%

IVAN RAMIRO ERmEZ ATEHORTUA
C. C. N° 13.829.578 de Bucaramanga
T.P.N°39.932delC. S. de la J.

Bucaramanga, 26 de noviembre de 2019.

Carrera 12 N° 34 — 67 Oficina 503 Edificio Los Castellanos Tel. 6307474 Cel 310-2740687
Bucaramanga
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ORGANIZACION ELECTORAL ] e ]
. REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIViL —
REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION. mgcative (09240402 @ =
Datos de la oficin‘a‘de registro o
Clase de oficina: Registraduria Notaria 4 " Consulado Corregimiento Insp. de Policia Codigo Q 'I- »
Pais - Departamento Municipio Corregimiento efo Inspeccién de Policia ] -
COLOMBIA SANTANDER FLORIDABLANCA
Datos del inscrito *
Apellidos y nombres completos
GUERRA SUAREZ YAMILE ;
Documento de identificacion (Clase y nimero) ) Sexo (en letras)
Cédula de Ciudadania Nro. 63.488.304 Femening
Datos de la defuncion .
Lugar de Ja defuncidn: Pais - Departamento - Mummplo Correglmlen:o elo Inspecc:on de Polici
COLOM&A—SANTANDER-FUDHDABLANCA Agg
Fecha de la defuncién Hora [ Nimero de certificado de defuncidn
o . g -
Ano Mes Dia L . .
2 019 J UL 2 10°114:00 4 72135106-6
’ ' Presuncién de muerte [ K
Juzgado que profiere la sentencia . o Fecha de Ia sentencia
. v ‘ ! no £ : i
0.0.9.0.9.0.9.0.0.0.0.0.0.00.0.0:00 4 , A h e oa
Documento presentado ' ombre y cargo del funcionario
Autorizacién jl;dicial . Certificada Médico : - . . )
- N X DR-QLGA CAROLINA OCHOA DE PORRAS.R.M.0844/02. MEDICO
e "y ——
( Dates del denunciante : x hdT ‘L-
Ap%llldos Y nq;nbre?‘ complqg)s
’ /
RICO URIBE SERGIE ANDRES _ 0
Documento de identificacion (Clase y nimero) > Firmal__}

.

| T
'Cédula de Ciudadania Nro. 1.098 666 039 //.// e

Primer testigo . / 7

‘ Apelhdos y nombres completos

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX)()()()(Y)(

Documento de identificacion (C[ase y nimero) - -_Firma
Nra. XOCO0XCOOKXXAX ' - s
{ Segundeo testigo ~ .
Apellidos y nombres completos T
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
Documento de identificacion (Clase y nimero) ) Firma

Nro. JOOOOCKXRXXXX XXX

Fecha de inscripcién

Ano
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T . La guarda de la fe piblico ‘
- Primera de Hﬂ"dalllanca ' |

EL SUSCRITO NOTARIO PRIMERO DEL CiRCULO DE FLORIDABLANCA
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
- REPUBLICA DE COLOMBIA

- HACE CONSTAR:

40 f‘f‘ f“‘ﬂl
| WO S
Que el presente Folio es fiel'y Autentica copia tomada del documento original, el cual .
reposa en el archivo de Registro Civil de este Despacho. Registro Civil de DEFUNCION
con Indicativo Serial No 09240402 de fecha veintitrés (23) dias del mes de julio del afo
Dos Mil dlecmueve (2019) :

- Se explde en el mummpio de VFIorEdabIanca, Santander; a los treinta y un (31) dias del
mes de Julio de! afio Dos Mil Diecinueve (2019). :

VALIDO PARA TRAMITES LEGALES Y/O JUDICIALES.
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Notaria Primera de Floridablanca (Sder)

Notario Efrain Fandifio Marin

Direccion: Calle 5 No. 5-73

~ Teléfono: 6825250

Email: notanaprimerafloridablanca@hotmail.com




. Rama judicial
* L Consejo Saperior de la fudicatara

Repablica de Colombia

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 15 de noviembre de 2019
Oficio No. 3068/ 2009-00580-00

Sefora
JUEZ SEXTO DE FAMILIA

Ciudad @

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO COSTAS
DEMANDANTE: YAMILE GUERRA SUAREZ C.C. 63.488.304
DEMANDADO: YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN Y OTROS
RADICADO: 68001-31-10-004-2009-00580-00

Me permito comunicarle que por auto de la fecha dictado dentro del proceso de la
referencia, se ordend el EMBARGO Y RETENCION del 1% de tos derechos herenciales y
las asignaciones a titulo universal, junto con sus frutos, que le correspondan o puedan
corresponder al heredero EDGAR IVAN GUERRA OCHOA dentro de la SUCESION del
causante HERNANDO GUERRA MORENOQO que se adelanta en el Juzgado Sexto de
Familia de Bucaramanga, radicado bajo el No. 2000-688.

Por tanto, sfrvase toma nota de [a medida de embargo.

; I
ELVIRA RODRY

Secretaria -

PALACIO DE JUSTICIA
Calle 35 entre Carreras 11y 12 Oficina 216
j04fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bucaramanga - Santander
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
ABOGADO

Tel. 3146079806 / email: cavp412@hotmail.com

Senor

JUEZ SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA

E.S.D

REFERENCIA: SUCESION INTESTADA JORGE HERNANDO
GUERRA MORENO

RADICADO: 2000-688-00

W

PETICION DE SUSPENSION DEL PROCESQ POR
PREJUDICIALIDAD

CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA, mayor de edad,
identificado con C.C No 91.538.246 de Bucaramanga, y portador de
la TP. No 204.826 del Consejo Superior de la Judncatura en mi
condicién de apoderado judicial del sefior EDGAR IVAN GUERRA
OCHOA, en forma respetuosa, me permito solicitar al despacho, se
proceda a decretar la SUSPENSION DEL PROCESO SUCESION
INTESTADA JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, petscmn que
tiene su asidero legal en los articulos 161, 162 y 163 del CODIGO
GENERAL DEL PROCESO v el articulo 1387 del CC.

Petitoria que se atenderd en los siguientes términos vy
consideraciones, el cual, se encuentra acompafiando de
documentales, los cuales se ponen a disposicién tanto del despacho,
como de las partes procesales, donde se evidencia de la existencia
de titulos engafiosos, en tanto no obedecen a la realidad; suscitando
el error en la operadora de justicia, lo que dio lugar a decisiones
apartadas de orden juridico, todo ello con la finalidad de obtener un
beneficio, el cual no habria sido posible si la informacion ofrecida
hubiere correspondido a la verdad.

CONSIDERACIONES DE ORDEN LEGAL y DOCTRINARIO,
FUNDAMENTO DE LA PETICION DE SUSPENSION POR
PREJUDICIALIDAD

La suspensidn del proceso por prejudicialidad estd prevista para los
casos en los cuales la sentencia que deba dictarse en un proceso
dependa de la que deba decidirse en otro, y que el punto tenga que
ver con algin aspecto que no sea procedente decidir en el primero, y
trae consigo la suspensiéon temporal de la competencia del Juez en
un caso concreto, hasta tanto, se decida otro proceso cuya
determinacién tenga marcada incidencia en el que se suspende; de
tal suerte que con este mecanismo se busca que no haya decisiones
antagonicas, o al menos contradictorias.




CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
ABOGADO 2 Q;’fo,L
i

Tel. 3146079806 / email: cavp412@hotmail.com

Y, se estructura siempre que en un proceso surge alguna cuestion
sustancial que deba ser decidida en una causa diferente y sin cuya
decision resulta imposible pronunciarse sobre el objeto de
controversia de aquél, dada la estrecha relacién entre dicho objeto y
el aspecto sustancial referido, y que configura la suspension del
proceso; Yy que se produce por motivos ya inherentes al proceso,
ora por voluntad de las partes o por ministerio de la ley.

Del asunto que nos concita, tenemos que la doctrina ha considerado
que existen motivos fisicos, ldgicos y juridicos, para que la
suspension se produzca y en los légicos “se produce siempre que
las consecuencias de un proceso distinto obligan al Juez, por
orden de la ley, a esperar la resolucién que en aquel recaiga”
en palabra del Dr. HERNANDO MORALES MOLINA (CURSO DE
DERECHO PROCESAL CIVIL PARTE GENERAL PAG. 428 EDITORIAL TEMIS); y
sobre el tema, el profesor Herndn Fabio Lopez Blanco, en su obra
Cédigo General del Proceso, edicidon 2016, Parte General, péaginas
988 y 989, dice:

“Cuando el sentido de la determinacién que se debe tomar en un proceso
civil depende del resultado de otra decisién judicial “que verse sobre
cuestion que sea imposible de ventilar en aquel como excepcién o
mediante demanda de reconvencién” ya sea de caracter contencioso
administrativo, penal, civil o aun laboral, nos encontramos frente a las
Cuestiones prejudiciales, en virtud de las cuales la decisidon que ha de
dictarse en un proceso civil queda en suspenso mientras en el otro se
resuelve el punto que tiene directa y necesaria incidencia sobre sentido
del falio que se debe proferir en segunda o Unica instancia,

n ri di i isid n_un
te re 1 d n_el otro, de m |
condicionante total arcialmen el s ido i fall e deb
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En sintesis, para que pueda hablarse de prejudicialidad civil es
menester que en un proceso exista una cuestion sustancial que debe
ser decidida en proceso diferente y que mientras no se resuelva, sea
imposible pronunciarse sobre e} objeto de la controversia, en razén a
la estrecha relacion existente entre ambos.

Dice el articulo 161 del Cédigo General del Proceso, en su parte
pertinente:

“E! Juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara
la suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de io
que se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar en aquél como excepcién ¢ mediante demanda de
reconvencion...”



CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA

ABOGADO

Tel. 3146079806 / email: cavp4l12@hotmail.com

Y el articulo 162 de la misma obra dice:

“Corresponderd al juez que conoce del proceso resolver sobre la
procedencia de la suspension.

La suspensioén a que se refiere el numeral 1° del articulo precedente sélo
se decretard mediante la prueba de la existencia del proceso que la
determina y una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre
en estado de dictar sentencia de segunda o de (nica instancia...”

i.DE LA EXISTENCIA DE LOS PROCESOS Y SU ETAPA
PROCESAL

La suspensiéon del proceso por prejudicialidad exige para su
procedencia ciertas caracteristicas, entre ellas, la mas esencial, que
la decision que deba tomarse en un proceso dependa de la decisién
de otro. “Esta dependencia significa que el asunto a decidir en un
proceso _sea_indispensable y determinante para tomar la _decisién en

- otro proceso, es decir, queda condicionada la decisidn de un proceso

a las

resultas de otro”.

1. Tal como, se afirma en el CERTIFICADO de fecha 20 de
Julio de 2019, emanado del JUZGADO SEXTO DE
FAMILIA de BUCARAMANGA, y visto el extenso
expediente, es mas evidente, que nos encontramos en
la etapa liquidatoria de la particién y adjudicacién de
los bienes del causante, quedando al pendiente, se
decrete la sentencia aprobatoria de la particién,
situacion procesal que depone que se cumple con el
requisito exigido, en el articulo 162 del CGP, en cuanto
el proceso de marras con RADICADO 2000-688, -
proceso del cual se predica su suspension, por esta via-,
se encuentra en estado de dictar sentencia.

2. Concomitante, con el tramite del PROCESO de
SUCESION con RADICADO 2000-688, se tiene que
desde el afio 2012, se viene instruyendo un PROCESO
PENAL, por el PRESUNTO de FRAUDE PROCESAL, en
contra de los CESIONARIOS MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS Y HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, proceso en el cual entre las conclusiones
emanadas por parte de la SALA PENAL DEL TRIBUNAL
DE BUCARAMANGA en fallo del 24 de Julio de 2017, con
radicado 68001-6008-828-2013-00962, se refiere que el
ingreso al tramite sucesoral, por parte de los seiiores
MANRIQUE VARGAS Y GUERRA MANRIQUE, lo fue con
apoyo en titulos engafiosos, en tanto no obedecian ala
realidad, suscitando el error en la operadora de justicia,
lo que dio lugar a decisiones apartadas de orden
juridico, proceso que se encuentra en la etapa de
JUICIO ORAL, tal como lo sefiala la CERTIFICACION de
fecha 19 de Octubre de 2019, emanada del FISCAL 38
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
ABOGADO

Tel. 3146079806 / email: cavpd12@hotmail.com

DELEGADO ANTE LOS JUECES PENALES DE
BUCARAMANGA, vy el cual en su etapa de juicio se viene
conociendo por el JUEZ CUARTO PENAL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA, vy en cuya causa penal, se IMPUTO
Y ACUSO a los precitados CESIONARIOS el DELITO DE
FRAUDE PROCESAL y se encuentran reconocidos como
VICTIMAS los seiiores EDGAR GUERRA OCHOA, OSCAR
EDUARDO GUERRA OCHOA Y CARLOS HERNANDO
GUERRA OCHOA.

Con lo anterior, se tiene de la existencia de un PROCESO QUE ES
IMPOSIBLE DE VENTILAR EN LA CAUSA LIQUIDATORIA SUCESORAL
- PROCESO PEN}\L EN EL CUAL SE CONTROVIERTEN DERECHOS
DE LA SUCESION, y que su resultado incide notoriamente en el
proceso sucesoral, en el entendido que se estdn decidiendo
controversias sobre los derechos a la sucesidn.

Y para el caso que nos ocupa, tal como lo preciso en su momento la
SALA PENAL DEL TRIBUNAL DE BUCARAMANGA en fallo del 24 de
Julio de 2017, se estd cuestionando, atacando a los asignatarios, a
su vocacion sucesoral.

RAZONES DE LA PETICION DE SUSPENSION DEL PROCESO
CON RADICADO 2000-688-00

1. DE LA EXISTENCIA DE UN PROCESO JUDICIAL QUE VERSA
SOBRE CUESTION QUE ES IMPOSIBLE DE VENTILAR EN LA
CAUSA LIQUIDATORIA SUCESORAL - PROCESO PENAL EN EL
CUAL SE CONTROVIERTEN DERECHOS DE LA SUCESION.

1. Ante la existencia del discutido negocio primerigio, el cual se
plasm6 en la ESCRITURA PUBLICA No. 153 del 29 de Enero de
2002, y el cual se torné irregular desde sus inicios, -toda vez que la
venta lo era respecto de DERECHOS A TITULO SINGULAR y no A
TITULO UNIVERSAL,- los herederos de primer orden junto con el
cesionario MORENO CANCINO, corrigieron el error, para lo cual se
suscribié entre los contratantes documento escritural 1359 de 2004
emanado de la NOTARIA TERCERA del CIRCULO DE BUCARAMANGA,
quedando plasmado el verdadero objeto negocial, lo cual, lo fue la
venta de un porcentaje de los derechos en representacion, que le
correspondian al sefior GUERRA MORENO, en la sucesion de
CATALINA MORENO DE GUERRA, respecto de un bien ubicado en la
Cra. 27 No. 19-59 de B/manga.

2. Del verdadero acuerdo negocial, el cual se plasmé en el
documento escritural 1359 de 2004 emanado de la NOTARIA
TERCERA del CIRCULO DE BUCARAMANGA, se le informo a la nueva
cesionaria la sefiora MANRIQUE VARGAS; no obstante, la precitada
desatendiendo los pormenores del negocio discutido y la advertencia

de atender lo precedente, (que la cesién de derechos correspondia solo a
fa venta de derechos a titulo singular, respecto de un bien de la masa

sucesoral), solicité su reconocimiento ante el despacho, a fin que se



CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
ABOGADO

Tel. 3146079806 / email: cavp412@hotmail.com

reconociera, como CESIONARIA - HEREDERA a TITULO UNIVERSAL
de los DERECHOS SUCESORALES de Ios sefiores CARLOS
HERNANDO OSCAR EDUARDO, EDGAR IVAN situacion contraria a

derecho, ntan i n ebra r |
lggglldag,L induciendo en error JUEZ SEXTO DE FAMILIA DE
BUCARAMANGA.

3. Aun conociendo del error, y de entenderse gue el negocio
juridico, lo fue, solo respecto de la venta de DERECHOS
SUCESORALES A TITULO SINGULAR y no respecto a la
UNIVERSALIDAD de los derechos; la sefiora MANRIQUE VARGAS,
cedi6é a favor de su hijo HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, !os
derechos dentro de la sucesion intestada de JORGE HERNANDO
GUERRA MANRIQUE, para lo cual, quien al solicitar su
reconocimiento al despacho cognoscente, continuo con el devenir
doloso, de su Pprogenitora, para lo cual, se tiene que en el afo
2012, los senores GUERRA OCHOA, rad|caron ante la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, denuncia penal, por el presunto delito de
FRAUDE PROCESAL.

Denuncia, que iniciaimente lo fue en contra de los sefiores MARIA
DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS vy el sefior HERIBERTO DAVID
GUERRA MANRIQUE, el cual fue instruido en su etapa de
investigacion por el FISCAL 27° DELEGADO ANTE EL JUECES DEL
CIRCUITO con el radicado 68001-6008-828-2013-00962-01,
proceso en el cual, posteriormente fueron vinculados por el ente
acusador la CESIONARIA NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO vy el
APODERADO JUDICIAL DE -MANRIQUE VARGAS - GUERRA
MANRIQUE - SUAREZ ACEVEDO el abogado EVARISTO
RODRIGUEZ Y quien en la actualidad dentro del proc eso
sucesoral, funge como APODERADO del CESIONARIO OMAR JUAN
CARLOS SUAREZ ACEVEDO, ultimo cesionario de los derechos.

Al momento que el ente acusador procedid a FORMULAR LA
ACUSACION, se ROMPIO LA UNIDAD PROCESAL, a lo cual, la
mvesttgacubn por el presunto penal de FRAUDE PROCESAL, contra
los Gltimos CESIONARIOS los sefiores NANCY SMITH SUAREZ
ACEVEDO, OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO el abogado
EVARISTO RODRIGUEZ, se fraccionaria, para lo cual se le asign¢ el
CUI MATRIZ NUMERO 680016008828201300962 instruccidn que
en la actualidad se adelanta por parta el FISCAL 10© SECCIONAL.

72497
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A lo anterior,
el abogado que los ha representado, se encuentran vinculados en los
siguientes proceso y/0 causas penales:

Se CONCLUYE, que los subrogatarios, cesionarios vy

228

SUJETO PROCESAL DELITO RADICADO ENTE CONOCIMIENTO ETAPA DEL
PENAL PROCESO
MARIA DEL CARMEN FRAUDE 68001600000201800163 FISCAL B DELEGADO ANTES JUICIO
MANRIQUE VARGAS PROCESAL JUECES DEL CIRCUITO DE
B/MANGA - JUZGADO
/CESTONARIO CUARTO PENAL DE
CIRCUITO DE B/MANGA
HERIBERTO DAVID FRAUDE 68001600000201800163 FISCAL 8 DELEGADO ANTES JUICIO
GUERRA MANRIQUE PROCESAL JUECES DEL CIRCUITG DE
- B/MANGA - JUZGADC
— ~ JCESIONARIO CUARTO PENAL DE
CIRCUITCO DE B/MANGA
NANCY SMITH SUAREZ FRAUDE 680016008828201300962 FISCAL 10 DELEGADO INVESTIGACION
ACEVEDO PROCESAL ANTES JUECES DEL
CIRCUITO DE B/MANGA
/CESIONARIO
OMAR JUAN CARLOS FRAUDE 680016008828201300962 FISCAL 10 DELEGADC INVESTIGACION
SUAREZ ACEVEDO PROCESAL ANTES JUECES DFL
CIRCUITO DE B/MANGA
/CESIONARIO
EVARISTO FRAUDE 680016008828201300062 FISCAL 10 DELEGADO INVESTIGACION
RODRIGUEZ PROCESAL ANTES JUECES DEL
CIRCUITO DE B/MANGA
J/ABOGADO
CESIONARIOS
MANRIQUE, GUERRA,
Y SUAREZ ACEVEDO.

Ahora bien, es claro que el precitado proceso penal adelantado
inicialmente, en contra de MARIA DEL CARMEN VARGAS, como de
su hijo HERIBERTO GUERRA que en su etapa de instruccion se
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adelanté con el radicado 68001600882820130096 y en la ETAPA DE
JUICIO, se viene ventilando por el JUZGADO CUARTO PENAL EL
CIRCUITO Y LA FISCALIA 38 SECCIONAL DE BUCARAMANGA, con

el 68001600000201800163, §_i_ incide necesariamente en el proceso

de la LIQUIDACION DE LA SUCESION DEL SENOR  JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO, que se viene instruyendo desde el
2000 con el radicado 688-00, proceso en el cual se presentan los

requisitos del articulo 1387 del C.C. pues en el mismo se

controvierten derechos de la precitada sucesién, pues en el
juicio penal se estd cuestionando la legalidad, de los

RECONOCIMIENTOS como CESIONARIOS de los precitados VARGAS
Y GUERRA MANRIQUE, toda vez, que las presuntas actuaciones
desplegadas ante el JUEZ DE FAMILIA, se enmarcan en el punible
de FRAUDE PROCESAL, en atencidon a que ingreso al tradmite
sucesoral, con apoyo en titulos enganosos, en tanto no obedecian
a la realidad, suscitando el error, a la operadora de justicia (JUEZ
SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA), lo que dio lugar a
decisiones apartadas de orden juridico, a sabiendas de los errores
contenidos en las escrituras 153 de 2002, y de la resciliacion del
negocio juridico alli consignado, que constituye un mecanismo
artificioso, idoneo para inducir en error al juez, como lo fue, sin
duda al obtener el reconocimiento que, de la calidad pretendida,
se adoptd por la cognoscente en los autos referidos. ****
*xxx | AS ANTERIORES CONSIDERACION TIENE SU FUNDAMENTO EN LAS
CONCLUSIONES QUE HACEN PARTE DEL - FALLO - PROFERIDO POR 1a SALA DE
DECISION PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL de
BUCARAMANGA, siendo MAGISTRADO PONENTE del Dr. JESUS VILLABONA
BARAJAS dentro del radicado 68001-6008-282-2013-00962-01 (16-251 A)
4. Siguiendo con la CRONOLOGIA del proceso penal, dentro del
tramite del proceso acusatorio en contra de los sefores -
cesionarios MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS y su HIJO, el
sefior HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, el cual se encuentra
en etapa de JUICIO, se tiene que para el pasado 24 de Julio de
2017, se surtid por parte de la SALA DE DECISION PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL de
BUCARAMANGA, siendo MAGISTRADO PONENTE del Dr. JESUS
VILLABONA BARAIJAS, fallo en el cual se desato y decidi6 el
RECURSO DE APELACION, impetrada al AUTO interlocutorio
proferido por el JUEZ DOCE PENAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, que nego la solicitud de preclusion a favor de
MANRIQUE VARGAS Y GUERRA MANRIQUE, indiciados por el cargo
de FRAUDE PROCESAL.

Dentro de los apartes, que motivaron la decision del SALA DE
DECISION PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
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de BUCARAMANGA, de confirmar lo previsto por el ad- quo; en el
desarrollo de la audiencia, se expusieron las consideraciones,
respecto de la existencia de los hechos dolosos, que se tipifican
como FRAUDE PROCESAL, para lo cual se tienen los siguientes
extractos de la sentencia - y que me permito trascribir-, en l0s cuales se
tiene que el tribunal, precisé las actuaciones desplegadas por los
CESIONARIOS MANRIQUE VARGAS - GUERRA VARGAS, y que en
definitiva, son _indicativos de que, tanto la sefiora MARIA DEL
CARMEN, en un primer momento, como su hijo HERIBERTO
GUERRA, a la postre al solicitar cada cual en su momento
procesal, a la JUEZ SEXTA DE FAMILIA de BUCARAMANGA, su
reconocimiento como cesionarios universales de los derechos
herenciales dentro de la sucesion de JORGE HERNANDO GUERRA
MORENO, incurrieron en el DELITO DE FRAUDE PROCESAL, vy en el
cual el tribuna preciso:

™ en n_amparando en un instrumen 1bli
espuri in duda, mediante el le d medi

ra len retendian hacer i Irir__en error a la

Juez de Familia, para que esta mediante una

decision, les reconociera _ la engafiosa calidad juridica

reflejada en :gm.s___d_osy_e_nms en__fin u!;_q

fecti nte | i ra |

r nocimi m n enci |
icion i as , emitio la r ra__judicial”.

Adicionalmente, el TRIBUNAL decanta el actuar de los
CESIONARIOS MANRIQUE VARGAS - GUERRA VARGAS, con lo
cuales pretendieron engafiar a la JUEZ SEXTA DE FAMILIA vy
solicitar reconocimientos con cesionarios — derechos a la sucesion, a
saber:

“ (....) 2.1. MARIA DEL CARMEN Y RAFAEL HUMBERTO GUERRA, suscribieron
con GABRIEL MORENO un acuerdo de voluntades, firmado el 11 y 12 de
diciembre de 2001, haciendo constar gue gestionarfa, como representantes de
hecho de los hermanos - herederos de apellido GUERRA MORENO, GUERRA
MANRIQUE, GUERRA SUAREZ Y GUERRA OCHOA, la transferencia del inmueble
ubicado en la carrera 27 No. 19-57 de Bucaramanga.

2.2. No obstante, numerosos indicios permiten concluir que la sefiora
MARIA DEL CARMEN, al suscribir el negocio plasmado en le escritura
publica No. 272 del 29 de Enero de 2004, no desconocla que el objeto del
negocio no se limitaba Gnicamente a la transferencia de la cuota parte
del dicho inmueble, sino que correspondia a la universalidad de derechos
y acciones que componia la masa comin de los herederos GUERRA
OCHOA.

2.3 En consecuencia es dable afirmar que se avizora un medio
fraudulento, como lo es, solicitar el reconocimiento, por medio de abogada,
de su calidad de heredera en €l tramite sucesoral de JORGE HERNANDO
GUERRA MORENQ, a pesar de:
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2.3.1. Haber sido convocada a una conciliacion precisamente para resolver
los asuntos relacionados con el error plasmado en la escritura pablica
No. 153 del 29 de Enero de 2002.

2.3.2. Haber sido demandada, en un pleito civil, para el decreto de la
nulidad de su negociacion celebrada con GABRIEL MORENOQ.

2.3.2 Ser conocedora de los reclamos que legitimamente hacian los
hermanos GUERRA QCHOA.

2.4 a ELLO, suma el A QUO, que a pesar que la sefiora MARIA DEL
CARMEN basa su peticion en documentos legales, debidamente
autenticados sabe que el contenido de los mismos no corresponden a
una realidad evidente como es que la masa herencial estd avaluada por
un valor mucho mayor a la suma que se pactd en la escritura publica
No. 272 de 29 de Enero de 2004, por lo tanto, debe entenderse su
actuar como un ejercicio ilicito de su derecho.

2.5 Con base en lo mencionado ut supra, ratifica el juez de primer grado
que, en efectos, puede considerarse que la conducta de MARIA DEL
CARMEN , configura el tipo penal de FRAUDE PROCESAL, toda vez que
pretender hacer valer un titulo que fue declarado invalido desde su
nacimiento por las partes que lo suscribieron, maxime, cuando es de su
pleno conocimiento que no cumple con los lineamientos necesarios para
ejercer un rol como unica heredera de una sucesién cuantiosa.

(o)
3.3. Del delito de FRAUDE PROCESAL.

3.3.1 EL tipo penal de FRAUDE PRQCESAL, se encuentra tipificado en el
articulo 453 del CP, cobijado por el titulo XVI que recoge los “DELITOS
CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA” segln el
siguiente tenor:

El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor
pablico para obtener sentencia, resoiucion o acto administrativo contrario a
laley, (...)

Con respecto a este delito ha dicho la corte

Para que se configure el delito contra el bien juridico de la eficaz y recta
imparticibn de justicia se requiere: i) el despliegue de un medio
fraudulento, ii) con la capacidad de inducir en error a un servidor publico,
iif) utilizado para obtener sentencia, resolucibn o acto administrativo
contrario a la ley. :

4.3. En el presente asunto, resulta claro que el eje central de la
controversia gira en torno a la presunta intencion delictual de tlos
ciudadanos MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS vy HERIBERTO
DAVID GUERRA MANRIQUE, al hacerse reconocer como cesionarios
dentro del tramite de sucesiéon de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, a
sabiendas de que la escritura plblica primigenia de la cual derivan los
derechos y acciones que por error adquirieron, esta es la No. 153 del 298
de Enero de 2002, habia sido objeto de rescilicion. A este respecto,
afirman conjuntamente los representantes de las victimas, que se denota
la mala fe por parte de los indiciados, toda vez que su actuar refleja un
firme propésito de perjudicar a los legitimos herederos.... (..)
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4.8. En ese orden de ideas y luego de valorados los elementos materiales
probatorios presentados por los intervinientes, concluye esta colegiatura
que existe el soporte suficiente para concluir, al igual que el Juez A quo,
que no procede la decisién preclusoria en tanto no aparece demostrada

la causal de atipicidad postulada, y por_ el contrario, los medio

cognoscitivos puestos a _consideracién, permiten enmarcar __la
n legada r _los indiciad n el nibl
FRAUDE PROCESA iendo por ente dor preservar en el

ejercicio_de | ciéon penal en contr MARIA DEL CARM Y

HERIBERTO GUERRA. (NEGRILLAS Y SUBRAYAS FUERA DEL TEXTO)

4.9. Conclusién a la que arriba la sala como resultado del anédlisis de los
elementos de conocimiento entregados por las propias victimas vy sus
apoderados, al momento de formular las respectivas denuncias y en todo
caso, los allegados y practicados durante el devenir de la indagacion vy,
en esa linea argumentativa basta seguir la cronologia de los hechos
para advertir lo sugerente que resultan las acciones desplegadas por el
el par de indiciados, en orden a encasillar su actuar en la hipétesis
tipica ya sefialada.

4.10. En efecto, de acuerdo con lo narrado por los presuntos denunciantes
y a partir  de los documento examinados, se puede constatar, prima
facie, que los indiciados, aun teniendo pleno y previo conocimiento del
error plasmado en la Escritura publica No. 0153 del 29 de Enero de
2002, a sabiendas, de que los derechos sucesorales, a la postra
adquiridos por ellos, cada cual en su momento, recaian Unicamente
scbre upa cuota parte de un inmueble determinado; y ademds, y a
pesar de que fue puesta de presente la Escritura puUblica 1359 del 12 de
Marzo de 2004, mediante la cual se produjo la resciliacion del acuerdo
de voluntades impreso en el instrumentos publicos iniciaimente citado,
en todo caso decidieron hacer valer la cesién de los derechos universales
que le habian sido transferidos equivocamente y comparecieron ante un
juez de la republica aportando, cada cual, tales documentos que los
acreditan como titulares de derechos sucesorales universales dentro del
proceso de sucesion del causante JORGE HERNANDO GUERRA, logrando
asi el reconocimiento judicial respectivo.

4,11.4. Atendiendo a lo expuesto y como quiera que, como estd
establecido, los sefiores MARIA DEL CARMEN Y HERIBERTO GUERRA,
presentaron ante una autoridad competente y en medio de un tramite
judicial, ume desfiguraban verdad facti en tanto
que, sin serlo, los acreditaban como cesionarios, a titulo universal de
derechos y acciones de un proceso sucesoral, a pesar que conocian que
los activos que se les habian transferido en realidad respondian solo a
derechos herenciales sobre un cuerpo cierto, vinculados al 25% del
inmueble ubicado en la carrera 27 No. 19-59 de Bucaramanga,
corresponde en consecuencia si su actuar fue de buena fe, o si por el
contrario, fue una conducta dolosa, y deliberadamente encaminada a
engafar a la Juez Sexta de Familia, sirviéndose del error cometido en la
elaboracion de la Escritura Publica No. 0153 del 29 de Enero de 2002
pues, de ser asi su intencidbn maliciosa se adecuaria  al tipo penal

contenido en el art. 453 del CP. {NEGRILLAS Y SUBRAYAS FUERA DEL
TEXTO)

4.11.5. Ademas en la presente situacién se dieron a conocer una serie de
acontecimientos que, en definitiva, son indicativos de que, tanto la
sefiora MARIA DEL CARMEN, en un primer momento, como su hijo
HERIBERTO GUERRA, a la postre al solicitar cada cual en su momento
procesal, a la Juez Sexta de Familia, su reconocimiento como cesionarios
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universales de los derechos herenciales dentro de la sucesion de JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO, se estaban amparando en un instrumento
publico, espurio vy sin duda, mediante el empleo de este medio
fraudulento pretendian hacer incurrir  en error a la Juez de Familia,
para que esta mediante una decision, les reconociera la engafiosa
calidad juridica reflejada en tales documentos, en fin UGltimo
efectivamente logrado si se repara en los autos de reconocimiento que,
como consecuencia de las peticiones incoadas , emitié la operadora
judicial.

4.11.6. De ahi que pueda afirmarse que, en efecto, se indujo en error a
la Juez Sexta de Familia, quien al observar la escritura publica No. 0272
del 29 de Enero de 2004, mediante la cual fueron enajenados, a titulo
universal los derechos sucesorales a favor de MARIA DEL CARMEN, vy
convencida de la autenticidad de lo acreditado, lo cual fue puesto a
consideracion  con el lleno de los requisitos formales y con discutible

vocacion probatoria, incurrié en el falso ijuicio que le llevo a emitir
na_decision, en le ondiciones ontrarias ila ley.

IL Y RA FUE EL TEXT

4.11.7. Y tal maniobra fraudulenta es, justamente, la que configura el
FRAUDE PROCESAL, pues, desde ei momento en que MARIA DEL
CARMEN, primero y, después, su hijo HERIBERTO GUERRA, ingresaron ala
trafico juridico los documentos que los acreditaban como titulares
universales de derechos y acciones, con la finalidad de conseguir una
decision contraria a la ley, en perjuicio de los hermanos GUERRA OCHOA,
reflejaron en su actuar el ingrediente subjetivo (dolo) del tipo que la
Fiscalia pregona ausente, lo que desvanece, de contera, la hipotesis
de atipicidad que sirva de sustento a la pretensidn preclusoria.

4.15. No obstante, a fin de despejar tal punto, debe decirse que el
vocablo “error” encuentra entre sus primeras acepciones “concepto
equivocado o juicio falso” y “adicién desacertada o equivocada”, o cual,
ciertamente se relaciona con la determinacibn que tomo le JUEZ
SEXTA DE FAMILIA, compelida por la actuacién dolosa, tanto de MARIA
DEL CARMEN, como de su hijo HERIBERTO GUERRA, pues ellos, de
manera consciente y buscando su realizacién, presentaron a la juez
medios engafiosos que tenian la capacidad de persuadiria, erradamente y
que de hecho, la llevaron a tomar una decisibn equivocada, por
suposicidon de una prueba que otorgaba a los indiciados la calidad de
cesionarios, a titulo universal, de los derechos herenciales, dentro del juicio
sucesoral, que tramitaba en su despacho, sin que en orden a la
configuracion  tipica, como atras se precisd, resulte necesario que el
sujeto agente obtenga la decisidon adversa a la ley, pues en tanto el
delito de mera conducta , el FRAUDE PROCESAL no exige el logro del
resultado pretendido, apenas la idoneidad del medio fraudulento para
generar el inequivoco, condicién que sin duda ostentaba el instrumento
piblico empleado, amen el elemento intencional, puesto de manifiesto
con creces como se ha indicado con suficiencia”

4.16. Es que semejante contradiccion  entre los hechos reales vy los
hechos presentados ante la juez y que fueron considerados y valorados
por esta, se debe, evidentemente vy sin necesidad de mayores
elucubraciones, se itera, a la capacidad que tenian los medios
probatorios utilizados por MARIA DEL CARMEN Y HERIBERTO GUERRA,
para engafar a la operadora judicial y conducirla a tomar decisiones
apartadas de la ley, las cuales sin duda fueron producto de la persuasion
de los argumentos esgrimidos por ellos y de la fuerza sucescria que de
suyo comportaban los instrumentos pulblicos aducidos, para reconocerle
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la falsa calidad de cesionarios, a titulo universal, dentro del trémite de
sucesion del causante JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, sin que el
suceso posterior ateniente a la declaratoria judicial de nulidad del
negocio juridico de origen tenga la virtualidad , a manera de efecto
retroactivo, de diluir 1a inferencia de tipicidad de la conducta pretérita
desarrollada por los indiciados, al inaceptable extremo de atribuir a la
operadora judicial negligencia o incuria en la correccién del desafuera
por ellos provocado.

4.19. Ahora bien, aunque se conoce que la decision del Tribunal, fue
comunicada a la Juez Sexta de Familia, por parte de los apoderados de
los hermanos GUERRA OQCHOA, ello ocurrio, como se dijo, con
posterioridad a la emisién de AUTOQS, gue fueron proferidos por su
despacho y que beneficiaron a MARIA DEL CARMEN Y HERIBERTO
GUERRA, los que en consecuencia son atribuibles alerror ala que fue
llevada por los indiciados, mediante el ejercicio de postulacion por ellos
realizado.

4.22. De esta manera es que, el Juzgado Sexto de Familia, amparado en
el engafio producido por la informacién contenida en las Escrituras
Publicas Nos, 153 de 2002, 272 de 2004 y 984 de 2009, reconoce a
partir del auto del 18 de Junio de 2009, a HERIBERTO GUERRA
MANRIQUE, como cesioanrio de los derechos vy acciones de su madre
dentro del tramite  sucesoral, viéndose beneficiado GUERRA MANRIQUE,
ademas por las decisiones posteriores, como los autos de fecha 14 de
Junio de 2011 y del 29 de Mayo de 2012.

Para el caso que nos ocupa, con la existencia de los procesos penales
68001600000201800163 que se vienes instruyendo en su etapa de
JUICIO ORAL en el JUZGADO CUARTO PENAL DE CIRCUITO DE
B/MANGA y el proceso con radicado 68001600882820130096 que
se viene instruyendo por el FISCAL 10 DELEGADO ANTES JUECES
DEL CIRCUITO DE B/MANGA, se tiene que se estan atacando y
controvirtiendo los derechos a la sucesion de MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS, quien le “vende” sus derechos a su hijo
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, quien le “vende” sus
derechos a su socia la sefiora NANCY SMITH SUAREZ AVEDO, quien
le “vende” sus derechos a su hermano OMAR JUAN CARLOS SUAREZ
ACEVEDO, se estan atacando a ios asignatarios con respecto a su
vocacion  sucesoral, que en consecuencia se esta abordando la
controversia determinada en la CADENA DE CESIONES, por tal se
tienen que en los precitados procesos penales se estan
controvirtiendo los derechos a la sucesion del sefior JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO, entonces puede afirmarse gue se

presentan los supuestos del articulo 1387 del C.C.

Al solicitarse la SUSPENSION DEL PROCESO, por aplicacién del
fendmeno de la prejudicialidad, pues como es sabido la aprobacion
en sentencia del trabajo de particién y adjudicacion de los bienes, es
el fundamento de la sentencia sucesoral y que al proferirse sin
suspenderse por la peticion de la aplicaciéon de los articulos 161 y
162 del CGP, puede ocurrir que lo decidido por la jurisdiccion penal,
anulando las cesiones, se tendria que los herederos GUERRA
OCHOA, se les afectaria de manera ostensible no solo en su
patrimonio sino en los derechos sustanciales.
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PREAMBULO HISTORICO DE LA CRONOLOGIA DE LAS
CESIONES

1. Ante el despacho del JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE
BUCARAMANGA, se viene instruyendo con el radicado 2000-688, el
proceso liquidatario del sefior JORGE HERNANDO GUERRA MORENO

(q.e.p.d).

2. Desde el momento de la apertura del liquidatario, -entre otros-
fueron reconocidos como herederos en el primer orden hereditario,
los sefiores EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, CARLOS HERNANDO
GUERRA OCHOA Y OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA, quienes
fueron reconocidos seglin AUTO de fecha 19 de Enero de 2001.
(FOLIO 72)

3. Continuando con el itinerario procesal, se esgrimié en Octubre
de 2013, por el ciudadano GABRIEL MORENO CANCINO, un discutido
negocio juridico con los sefiores GUERRA OCHOA, de CESION DE
DERECHOS Y ACCIONES HEREDITARIAS respecto a esta sucesion,
acto contenido en la escritura publica No. 0153 de 2002 de la
NOTARIA 9 del CIRCULO DE BUCARAMANGA, siendo este personaje
reconocido por el JUZGADO en AUTO del 5 de Diciembre de 2003,
como “subrogatario” de los precitados GUERRA OCHOA. (FOLIO 555)

4. Siguiendo con el HILO cronolégico, acaecié que el sefior MORENO
CANCINO, transfiri6 a la sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE
VARGAS, por escritura publica No. 272 del 29 de Enero de 2004, de
la NOTARIA 7° de Bucaramanga, los derechos que le habian
adquirido a GUERRA OCHOA, esta ultima, quien depreco ante el
despacho su reconocimiento como CESIONARIA; el cual, le fue
otorgado en AUTO de fecha del 26 de Abril de 2004, desplazando
de esta forma, los derechos de GABRIEL MORENO CANCINO. (FOLIO
590)

5. Mediante documento escritural, la sefiora MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS, vende al sefior HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, los derechos sucesorales, que le puedan corresponder
en la sucesion del finado GUERRA MORENO, esta ultimo, quien
depreco ante el despacho su reconocimiento como CESIONARIO,
para lo cual el despacho en AUTO de fecha del JUNIO 18 DE 2009.
(FOLIO 1093)

6. Siguiendo, con lo aqui sucedido, en AUTO de fecha del 02 de Julio
de 2015, los derechos del sefior HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, pasaron a NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO, segin
escrituracion publica No. 1.201 de fecha 05 de Junio de 2015,
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emanado de la NOTARIA 42 DEL CIRCULO DE BOGOTA. (FOLIO
1494)

7. Y completando, el cuadro histérico del asunto, mediante
documento escritural, la sefiora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDOQ
MANRIQUE, vende al sefior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO,
los derechos sucesorales, que le puedan corresponder en la sucesion
del finado GUERRA MORENO, y quien depreco ante el despacho su
reconocimientoc como CESIONARIO, para lo cual el despachoc en
AUTO de fecha de ENERO 25 DE 2018, hizo lo pertinente. (FOLIO
1892)

SE CONCLUYE, entonces que la venta de los derechos, se
radico inicialmente en cabeza de GABRIEL MORENO
CANCINO, quien ie “vende” sus derechos a MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE VARGAS, quien le “vende” sus derechos
a su hijo HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, quien le
“vende” sus derechos a su socia la sefiora NANCY SMITH
SUAREZ AVEDO, quien le “vende” sus derechos a su hermano
OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO.

DE LA BUENA FE, NO PUEDE DE SER ALEGADA POR
LOS NUEVOS CESIONARIOS

— Resulta sefiora JUEZ DE FAMILIA, que en el devenir procesal del
JUICIO ORAL que se viene instruyendo en el JUZGADO CUARTO
PENAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, con el radicado
68001600000201800163 por el presunto delito de FRAUDE
PROCESAL, adelantado en contra de MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS Y HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, vy
las investigaciones que cursan ante el FISCAL 18 SECCION CON EL
RADICADO 680016008828201300962 por el presunto delito de
FRAUDE PROCESAL, adelantado en contra de los sefiores OMAR
JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO, NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO
Y EVARISTO RODRIGUEZ, se ha arrimado ELEMENTOS
PROBATORIOS - MEDIOS DE PRUEBA DOCUMENTALES, en los cuales
se puede inferir que LA BUENA FE, NO PUEDE DE SER ALEGADA
POR LOS NUEVOS CESIONARIOS SUAREZ ACEVEDO, vy que el
CESIONARIO HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, aun continua
ejercitando su derecho que le fue reconocido mediante AUTO de
fecha 18 de Junio de 2009 vy que las posteriores CESIONES, aun
se enmatcan en el punible fraude procesal, toda vez, que de lo visto
de los documentales, no ha salido de su esfera sus derechos en la
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sucesion de marras, y aun continua el devenir doloso que plante el
FALLO DEL TRIBUNAL, de fecha  que su recuento preciso:

4.23. En eso orden de ideas, entonces, el comportamiento
desplegado de HERIBERTO GUERRA, también se enmarca en
punible de FRAUDE PROCESAL, en atencién que ingreso al
tramite sucesoral, con apoyo de titulos engafiosos, en tanto
no obedecian a la realidad, suscitando el error en la operadora
de justicia, lo que dio decisiones apartadas del orden juridico.

Y visto, el extensivo plenario, y como bien se observa, existen
providencias emanadas por parte del despacho - el JUZGADO SEXTO
DE FAMILIA DE BUCARAMANGA - en los cuales, se tiente en AUTOS
de fecha 02 de Julio de 2015, en el cual se tiene en su numeral
SEGUNDQOQ, o siguiente:

SEGUNDO: RECONOCER a la seiora NANCY SMITH SUAREZ
ACEVEDO como cesionaria de todas las acciones y derechos
herenciales que le correspondan o le puedan corresponder al sehor
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE en calidad de cesionaric
reconocido mediante auto de fecha junio dieciocho de dos mil
nueve (fol, 1093) segun consta en la Escritura Publica Numero
1201 de fecha cinco de Junio de dos mil quince, de la notaria
Cuarenta y dos del circulo de Bogota.

Y, en AUTO de fecha 25 de Enero de 2018, en el cual tiene en
su numeral primero:

1. RECONOCER al sefior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDQ,
como interesado en esta causa mortuoria, en calidad de
cesionario de todas las acciones y derechos herenciales que le
correspondan o le pudieran llegar a corresponder por causa de
la muerte del sefior JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, a la
sefiora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO, tal como consta en ia
escritura piblica numero 1628 de fecha Marzo 10 de 2017 de la
NOTARIA TREINTA Y OCHO del Circulo de Bogota.

Que concluimos, que el sefior HERIBERTO DAVID GUERRA, a través
de la Escritura Publica Numero 1201 de fecha cinco de Junio de dos
mil quince, de la notaria Cuarenta y dos del circulo de Bogot3, le
vende: "“...OBJETO. QUE CEDE a titulo de compraventa a favor de
la seiftora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO todas las acciones y
derechos herenciales que le correspondan o le pudieren llegar a
corresponder por causa de muerte del sefior JORGE HERNANDO
GUERRA MORENO...”

Pero, tenemos senora JUEZ, que un documento, elemento de prueba,
allegado por el mismo sefior HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE
-~ a través de su apoderado - desmiente el contenido del acto
escritural - la Escritura Publica Numero 1201 de fecha cinco de
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Junio de dos mil quince, de la notaria Cuarenta y dos del circulo de
Bogota -,pues el documento fue ingresado como solicitud
probatoria, en la causa JUICIO ORAL con radicado
68001600000201800163, que se instruye ante el JUEZ CUARTO
PENAL DEL CIRCUITO por el presunto delito de FRAUDE PROCESAL,
y de cuya documento privado se extrae y que nos permite inferir que
presuntamente el DOCUMENTO denominado

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES de
fecha 13 de Junio de 2015, decanta la existencia de un acto
simulado como lo es la Escritura Publica Numero 1201 de 2015.

DE LO QUE SE EXTRAE EN EL CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS PROFESIONALES de fecha 13 de Junio de 2015, reza en
su CLAUSULA CUARTA:

( ).." Que como garantia de la remuneracién que es acordada
por las partes, EL CONTRATANTE cedié a favor de NANCY SUAREZ

ACEVEDO (LA CONTRATISTA), a titulo UNIVERSAL los derechos
sucesorales ya identificados plenamente en la clausula anterior,
segun escritura publica 1.201 del fecha 05 de Junio de 2015 de la
NOTARIA CUARENTA Y DOS DEL CIRCULO DE BOGOTA (DC) para
gue cumplan la finalidad de servir como garantia por la
remuneracién pactada..”

Otrora nuevamente traigo a colacion los acapites 4.23, 4.24Y 4.25
del FALLO proferido por la SALA PENAL DEL TRIBUNAL DE
BUCARAMANGA, que sefiala el comportamiento doloso, por el
DELITO DE FRAUDE PROCESAL.

4.23. En ese orden de ideas, entonces, el comportamiento
desplegado de HERIBERTO GUERRA MANRIQUE, también se
enmarca en el punible de FRAUDE PROCESAL, en atencién a
que ingreso al tramite sucesoral, con apoyo en titulos
engafosos, en tanto no obedecian a la realidad, suscitando el
error en la operadora de justicia, lo que dio lugar a decisiones
apartadas de orden juridico.

4.24, Puesto que se repite, la presentacion de la escritura que
lo hace propietario de los derechos y acciones sucesorales de
su madre, ante el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA, a sabiendas
de los errores contenidos en las escrituras 153 de 2002, y de
la resciliacion del negocio juridico alli consignado, constituye
un mecanismo  artificioso, idoneo para inducir en error al
juez, como lo fue, sin duda al obtener el reconocimiento
@R, @ la cahdad pretendiga, se adbpéc; por fa cognoscenfe
@h Ips autes referidos.
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4.25 Lo dicho en precedencia, permite afirmar, entonces, el
convencimiento de la realizacion de la hipétesis  delictiva
denunciada por las victimas, pues, resulta claro que los
indiciados, como personas interesadas en un asunto juridico
que era de conocimiento por una autoridad judicial, lograron
mediante un acto tendiente a inducir en error a la Juez,
obtener un beneficio como consecuencia de una informacion
engafiosa, plasmada en instrumentos notariales, puesto que,
de haber sido brindada la informacién veridica desde un
principio, no habrian sido reconocidos dentro del tramite
sucesoral, actualizandose  entonces los elementos que
configuran la especie delictiva del FRAUDE PROCESAL,
bastando solo reiterar, una vez mas, que es la intencion del
sujeto agente de inducir al error al servidor publico y la

— idoneidad del medio engafioso y no el resultado propuesto lo
que materializa tal conducta delictiva resultado que, en todo
caso, en el evento analizado se concreto con creces.

CONLUISION DE LA PETICION DE SUSPENSION POR
PREJUDICIALIDAD

Antes de procederse a la particién y adjudicacién de los bienes del
cujus, debe estar plenamente establecido quien o quienes son los
asignatarios y cual es su derecho, en otras palabras no debe haber
la menor duda sobre la condicion de asignatario a quien deba
repartirse los bienes, y en caso que nos ocupa Yy reitero lo que nos
sefiala el fallo del pasado el pasado 24 de Julio de 2017, que se
surtio por parte de la SALA DE DECISION PENAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICII}L de BUCARAMANGA, siendo
MAGISTRADO PONENTE del Dr. JESUS VILLABONA BARAJAS con el
radicado 68001-6008-828-2013-00962, y a pesar que en reiteradas
ocasiones lo ha manifestado, este despacho al desatar lo propio,
precisa en indicar que:

4.11.5. Ademas en la presente situacion se dieron a conocer
una serie de  acontecimientos que, en definitiva, son
indicativos de que, tanto la sefiora MARIA DEL CARMEN, en
un primer momento, como su hijo HERIBERTO GUERRA, a la
postre al solicitar cada cual en su momento procesal, a la
Juez Sexta de Familia, su reconocimiento como cesionarios
universales de los derechos herenciales dentro de la sucesién
de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, se estaban

amparando en un_instrumento publico, espurio y sin
d ian mpl io fraudulen
pretendian hacer incurrir en error a la Juez de
Famili r, a edian n ision
nocier: la_engaii lid. juridi flejad
ales doc ntos, en fin ultim iva logrado
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nsecuencia ticion inco. itio I
operadora judicial. (NEGRILLAS Y SUBRAAS FUERA DEL
TEXTO)

A tal se estd controvirtiendo la calidad de estos herederos -
cesionarios, por tal, si tiene incidencia, pues estd discutiendo el
derecho a la herencia, de mi prohijado entre otros, que
actualmente tiene y ostenta el CESIONARIO reconocido el senor
OMAR JUAN CARLOS SUEREZ ACEVEDO, lo que indica e implica
forzosamente una controversia sobre la calidad de los asignatarios,
pues ya lo dice la doctrina que: ™ no se puede controvertir un
derecho sucesoral sin controvertir la calidad del asignatario,
asi como la asignacion misma” (LAFONT PLANETTA, DERECHO
DE SUCESIONES - CUARTA EDICION TOMO II PAG. 631); y agrega
el autor, " en efecto, se controvierte un derechos sucesoral
cuando se ataca el sujeto de la asignacion o asignatario
cuentinado la capacidad, la dignidad o vocacion sucesoral o
se impugna un fuente creadora, que bien puede ser la ley, el
testamento u otras formas de convenciones” (IBIDEM PAG.
532.

Para el caso que nos ocupa, con la existencia de PROCESOS
PENALES, con radicados 68001-6008-828-2013-00962, contra
los sefiores SUAEZ ACEVEDPO Y EVARISTO RODRIGUEZ, y
68001600000201800163 que se encuentra en etapa de juicio, contra
los sefiores MANRIQUE VARGAS Y GUERRA MANRIQUE, Y
partiendo lo que nos sefiala el fallo del tribunal, se esta atacando
a los asignatarios, su vocacidon sucesoral, su fuente creadora los
instrumento publicos, espurios que desfiguran la verdad factica.

PETICIONES FINALES

Por las anteriores razones, sefiora JUEZ, considero que son
suficientes las consideraciones que depongo a su despacho, atienda
esta peticidon, siendo procedente, por estarse tramitando un proceso
penal que influye necesariamente en el proceso civil, y darse los
requisitos del articulo 1387 del CC, puesto que se controvierten los
derechos a la sucesion.

Y consonante, se tiene que en el actual momento procesal, se
cumplen con los elementos axioldgicos que define nuestro
ordenamiento procesal, para que se procesa la suspension.

La decision, qgue pueda tomarse al interior del proceso penal, que se
viene adelantado en su etapa de juicio, tiene directa incidencia en la
sentencia aprobatoria, a proferirse en el proceso sucesoral que nos
atane, toda vez lo debatido y que debera resolver la JUSTICIA
PENAL, es la existencia de los elementos que configura para los
cesionarios MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS vy su HIJO
HERIBERTO GUERRA MANRIQUE, con su actuar ante el JUZGADO
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SEXTO DE FAMILIA, se configura el tipo penal de FRAUDE
PROCESAL, toda vez que pretender hacer valer un titulo que fue
declarado invalido desde su nacimiento por las partes que lo
suscribieron, maxime, cuando es de su pleno conocimiento que no
cumple con los lineamientos necesarios para ejercer un rol como
herederos de una sucesion cuantiosa.

Partiendo de lo anterior, y de lo dicho, por la SALA DE DECISION
PENAL DEL TRIBUNAL DEL BUCARAMANGA, se puede precisar con
vehemencia que para el presente caso, existe plenos indicios vy
plena prueba, como lo es el CERTIFICADO de fecha 23 de Octubre
de 2019, EXPEDIDO por el FISCAL 38 DELEGADO ANTES LOS
JUECES DEL CIRCUITO, que el resultado del PROCESO PENAL con
el CUI 68001600000201800163, en contra de [os sefores
MANRIQUE VARGAS Y GUERRA MANRIQUE, esta dirigido a
demostrar que existieron actos tendientes a inducir en error a la
JUEZ SEXTA DE FAMILIA para obtener un beneficio como
consecuencia de una informacion enganosa, plasmada en
instrumentos notariales, puesto que, de haber sido brindada la
informacion veridica desde el principio , no habian reconocidos
dentro del tramite sucesoral y por ende desplazando a sus derechos
a los HERMANOS GUERRA OCHOA, quien en su momento
enunciaron, clamaron al despacho civil, la existencia de
irreqularidades, y del documento escritural gue subsano,
enmendo las irreqularidades de la escritura 0153 de 2002, como lo
fue la RESCILICION de que trata la ESCRITURA 1359 de 2004
emanado de la NOTARIA TERCERA del CIRCULO DE BUCARAMANGA,
quedando plasmado el verdadero objeto negocial, lo cual, lo fue la
venta de un porcentaje de fos derechos en representacion, que le
correspondian al sefior GUERRA MORENO, en la sucesién de
CATALINA MORENO DE GUERRA, respecto de un bien ubicado en la
Cra. 27 No. 19-59 de B/manga.
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ANEXOS

COPIA DEL ORIGINAL DEL CERTIFICADO DE FECHA 13 DE
NOVIEMBRE DE 2019, emanado de la FISCAL 38 DELEGADA ANTE
LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, quien
CERTIFICA, que se encuentra en ETAPA DE JUCICIO, bajo el
radicado  68001600000201800163 por el delito de FRAUDE
PROCESAL. En contra de MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS
Y HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE. Adjunto UN (01) FOLIO.
EL DOCUMENTO ORIGAL, OBRA EN EL DESPACHO DEL FISCAL
38 DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

COPIA DEL ORIGINAL DEL CONSTACIA DE FECHA 30 DE OCTUBRE
DE 2019, emanado de la FISCAL 10 DELEGADA ANTE LOS JUECES
PENALES DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, quien CERTIFICA,
que se encuentra en ETAPA DE JUCICIO, bajo el radicado 68001-
6008-282-2013-00962 por el delito de FRAUDE PROCESAL.
Investigacién en contra de los Ultimos CESIONARIOS los sefiores
NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO, OMAR JUAN CARLOS
SUAREZ ACEVEDO el abogado EVARISTO RODRIGUEZ. Adjunto
UN (01) FOLIO. EL DOCUMENTO ORIGAL, OBRA EN EL
DESPACHO DEL FISCAL 38 DELEGADA ANTE LOS JUECES
PENALES DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

COPIA DEL DOCUMENTO TRASLADO DE ESCRITO DE ACUSACION
PROCESO PENAL CON RADICADO 68001600000201800163, en
contra de MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS Y HERIBERTO
DAVID GUERRA MANRIQUE. Adjunto UN (01) FOLIO. EL
DOCUMENTO ORIGAL, OBRA EN EL DESPACHO DEL FISCAL 38
DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

COPIA DEL FALLO EMANADO DE LA SALA DE DECISION PENAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL de
BUCARAMANGA, siendo MAGISTRADO PONENTE del Dr. JESUS
VILLABONA BARAIJAS, fallo en el cual se desato y decidié el
RECURSO DE APELACION, impetrada al AUTO interlocutorio
proferidc por el JUEZ DOCE PENAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, que negd la solicitud de preclusiéon a favor de
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MANRIQUE VARGAS Y GUERRA MANRIQUE, indiciados por el cargo
de FRAUDE PROCESAL. Adjunto DOCE (12) FOLIOS.

COPIA DEL AUTO de fecha 02 de Julio de 2015, emanado del
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA, se RECONOCE a
la sefiora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDQO como cesionaria de
todas las acciones y derechos herenciales que le correspondan o
le puedan corresponder al sefior HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE. Adjunto DOS (02) FOLIOS.

COPIA DEL AUTO de fecha 25 de Enero de 2018, emanado del
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA, se RECONOCE al
sefior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO, como interesado en
esta causa mortuoria, en calidad de cesionario de todas las
acciones y derechos herenciales que le correspondan o le pudieran
llegar a corresponder por causa de la muerte del sefior JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO, a la sefiora NANCY SMITH SUAREZ
ACEVEDO. Adjunto UN (01) FOLIO

COPIAL DEL CERTIFICADO de fecha 20 de Julio de 2019, emanado
del JUZGADO SEXTO DE FAMILIA de BUCARAMANGA, donde se
indica el estado del proceso con radicado 200-688-00.

COPIA de la Escritura Publica Numero 1201 de fecha cinco de Junio
de dos mil quince, de la notaria Cuarenta y dos del circulo de
Bogota. Adjunto SEIS (06) FOLIQOS

COPIA de la escritura publica namero 1628 de fecha Marzo 10 de
2017 de la NOTARIA TREINTA Y OCHO del Circulo de Bogota.
Adjunto CINCO (05) FOLIOS
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COPIA DEL DOCUMENTO denominado CONTRATO DE PRESTACION
DE SERVICIOS, suscrito entre NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO y
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE. Adjunto TRES (03)
FOLIOS. El original se encuentran en PROCESO JUICIO ORAL con
radicado  680016000002018C0GLeS por el delito de FRAUDE
PROCESAL

Atentamente.
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FISCALIA
Bucaramanga, Octubre 23 de 2019
Oficio No.- 0622 F. 38 Seccional
Séﬁores
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
Calle 35 No. 11-12, Palacio de Justicia.
Bucaramanga, Sentander
LA SUSCRITA FISCALIA TREINTA Y OCHO (ANTES VEINTISEIS)
DELEGADO ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
CERTIFICA ’
Que en este despacho se adelanta la investigacion radicada CUI
680016000000201800163 contra MARIA DEL CARMEN MANRIQUE
VARGAS Y JERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE por el punible de
FRAUDE PROCESAL, previsto en el articulo 453 del cédigo penal. Proceso
que se encuentra en etapa preparatoria para juicio oral y en el cual se
encuentran -2conocidos como victimas los sefiores EDGAR LUIS GUERRA
OCHOA, OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA Y CARLOS
HERNANL ) GUERRA OCHOA.
La presente certificacion se expide a solicitud del interesado a los veintitrés
(23) dias del mes de OCTUBRE de dos mil diecinueve (2019), con destino al
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA.
(—\ \\\)
Fiscal 38 Seccional
FISCALIA TREINTA Y OCHO DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO : F‘ISCALI'A .

CARRERA 11 No. 41 . 13 EDIFICIO MIGRACION COLOMBIA 1° PISO-BUCARAMANGA-C.P
TELEFONO 6522271 EXTENSION 6112
www.fIscafla.gov.co
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EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADQO SEXTO DE FAMILIA DE
BUCARAMANGA (SDER):

CERTIFICA.:

Que en este Juzgado se halla radicado al numero 2000.0685.00 el proceso de
SUCESION INTESTADA DEL CAUSANTE JORGE HERNANDO GUERRA
MORENO identificado con cédula de ciudadania ndamero 2.029.894 de
Bucaramanga, el cual fue abierto y radicado mediante auto de fecha Diciembre
doce del afio dos mil y se reconocié como interesada en calidad de hija del
causante, a YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN. (fol.9)

Que mediante auto de fecha Enero diecinueve de dos mil uno (fol. 72) se

reconocieron en calidad de hijos extramatrimoniales del causante, a los Sefiores
CARLOS HERNANDO, MAURA LEONOR, EDGAR IVAN Y OSCAR EDUARDO
GUERRA OCHOA.

Que mediante auto de fecha Febrero veintiuno de dos mil uno (fol. 104-1006) se
reconoci6é a la menor MARIA PAULA GUERRA PAREJA, en calidad de hija
legitima del Sefior JORGE ADOLFO GUERRA OCHOA quien era hijo
extramatrimonial del causante.

Que a través de providencia de fecha Julio diez de dos mil uno (fol. 134), se
reconocié como compafiera permanente del causante, a CLARA INES OCHOA
GOMEZ y por auto de fecha Agosto dos de dos mil dos (fol. 369) se acepté la no
liquidacién de la Sociedad Patrimonial en este proceso de Sucesion.

Que por auto de fecha Diciembre cinco de dos mil uno se reconocié al Sefior
GABRIEL MORENO CANCINO como cesionario de los Derechos y Acciones que
les puedan corresponder dentro de la presente causa mortuoria, a los Sefiores
CARLOS HERNANDO, MAURA LEONOR, OSCAR EDUARDO Y EDGAR IVAN
GUERRA OCHOA. (fol. 555). Y, mediante providencia de fecha Abril veintiséis de
dos mil cuatro se reconocié a la Sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE
VARGAS como cesionaria de todos los derechos y acciones que le correspondan o
le puedan corresponder a titulo Universal al Sefior GABRIEL MORENO
CANCINO segtin consta en la Escritura Piblica No. 272 de fecha veintinueve (29)
de enero de dos mil cuatro (2004), de la Notaria Séptima de Bucaramanga, con la
exclusion de tal reconocimiento “especto de los Derechos v Acciones que le
puedan corresponder a la heredera MAURA TLEONOR GUERRA OCHOA, por
hallarse-embargados los mismos, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta
ciudad. (fol. 590). |

Que por medio de proveido de fect:a Agosto veinticinco del dos mil cuatro, se
reconocieron a los Sefiores MATLDE ANDREA MORENO GUZMAN Y




GUSTAVO DIAZ OTEROQO, como cesionarios del CINCUENTA POR CIENTO

(50%) que le corresponda o le pueda corresponder a YENNY ROCIO GUERRA
GUZMAN dentro del presente proceso de Sucesion, vinculados al inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria nimero 300-213363 (fol. 679) y
mediante auto de fecha Noviembre treinta de dos mil siete (fol. 914) se dejo sin
valor y efecto alguno este reconocimiento.

Que a través de providencia de fecha marzo veintiuno de dos mil seis se reconocié
a YAMILE GUERRA SUAREZ como interesada en calidad de hija
extramatrimonial del causante. (fol. 818)

Que la Sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS vendi6 los derechos
Sucesorales universales al Sefior HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE a
quien se le reconocié como cesionario a través de providencia de fecha Junio
dieciocho de dos mil nueve (fol. 1093).

Que mediante auto de fecha Julio dos de dos mil quince, se reconocié a :: Sefiora
NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDQO como cesionaria de todas las ac:iones y
Derechos herenciales que le correspondan al Sefior HERIBERTO DAVID C-UERRA
MANRIQUE (fol. 1494).

Que por auto de fecha Enero veinticinco de dos mil dieciocho se reconoci¢ al Sefior
OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDQO, como cesionario de la tot: lidad de
las acciones y derechos herenciales que le correspondan a NANC: SMITH
SUAREZ ACEVEDO (fol.1892).

Que por auto de fecha Diciembre siete de dos mil dieciocho, se desigr curador
Ad-Litem a la heredera MAUTRA TEONOR GUERRA OCHOA, teniendc en cuenta
que carece de representante Judicial y pese a los requerimientos del despacho, no
confirié nuevo poder (f0l.1907).

Que en la actualidad se halla pendiente de decidir respecto de laz objeciones
presentadas a los inventarios y avaltios adicionales, propuestas por el heredero
OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA.

Expedida en Bucaramanga Santander a los veinte (20) dias del mes d= ]umo de dos
mil diecinueve (2019), con destino al JUZGADO OCTAVO CIVIL I' 3L CIRCUITO

DE BUCARAMANGA (S).

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario '

i
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Departamento SANTANDER

1. Cddigo Unico de la investigacion:

Municipio BUCARAMANGA Fecha 30-10-2019 Hora: 1

6 Is |o jo [1 Ts

[0

0 |8

8 [2 |8 2 Jo [1

|3

0 [o |9 |6 |2

Dpto Municipio | Entidad

Unidad Receptora

ARo

Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha se hizo presente en el Despacho de la Fiscalia Dieciocho Seccional, El Doctor OSCAR
EDUARDO GUERRA OCHOA identificada con la CC. No. 91.267.752 de BUCARAMANGA En calidad de
DENUNCIANTE, se presenta para informar su nimero celular donde lo pueden ubicar 3012059144 y
su direccion actual CALLE 36 No. 14-42 ofc 610, CENTRO-BUCARAMANGA, manifiesta que estara
atento a los requerimientos del despacho, pues se le informa que el proceso penal radicade en
referencia esta en etapa de indagacion con orden vigente policia judicial. No siendo otro el objeto de
la presente diligencia, se firma por quienes intervinieron.

3. Funcionario:

Unidad |1 |0 |Especialidad {S {E |C |C |I Codigo Fiscal {0 |0 11 {0

Nombre vy apellido del Asistente de Fiscal : | DANIEL BELTRAN ORTIZ

Direccion: |CARRERA 19 No. 24-61 SEXTO PISO Oficina: | SECC
Departamento: | SANTANDER Municipio: | BUCARAMANGA
teléfono: | 6854566 EXT. 72610 | Correo electrénico:

F'rm a, T ——
A

/

OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA

\

—
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Departamento Santander Municipioc Bucaramanga Fecha

\' G

Hora:

MOTA: se rompe unidad procesai y con el CUI MATRIZ NUMERQ 680016008828201300962 se
continuara investigacion en contra de EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ, NANCY SMITH SUAREZ

ACEVEDO y JUAN CARLOS SUAREZ

ACEVEDO.

1. Codigo tnico de la investigacion:

—~

8 |0

o]

0 F )6 lo

0]0 \0

0

0

8\(} ‘(}

o

3}

Dpto. | Municipio | Entidad

Unidad Receptora

2. * Identificacion e Individualizacion de los acusados:

ACUSADO No. 1

Tipo de documento: |C.C. (X |Pas. c.e. otro No. '41’314.751
Expedido en | Pals: Colombia ‘Departamento: Cundinamarca \Municipio: Bogota
Primer Nombre | MARIA Segundo Nombre | DEL CARMEN
Primer Apellido | MANRIQUE Segunde Apellido | VARGAS
Fecha de Nacimiento | Dia |30 Mes v |ARo |1945 Edad |73 |Sexo |femenino

Lugar de Nacimiento
Pais Colombia lDepartamento SANTANDER Municipio ‘ Bucaramanga
Alias o apodo l Profesion u ocupacion | Hogar
Nombre de la madre Apellidos -
Nombre del padre Apellidos

Rasgos Fisicos

Estatura |1.58 | Color de piel contextura Limitaciones fisicas

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacion, amputacion, etc

Lugar de residencia

Direccién lCarrera 32 A No. 19-30 Barrio | San Alonso
Municipio ] Bucaramanga Departamento Santander Teléfono 6349594
Correo Electrénico
DATOS DE LA DEFENSA
Tiene asignado defensor? | NO \ SI |Pdblico: |[x | Privado ‘ ‘LT TP No. 22030
X
Tipo de documento: |C.C. [X  |[Pas. | c.e. \ otro No. 137812.162
Expedido en | Departamento: |Santander Municipio: Bucaramangda
Nombres: |CARLCS HUMBERTO Apellidos: }BAYONA CENTENO
Lugar de notificacion
o o
NG

=X

O(\::' 3
L
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Direccion: | Carrera 12 No. 34-67 Barrio: Edificio LOS CASTELLANOS
Departamenta: | SANTANDER Municipio: | BUCARAMANGA
Teléfona: | 315-6666852 Correo electrénico:
ACUSADO No. 2
Tipa de documento: |C.C. [X Pas. c.e. otro No. 1917257.172
Expedido en | Pals: Colombia Departamento: | Santander Municipio: Bucaramanga
Primer Nombre | HERIBERTO Segundo Nombre | DAVID
Primer Apellido | GUERRA Segundo Apellido | MANRIQUE

Fecha de Nacimiento ‘Dl'a l8 ‘MeslIII ‘Aﬁo 1968 lEdad 50 Sexo |masculino

Lugar de Nacimiento

Pais Colombia Departamento Santander Municipio | Bucaramanga

Alias o apodg | =======ammm- Profesion u ocupacion | Administrador de empresas

Nombre de la madre | MARIA DEL CARMEN Apellidos

Nombre del padre | JOSE DAVID Apellidos | ———mmmmmmemereeaen

Rasgos Fisicos

Estatura Color de piel contextura Limitaciones fisicas

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacion, amputacion, etc

Lugar de residencia

Direccion | Anilio Balcdn del Tejar, No. 36-303, Barrio | Mirador del Cacique

casa 80
Municipio Bucaramanga Departamento Santander ‘Te!éfono 318-6221542
Correo Electronico

DATOS DE LA DEFENSA
Tiene asignado defensor? NO)SI Plblico: | x Privado ‘ \LT TP No. 22030
Tipo de documento: | C.C. 'X XPas. \c.e. ' otro No. 137812.162
Expedido en | Departamento: | Santander Municipio: Bucaramanga
Nombres: | CARLOS HUMBERTOQC Apellidos: lBAYONA CENTENO
Lugar de notificacion

Direccidn: | Carrera 12 No. 34-67 Barrio: Edificio Los Castelianos
Departamento: | Santander Municipio: | Bucaramanga
Teléfono: |315-6666852 Correo electroénico:

(N
3. Fundamento de la acusacion (Factico y juridico) Q,ci;z:«,fk_g'z)xéi?‘, e

En el mes de diciembre del aflo ZOOOf;e abrid proceso de sucesién del causante JORGE HERNANDO
GUERRA MORENO correspondiéndole al Juzgado Sexto de Familia de Bucaramanga bajo el radicado
2000-00688 siendo reconocidos como sus herederos legitimos a CARLOS HERNANDO, OSCAR
EDUARDO, EDGAR IVAN y MAURA LEONOR GUERRA OCHOA. Dentro de los bienes que conforma a

26

]

masa sucesoral se halla una casa ubicada en la carrera 27 identificada con la nomenclatura 18-50 v

matricula inmobiliaria 300-42964 inmueble cuya adquisicion fue del interés de la senora MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE VARGAS y de su hijo RAFAEL HUMBERTO GUERRA MANRIQUE quienes para
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obtener la propiedad acordaron con GABRIEL MORENO CANCINO que éste Ultimo le comprarfa a cada
uno de los herederos el porcentaje que les correspondia respecto al inmueble, pacto que denominaron
" acuerdo de voluntades” y lo plasmaron en un documento de fecha 12 de dicembre de 2001.

Ahora bien; como quiera que a los hermanos CARLOS HERNANDO, OSCAR EDUARDO, EDGAR IVAN y
MAURA LEONOR GUERRA OCHOA les correspondfa (inicamente ¢ 25% de los derechos herenciales
respecto del inmueble ya referido optaron por traspasarlos a GABRIEL MORENO CANCINO negociacién
que se plasmo en escritura pablica No. 0153 del 29 de enero de 2002 de la Notaria Novena
del Circulo de Bucaramanga pero al momento de elaborar el referido documento se consignd, de
manera erronea, que la negociacién se efectuaba a titulo universalrespecto de toda la masa herencial
Yy no a titulo singular Unicamente frente a los derechos herenciales del referido inmueble.

El anterior yerro no fue ébice para que el comprador GABRIEL MORENO CANCINO, a sabiendas que el
negocio se circunscribia a la adquisicién de unos derechos referidos a un inmueble, acudiera ante el
Juez Sexto de Familia e hiciera valer la cesién de los derechos Yy acciones sucesorales en el proceso de
sucesion del sefior JORGE HERNANDO GUERRA MORENO siendo reconocido como cesionario,
mediante decisién del 5 de diciembre de 2003, desplazando a los hermanos CARLOS HERNANDO,
OSCAR EDUARDO, EDGAR IVAN y MAURA LEONOR GUERRA OCHOA como legitimos herederos.

Como resultaba imperioso corregir la inexactitud los hermanos CARLOS HERNANDQO, OSCAR
EDUARDO, EDGAR IVAN y MAURA LEONOR GUERRA OCHOA buscaron a GABRIEL MORENO CANCINO
para que deshiciera o aclarara la nefasta escritura No. 0153 de 2002 perc en lugar de subsanar la
equivocacion MORENO CANCINO prefirid dar cumplimiento al controvertido “acuerdo de voluntades” y
el 29 de enero de 2004 mediante escritura pablica No. 0272 de la Notaria séptima del circulo
de Bucaramanga le vendié a MARIA DEL CARMEN MANRIQUE los derechos y acciones a tituio

universal sin interesarle que estuviera despojando a los hermanos GUERRA OCHOA de sus derechos
sucesorales cuyo monto asciende a la suma de SEIS MIL MILLONES DE PESOS.

GABRIEL MORENO CANCINO, luego haber efectuado Ia negociaciéon con MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS, pretendid corregir las escrituras 0153 del 29 de enero de 2002 y 0272 del 29 de
enero de 2004 y para ello acudié a la Notaria 9 del circuio de Bucaramanga donde solicité citar a la
sefiora MANRIQUE VARGAS, con el fin de llevar a cabo conciliacién, requerimientos que se efectuaron
los dias 6y 7 de febrero de 2004 pero fueron ignorados por la sefior MARIA DEL CARMEN MANRIQUE.

El 12 de marzo de 2004, en aras de subsanar Ia irregularidad consignada en la escritura 0153 del 29
ae enero de 2002, se reunieron ios hermanos GUERRA OCHOA con GABRIEL MORENO CANCINO vy
suscribieron escritura piblica No. 1359 de 2004 de la Notaria Tercera del Circulo de
Bucaramanga documento en el que se especifica el verdadero alcance de la escritura 0153 del 29 de
enero de 2002 indicando que se delimitaba a la venta del 25% de los derechos herenciales que les
correspondia sobre el predio ubicado en la carrera 27 No. 19-59 precisando que el negocio no recaia
sobre sobre la masa herencial. Esta escritura fue entregada en el Juzgado Sexto de Familia con la

finalidad de remediar la Inexactitud consignada en la escritura pUblica No. 0153 del 29 de enerco de
2002 pero los resultados fueron fallidos.

El 16 de abrit de 2004 MORENO CANCINO le envia un escrito a MARIA DEL CARMEN MANIQUE

informandole que la escritura 0272 del 29 de enero de 2004 que ellos habian suscrito adolecia de vicio
de nulidad.

Lo anterior no fue dbice para que la sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS se presentara
ante el Juez Sexto de Familia como cesionaria de GABRIEL MORENO CANCINO a exigir reconocimiento
como heredera a titulo universal dentro del proceso de sucesion de JORGE HERNANDO GUERRA
MORENO vy para respaidar su pedimento aportd la escritura 0272 del 29 de enero de 2004 Io que
coniievo a que fuera reconocida como tal mediante auto de fecha 26 de abril de 2004.
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Al no obtener respuesta favorable, de parte de la Juez Sexto de Familia ni de la imputada MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE, los hermanos GUERRA OCHOA resolvieron adelantar proceso civil de nulidad
con miras a que dejara sin validez en las escrituras pablica No. 0153 del 29 de enero de 2002 y
escritura 0272 del 29 de enero de 2004 asunto que concluyé con fallos favorables, en primera y
segunda instancia, al declararse que ia venta real reaiizada entre los hermanos GUERRA OCHOA Y
GABRIEL MORENO CANCINO habfa sido singular respecto de los derechos sucesorales dei inmueble
ubicado en la carrera 27 No. 19-59. La seflora MARIA DEL CARMEN, a través de apoderado se opuso
a las pretensiones de los hermanas GUERRA OCHOA.

Durante el desarroiio del referido proceso de nulidad, previo al fallo de primera instancia, la sefiora
MARIA DEL CARMEN le transfiere en venta los derechos a su hijo HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE para ta! efecto elaboran ia escritura abtica Mo. 984 del 30 de marzo de 2009 ante
la Motaria 10 de! Circulo de Bucaramanga documento en el que se fundamenta el imputado

El 5 de junio de 2015 mediante escritura dblica No. 1201 realizada ante la_Notaria 41 de]
circulo de Bogota el imputado HERBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE transfiere en venta los

2 sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE adquirié la universalidad de los derechos sucesorales de los
hermanos GUERRA OCHOA Por la iloégica suma de doce miilones de pesos.

Los medios idéneos para cometer e fraude son los siguientes:
» Escritura p(blica Mo. 0153 del 29 de enero de 2002 de la Notaria Novena del Circulo
de Bucaramanga '
» Escritura publica No. 80272 de la Notaria séptima del circulo de Bucaramanga
e escritura pablica No., 984 del 30 de marzo de 2009 ante la Notaria 10 del Circuio de

Bucaramanga.
° escritura pablica No. 1201 realizada ante [a Notaria 41 del circulo de Bogota

4. Actuacién Procesal

El 6 de abril de 2016 en audiendia realizada ante el Juez Doce Penal del Circuito de Bucaramanga se

sustentd solicitud de preciusion en favor de MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS y
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE.

El 6 de mayo de 2015 el Jyez Doce Penal del Circuito niega la solicitud de preciusién.

El 24 de julio de 2017 Ia Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga confirma la decisién del
Juzgado Doce Penal del Circuito.

El 28 de febrero del afio 2018, la JUEZ TRECE PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE
GARANTIAS DE BUCARAMANGA legalizé la formulacién de Imputacion en contra de MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE VARGAS identificada con C.C. 41°341.751 expedida en Bogotd y
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HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE identificado con C.C. 917257.172 expedida en
Bucaramanga como COAUTORES, a titulo de dolo de la conducta punible de FRAUDE PROCESAL
previsto en el cédigo penal, libro I, Titulo XVI DELITOS CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION
DE JUSTICIA, articulo 453, modificado por la Ley 890 de 2004 articulo 11, que tiene pena de prisién

inhabilitacién para el ejercicio de derechos ¥ funciones pablicas de cinco (5) a ocho afios (8).
MO SE ALLANARON A LOS CARGOS. No se

soficitd la imposicién de medida de aseguramiento

Por lo anteriormente expuesto, en esta oportunidad la Fiscala acusa z MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS identificada con C.C. 417°341.751 expedida en Begota y HERIBERTO DAVID
GUERRA MANRIQUE identificado con C.C. 917257.172 expedida en Bucaramanga como
COAUTORES, a titulo de dolo de la conducta punible de FRAUDE PROCESAL previste en el cadigo
penal, libro II, Titulo XVI DELITOS CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA, articulo
453, modificado por la Ley 890 de 2004 articulo 11, que tiene pena de prisién de 6 3 12 afios, multa
de dosdentos ( 200) a mil ( 1.000) salarios minimos legales mensuales e jnhabilitacién para el

ejercicio de derechos y funciones piblicas de cinco (5) a ocho afos (8).

Asi las cosas, se solicita al sefior Juez de conocimiento se fije fecha y hora para llevar a cabo
audiencia de ACUSACION, advirtiendo que los imputados se encuentran en libertad, en virtud a que
no selicito Ia imposicién de medida de aseguramiento.

5. * Datos de 1a victima:

VICTIMA No. 1
Tipo de documento: [ C.C. [X Pas. |- c.e. otro No.
Expedido en | Departamento: Municipio:
Nombres: | EDGAR LUIS Apellidos: | GUERRA OCHOA
Lugar de residencia
- Direccion: Barrio:
*ﬁepartamento: Municipio:
Teléfono: Correo electrdnico:
DATOS APODERADOS DE LA VICTIMA
Nombres: |EDGAR Apellidos: | PEREZ SOLEDAD
C.C. 137470.452 T.P. 1104836 Direccién | Calle 36 No. 15-32 oficina 506, edificio
colseguros
Departamento: | SANTANDER : Municipio: | BUCARAMANGA
Teléfono: ’ Correo electrénico:
VICTIMA No., 2 -
Iﬂpo de documento: [C.C. [X fPas. i— c.e. ( ’otro No.
Expedido en | Departamento- Municipio:
Nombres: | QSCAR EDUARDO Apellidos: | ¢4l .\RA OCHOA
Lugar de residencia
Direccidn: T Barrio:
| Departamento: ’ Municipio:
,Eaiéfono: Correo electrénico: B
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DATOS APODERADOS DE LA VICTIMA

Nombres: |JOSE MAMUEL Apellidos: | GUARACAQC GONZALEZ

C.C. 137834.980 T.P. 136736 Direccion | Carrera 35 No. 42-12, oficina 301,
edificio Bacata

Departamento: | Santander Municipio: | Bucaramanga

Teléfono: |322-8039788 Correo electrénico:

6. Bienes Vincuiados SI NO_ X

Descripcion y situacién juridica (Ciase de bien, autoridad que incauto, fines de la
Incautacidn, fecha y juez ante quien se legalizg la incautacién).

7. EMP/EF/ILO (relacionar datos personales, iugares de ubicacion nimeros telefénicos de
contacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes de policia judicial,
interrogatorio, actas, etc.)

RELACION DE TESTIGOS:

1.-EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, identificado con C.C. 91°487.993 expedida en Bucaramanga,
se puede ubicar en la carrera 40 No. 42-28 Barrio cabecera del Llano de Bucaramanga, teléfono
320-8504773.- VICTIMA. Informard todo lo relacionado con la venta de los derechos y acciones

sucesorales, indicara con precision sobre que bienes recaia dicha venta, informard si tiene relacién
de parentesco con los indiciados etc.

2.-OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA, identificado con C.C. 91°267.752 expedida en
Bucaramanga, se puede ubicar en la carrera 40 No. 42-28 Barrio cabecera del Llano de
Bucaramanga, teléfono 320-3493131 .- VICTIMA. Informar., todo lo relacionado con la venta de
los derechos y acciones sucesorales, indicard con precisién sobre que bienes recaia dicha venta,
informara si tiene relacion de parentesco con los indiciados etc,

3.-CARLCS HERNANDC GUERRA OCHOA, se puede ubicar en la carrera 40 No. 42-28 Barrio
cabecera de! Llano de Bucaramanga. VICTIMA. Informars todo 10 relacionado con la venta de los
derechos y acciones sucesorales, indicard con precisién sobre que bienes recafa dicha venta,
informara si tiene relacién de parentesco con los indiciados etc.

4.-YAMIL SANCHEZ JAIMES, - abogado- se puede ubicar en la calle 36 No. 14-42 oficina 608,
TESTIGO PRESENCIAL DE LO ACONTECIDO.

5.-CARLOS ARTURO PADILLA ORTIZ, Notario tercero del Circulo de Bucaramanga, se puede
ubicar en la calle 36 No. 13-49 PBX 6337100. TESTIGO. Informaré todo lo relacionado con la
autorizacion de la escritura pablica No. 1359 del 12 de marzo de 2004,

6.-ZORAIDA DIAZ CACERES, identificada con C.C, 637292.310 investigadora del C.T.I. se

puede ubicar en la carrera 19 No. 24-61 3 piso. Llevd a cabo labores tendientes a lograr la plena
identidad de los acusados.

7.-GUSTAVO MONTANEZ SANCHEZ, identificado con C.C. 57750.496 investigador del CT.I. Se

puede ubicar en la carrera 19 No. 24-61 tercer piso. Estabiecié la plena identidad de los acusados
MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS y HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE.

/
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8.-CLAUDIA JULIANA MAYORGA QUIH'\'EONEZ, secretaria del Juzgado Quinto Civil del Circuito
de Bucaramanga. Autorizd las copias de la decisidn del Tribunal superior de Bucaramanga, sala
civil, adiada del 30 de julio de 2010, dentro del procesoc de nulidad radicado

6800131005200433700 adelantado por los hermanos GUERRA OCHOA contra MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE v otros. _

9.-GERMAN TELLEZ GOMEZ, identificado con C.C. 5 '763.017, se puede ubicar en Ia carrera 36

No. 51-32, TESTIGO. Levé a cabo trdmites para efectuar conciliacién entre GABRIEL CANCINO
MORENC y MARIA DEL CARMEN MANRIQUE.

10.-HECTOR FELIAS ARIZA VELASCO, TESTIGO. Llevé a cabo tramites para efectuar
concitlacion entre los hermanos GUERRA OCHOA y MARIA DEL CARMEN MANRIQUE.

RELACION DE MEDIOS DE CONVICCION DOCUMENTAL

1. Fotocopia de registro civil de defuncién de CATALINA MORENO PE GUERRA, indicativo serial
No. 1464831. { cuaderno No.1)

2. Fotocopia de registro civil de defuncién de DAVID GUERRA RAMIREY. ( cuaderno No. 1)

3. Fotocopia de registro civil de defuncién de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, indicativo
serial No. 1293381, ( cuaderno No. 1)

4. Fotocopia de escritura No. 0153 del 29 de enero de 2002. ( cuaderno No, 1)
>. Fotocopia de citacion a conciliacion de fecha febrero 7 de 2004 ( cuaderno No. 1)
6. Fotocopia autenticada de escrito denominado ™ acuerdo de voluntades” ( cuacerno No. 1)

7. Informe de investigador de campo de fecha 24-VI-2015. Contiene resultado de labores

efectuadas para obtener Ia plena identidad de los acusados. Suscribe ZORAIDA DIAZ
CACERES. ( cuaderno No. 1)

8. Cficio de Saludcoop EPS, de fecha mayo 21 de 2015. ( cuaderno No. 1)

9. Informe de investigador de campo de fecha 25-VI-2015, Contiene remision de plena identidad
de los acusados. Suscribe ZORAIDA DIAY CACERES. ( cuaderno No. 1)

10. Fotocopia de comunicacidn adiada del 10 de octubre de 2017. Contiene respuesta a
cuestionamientos efectuados por la imputada al Notario Tercero del Crculo de Bucaramanga.
Suscribe CARLOS ARTURO PADILLA ORTIZ. ( cuaderno No. 1)

11. Fotocopias autenticadas de decision proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bucaramanga, adiada del 30 de julio de 201, dentro del proceso de nulidad radicado
6800131005200433700 interpuesto por los hermanos GUERRA OCHOA en contra de Ia
imputada MARIA DEL CARMEN MANRIQUE vy otros. ( cuaderno No. 1)

12.Informe de investigador de campo de fecha 18-VI-2015. Contiene resultados de plena
identidad de los acusados. Suscribe GUSTAVC MONTANEZ SANCHEZ. ( cuaderno No. 1)
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. Fotocopia de auto de fecha 5-XII-2003 del Juzgado scxic de Familia de Bucaramanga por
medio del cual reconocen a GABRIEL MORENOC CANCINO como cesionario de los derechos y
acciones que le corresponden a los hermano GUERRA OCHOA. ( cuaderno No. 1)

Fotocopia de misiva, adiada del 6 de febrero de 2004, dirigida a MARIA DEL CARMEN
MANRIQUE VARGAS. Suscribe GABRIEL MORENO CANCINO.

Fotocopia de constancia, adiada del 1 de marzo de 2004, referente a la no comparecencia de

la sefiora MARIA DEL CARMEN MANRIQUE, expedida por el Notario noveno del Circulo de
Bucaramanga.

FFotocopia de constancia No. 0021, adiada del 10 de febrero de 2004, referente a citacién a
condiliacion para dirimir diferencias de la venta de derechos herenciales, expedida por el
Notario noveno del Circulo de Bucaramanga. ( cuaderno No. 1)

Fotocopia de citacién a audiencia de conciliacién, adiada del 23 de febrero de 2004. ( cuaderno
No. 1)

Fotocopia de auto de fecha 26 de abril de 2004 expedido por el Juzgado sexto de familia por
medio del cual reconocen a la acusada MARIA DEL CARMEN MANRIQUE como cesionaria de
GABRIEL. MORENO CANCINO dentro del proceso de sucesién radicado 200-0688.

Fotocopia de misiva de fecha abril 16 de 2004 dirigida por GABRIEL MORENO CANCINO a la
acusada MARIA DEL CARMEN MANRIQUE,

Fotocopia de testimonios rendidos por los acusados MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS
¥ HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE en proceso civil, ( cuaderno No. 1)

0688. ( cuaderno No. 1

opia de constancia notarial de no Comparecencia No. 01448/13 radicado 02232/13 de

Fotoc
fecha 4 de junio de 2013 expedido por la Notaria séptima del circulo de Bucaramanga. (
cuaderno No. 1)

Fotocopia de escritura plblica No. 1.201 del 5 de junio de 2015 de la Notaria 42 de| circulo de
Bogota por medio del cual HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE cede derechos herenciales
a titulo universal en favor de NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO. ( cuaderno No. 1)

- Fotocopia de auto de fecha 2 de julio de 2015 expedido por el Juzgado sexto de familia por
medio del cual recornocen a NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO como cesionario de HERIBERTO
DAVID GUERRA MANRIQUE MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS deniro del proceso de
sucesion radicado 200-0688.

Fotocopia de accién de tutela interpuesta por el acusado HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, en su calidad de ceslonario de los derechos herenciales, contra Ia Inspeccidon de
primera de policia de Floridablanca. (cuaderno No. 2)

Fotocopia de accién de tutela interpuesta por el acusado HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, en su calidad de cesionario de los derechos herenciales, contra la Juez sexto de
Familia de Bucaramanga. (cuaderno No. 2)
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29.

30.

31.

32,

33.

34.

35,

36.

37.

38.

39.

Fotocopia de  recurso de apelacion interpuesto por NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDOQ, en
calidad de cesionaria de HERIBERTO DAVID GUERRA, contra decisidn del Juzgado Sexto de
Familia. (cuadernc Ng. 2)

Fotocopia de auto proferido por la sala civil-familia de fecha 28 de septiembre de 2016.
(cuaderno No. 2)

Fotocopia de incidente de nulidad tramitado por el apoderado de NANCY SMITH SUAREZ

ACEVEDO, en calidad de cesionaria de HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE. (cuaderno No.
2) :

Fotocopia de auto de fecha enero 19 de 2001, proferido por el Juzgado Sexto de Familia, por
medio del cual se reconoce a los hermanos GUERRA OCHOA como hijos extramatrimoniasle
del causante JORGE HERNANDO GUERRA MORENO (cuaderno No.3)

Copia de la escritura 0149, del 29 de enerc de 2002, suscrita en la Notaria Novena del dirculo
de Bucaramanga por medio de Ia cual los hermanos GUERRA MORENO, tios de los

denunciante, ceden derechos sucesorales a titulo universal en favor de GABRIEL MORENO
CANCINO. (cuaderrio No. 3)

Copia de la escritura 0150 del 29 de enero de 2002, suscrita en la Notaria Novena del circulo
de Bucaramanga por medio de la cual los hermanos GUERRA MANRIQUE, primos de los

denunciante, ceden derechos sucesorales a titulo universal en favor de GABRIEL MORENO
CANCINO. (cuaderno No. 3)

Copia de fa escritura 0152, del 29 de enero de 2002, suscrita en la Notaria Novena del circulo
de Bucaramanga por medio de la cual GERMAN DARIO GUERRA SUAEZ cede derechos
Sucesorales a titulo universal en favor de GABRIEL MORENO CANCINQ. (cuaderno No. 3)

Copia de |a escritura 984, del 28 de mayo de 2002, suscrita en la Notaria Sexta del circulo de

Bucaramanga por medio de la cual se adjudica en sucesién el inmueble ubicado en la carrera
27 No.19-59 a JAVIER SERRANO TORRES. (cuaderno No. 3)

Copia de la escritura 0272, del 29 de enero de 2004, suscrita en la Notaria Séptima de
Bucaramanga por medio de la cual se protocoliza compraventa de derechos ¥ acciones a titulo

universal por parte de GABRIEL MORENO CANCINO y MARIA DEL CARMEN MANTIQUE
VARGAS. (cuaderno No. 3)

Faotocopia de la escritura 1359, del 12 de marzo de 2004, suscrita en la Notaria Tercera del

circulo de Bucaramanga por medio de la cual se rescinde cesidn y contrato de compraventa
(cuaderno No. 3)

Fotocopia de trabajo de particidn Y adjudicacion realizado dentro del proceso de sucesion
2000-0688 adelantado en el Juzgado sexto de familia ( cuadernc No.3)

Fotocopia de la escritura 984, del 30 de marzo de 2009, suscrita en la Notaria Décima del
circulo de Bucaramanga por medio de Ia cual MARIA DEL CARMEN MANRIQUE vende a su hijo
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE derechos sucesorales universales. ( cuaderno No. 4)

Fotocopia de acta de acuerdo para corregir y dejar sin efecto el error de clausula tercerg de la

escritura publica No. 0153 del 29 de enero de 2002 de la Notaria Novena del circulo de
Bucaramanga (cuaderno No. 4)
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La denuncia v las entrevistas de la denunciante se utilizaran para los efectos propios del juicio, esto = {
es, refrescar memoria o Impugnar credibilidad.

PUEEEAS

1 Datos del Fiscal:

Nombres y apellidos ELADYS HURTADO GOMEZ
Carrera 19 No. 24-61, piso 6 Oficina:

Departamento: | Santander {Wunicipio: Bucaramanga

Teléfono: | 6522222 ext. Correo electrénico:
2637

SECCIONAL

No. de Fiscalia 27

Firma,




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION PENAL

MAGISTRADO PONENTE: JESUS VILLABONA BARAJIAS
Bucaramanga, lunes veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)
Aprobado mediante Acta N© 585 del lunes 24 de julio de 2017
RADICACION: 68001-6008-828-2013-00962-01 (16-251A)

ASUNTO

e e

Resuelve la Sala el recurso de apeiacuon mterpuesto por la Flscaha contra el auto

interlocutorio profendo en ia aud""ncua ‘de- mayo de 2016 Ynediante el cual

el Juez Doce Pena! de Czrcuxto de Bucare ‘a_nga, hegd la SO|ICltLId de preclusién en

favor de MARIA DEL CARMENEE MANRIQUE VARGAS y HERIBERTO DAVID
GUERRA MANRIQUE& md:cuados por el cargo de FRAUDE PROCESAL, de
conformidad con Io drspuesto en el artncuio 332 numera{ 40, cEeI C. de P. P por

atipicidad del hecho mvestigado

ACT UACION PROCESAL

En audiendia ree}ilizad‘é."ael 5de, ia‘ii:ﬁ:il de, ':32‘(:)'1615, ante’ éi Jﬁigad'o Doce Penal de
Circuito con Funcxones de Conoc1m|ento de esta c1udacE Y, con fundamento en la
causal 42 del arf::culo 332 de Ia Ley 906/2004 la F;scaha 27 Seccional de
Bucaramanga soilcﬂ:o la prec!usxon de ia mdagacxon adeiantada contra MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE VARGAS y HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, por el
defito de FRAUDE PROCESAL, previsto en el articulo 453 del C.P.; peticidn de la
cual se corrid traslado a los Representantes de las Victimas, quienes se opusieron
a tal pretensidn y a la Defensa, que respaldd el pedimento ¥, a continuadén, g A
quo fijo fecha y hora para dar a conocer su dedision.

1 Ver folio 36 de la Carpeta n.° 3.
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posteriormente; €N audiencia del 6 de mayo de 20162, el Juez de instancia
. resolvid negar 12 solicitud de preciusion clevada por la Fiscalia, providencia que
fue, en prindpio, objeto de apelacion tanto por la Fiscalla, cormo por la Defensa,

no obstante esta; momentos despues, desictid de la alzada.
DECISION TMPUGNADA

El sefior Juez A quO; luego de escuchar a partes € intervinientes y tras analizar 10s
elementos de juido allegados por 1a Fiscalia, rechazo i@ solicitud de preciusion de

la indagacion precitada. EN concreto, considerd:

1. Enpuntode la causal de preclusion invocada, esto &5, 1a contemplada en el
numeral 4° del art. 332 del C. de P.P, la cual hace referencia a la atipicidad del
hecho investigado, ha mendonado la Corte Suprema de Justicia, en rejiterada
jur‘ssprudenda, que se trata de la tipicidad objetiva, 1a cual, hace referencia a los
elementos extemosv del tipo, sin entrar 2 considerar elemnentos subjetivos.
Agrega, también, que € nivel de convencimiento sobre la falta de los requisitos
que configuran la conducta punible, debe ser de una entidad tal, que raye con la

certeza de verdad de la inexistencia de un elemento tipico.

5. En reladon con el planteamiento central de la Fiscalia, segin € cual, e
medio fraudulento requerido para gue se configure € delito de FRAUDE
PROCESAL, debe sef un medio ilicito que lleve al operador judicial a un camino de
confusion, a tal punto, que 1o conduzca a emitir una sentencia contraria a la Ley,
afirmando, por ranto, que fue sdlo el negodio primigenio el que fue declarado
nulo, mas no el que realizaron GABRIEL MORENC CANCING Y MARIA DEL
CARMEN MANRIQUE VARGAS, guien shlo ejercita Su derecho contractual y, en
consecuencia, puede hacer valer su calidad de Unica heredera en el pleito
sucesorio; sefiala e A quo dque no puede ser compartido en razoh a que los
medios fraudulentos de los Gue habla €l art. 453 de C.P., pueden verficarse de la

siguiente manera:

2 \fer folic 40 de la idem.
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2.1 MARIA DEL CARMEN y RAFAEL HUMBERTO GUERRA suscribieron
con GABRIEL MORENO un acuerdo de voluntades, firmado el 11 y 12 de
diciembre de 2001, haciendo constar que gestionarian, como representantes de
hecho de les hermanos-herederos de apellidc GUERRA MORENO, GUERRA
MANRIQUE, GUERRA SUAREZ y GUERRA OCHQCA, la transferencia del inmueble
ubicado en la Carrera 27 #19—57 de Bucaramanga.

2.2, No obstante, numerosos indicios permiten condluir que la Sefiora
MARIA DEL CARMEN, al suscribir el negocio plasmado en la escritura publica N°
0272 del 29 de enero de 2004, no desconocia que el objeto del negecio no se

fimitaba Gnicamente a.Ja transferencia.de la cuota parte de_dicho inmueble, sino

que correspondla a la universalidad de derechos y acuones que componia la
masa comun de! !os herederos GUERRA OCH@A«* : :

:5 &

2.3. En consecuenc1a o=

calidad de heredera"‘?-"ffen el tra I de JORGE HERNANDO GUERRA

MORENQ, a pesar de E

2.3.1. Haber SIdO convocada a una concnfaqon prec:samente para

resolver los asuntos relauonad@s co el'i error plasmado en la escrltura publica N°

.a.,

0153 del 29 de enero de 2002.

2.3.2. f;f Habersgd@ demandada, .en- un.:pielto CIV!| para el decreto de
la nulidad de su negouaqon celebrada con GABRIEL MORENO

2.33.  Ser conocedora de Ios redamos ‘que legitimamente hacian los
hermanos GUERRA OCHOA.

2.4, A ello, suma el A gquo que, a pesar de que la Sefiora MARIA DEL
CARMEN basa su peticién en documentos legales, debidamente autenticados,
sabe que el contenido de los mismos no corresponden a una realidad evidente,
como es que la masa herencial estd avaluada en un valor mucho mayor a la
suma que se pacto en la escritura publica N° 0272 del 29 de enero de 2004, por
lo tanto, debe entenderse su actuar como un ejercicio ilicito de su derecho.

PROCESC PENAL SEGUNDA INSTANCIA RADICACKIN 2013-00962-01 (16-251A) (CONFIRMA) 3
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2.5. Con base en 1o mencionado ut supra, ratifica el Juez de primer grado
gue, en efecto, puede considerarse que la conducta de MARIA DEL CARMEN
configura el tipo penal de FRAUDE PROCESAL, toda vez que pretende hacer valer
un ttulo que fue declarado invalido desde su nacimiento por las partes dque o
suscribieron, maxime, cuando es de su pleno conodimiento qué no cumple con 108
lineamientos necesarios para ejercer un rol como unica heredera de una sucesion

tan cuant‘iosa.
FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Inconforme con la decision resefiada; la Fiscalia apeld la misma, con fundamento

en lo siguiente:

1. En primer término, asevera que 1a génesis de 1a actuacion tiene lugar en ia
elaboraciéon de la escritura publica Ne 0153 del 29 de enero de 2002, no obstante,
la Sefiora MARiA DEL CARMEN nO particip6 en la suscripcién del controvertido
documento, por 10 que no puede afimarse que ella estaba interesada en dicho
negodo, maxime si se tiene €n cuenta que quienes lo suscribieron manifestaron
de manera unanime queé ja confusion reinante con celacion al objeto del negodo

fue producto de un error.

2. De otro lado, afirma que no hay induccion al error por parte de la Sefiora
MARIA DEL CARMEN, por el contrario, ha sido la Juez Sexta de Famitia quien se
ha negado a enmendar el error plasmado en la escritura publica antedicha, a
pesar de la sotidtud-impetrada a este respecto por parte de los hermanos
GUERRA OCHOA.

3. Adujo, asi mismo, gue la unica conducta punible que puede considerarse
tipica en el caso sub examine, y que puede enrostrarse a la Senora MARiA DEL
CARMEN, es la de “Aprovechamiento de error ajeno 0 Caso fortuito” contemplado

en el art. 252 del C.p., el cual yase encuentra prescrito.

4. Tras ello, enfatizd que, < bien MARTA DEL CARMEN s€ esta aprovechando
de un error, éste no €5 indudido por ella, Y en todo caso, la Juez Sexta de Famitia,

quien es la operadora que debe resolver el presente asunto, conocia los fallos de

[}
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nulidad -tanto de primera, como de segunda instancia-, y aun asi, omitié
enmendar el probléma, por lo que su conducta negligente no puede ser aducido
para atribuir a MARTA DEL CARMEN el delito de FRAUDE PROCESAL.

- ARGUMENTOS DE LOS NO RECURRENTES

Los abogados representantes de las victimas solicitaron la confirmacion de la

decision adoptada por el Juez A quo, para lo cual se expresaron como sigue:

< Dr. JOSE MANUEL GUARACAO GONZALEZ:

e s o o T T T e VA e S e AL e R

1. Precisa que el mgredlente subje’clvo del tipo se denota en la Sefiora MARIA
DEL CARMEN en el mismo momento én quef ella a sablendas de que habia

adquirido sdlo una cuota pa T

de un ;nmueble se vale de un error mecanografico

para desplazar a la famllia GUER : le un proceso sucesoral exigiendo

guesele reconozca como her_edera -

6N de ocaSIonar un dafio cuando,

}a.$20. 000 OOQ pretende adquirir una
universalidad de; blenes‘que superan Ia suma mcluso de dos mil millones de

2. Afirma, as; m|sn£10 que es'dara la
por la médica suma de’fientre $12.001

pESoS. ‘]f, 3

3. Deigual rtfxanera resalta, que la Sefiora MARTA DEL CARMEN conocia que
““ca;par-te de.un.inmueble,y pese a ello, decidio
) DAVID GUERRA MANRIQUE la universalidad de los
bienes que conformabanu-la rmasa Heréencial; o que’solo &5 ‘una prueba mas de su

solamente habia: adqumd

vender a su hI}O HERI

intencion mahcuosa de’ adqumrlos, ocasionando un ‘dafic & los hermanos GUERRA
OCHOA.

% Dr. EDGAR PEREZ SOLEDAD:

1. Aduce que la Fiscalia pretende legalizar un negocio que,’ desde un inicio, se
ha tornado irregular. Con relacién a este asunto sefiala que, si bien, el documento
que recoge el negocio primigenio ha sido consignado en una escritura original, lo
plasmado en €l no corresponde a la verdad.
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del analisis del acontecer factico se deriva
u hijo HERIBERTO DAVID GUERRA
os no son herederos, en

2. De acuerdo con lo antedicho,
que, tanto MARTA DEL CARMEN, como s

MANRIQUE, tienen plenc conodmiento de que ell

n a que no adquirieron DiENEeS a tiulo universal, ¥ @ aun asi, deddieron

atencié
o titulares de la universalidad de bienes.

inmiscuirse en el proceso sucesoral, com
CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. La Salaes competente, de acuerdo con los articulos 34, Indiso 1.2, numeral

1.0,y 178 delaley 906/2004, para desatar la apelacion propuesta por la Fiscalia.

Claro estd, dentrO del marco de competencia que el impone €l principio de

lmitacion que rige el recurso de alzada®.

5. Al las cosas, Y €N relacion con €l problema juridico que se plantea por el

la Sala debera establecer 5 la decision a través de ia cual €l

coghoscente, negd la solicitud de preclusion de 1a indagacion adelantada en

contra de MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS Y HERIBERTO DAVID
42 del articulo 332 de la Ley

recurrente,

GUERRA MANRIQUE, por ectimar infundada la causal
006/2004 es acertada o nO. victo y analizado el material probatorio que se jogrd

acopiar en lo corrido de la fase prefiminar.

3. Contal cometido, s& plasmarén antes las siguientes consideraciones:

3.1. Dela predusion:

3.1.1. Segun el modelo procesal que gobierna el presente tramite y

a partir de 1o previsto en los articulos 250 constitucional y 200 de la Ley 906 de

2004, la Fiscalia General de |a Nacion es la ttular de la accion penal y, en ese

contexto, le corresponde adelantar la indagadién e investigacion de 10s hechos

que revistan las caracteristicas de delito que lieguen a su conocimiento, siempre’y

e

lirnitacién del recurso de apelacion, ha sido entendido, justamente, cormo una restriccion a la

competenda del juez de segunda instanca, en el sentido de que el estudio que debe realizar se debe centrar enla
cuestion planteada por ol recurrente (o los recurrentes), sin perjuicio de que; adicionalimente, se pueda extender
dicho estudio a ofras cuestiones que, Si bien no fueron directamente planteadas por el opugnador, & estan
intimamente relacionadas con sU censura (asi, ver, por ejemplo, €l AUtD de! 2 de abril de 2014, radicacién 41754,

M. P. Eyder patifio Cabrera, Corte Suprema de Justicia, Sata de Casacién Penal, p. 10).
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cuando medien suficientes motivos y drcunstandas facticas que indiguen la
probable existencia del mismo; modelo instrumental que la despoja, por regla
general, de la funcién jurisdiccional, pero que la faculta para demandar de! Juez
de conocimiento la preclusién de la investigacion cuando, con arreglo a la norma,
no hubiere mérito para acusar?. En atribucién privativa del operador judicial en
tanto, a la luz del nuevo esquema instrumental, la definicién del proceso estd
adscrita al Juez mediante el control de la aplicacién del prindpio de oportunidad,
la declaratoria de la preciusién del proceso, o la sentencia.5

3.1.2. Tal instituto, el de la preclusién, reglado por los arts. 331 a
335 de la Ley 906..de..2004, . permite.. que..en .las. fases, de indagadén e
investigacion, pueda el Fiscal pedir al Juez de Conocimiento Ia preclusmn de no
existir mérito para acusar y‘de acredltarse‘ 1. exrstenr*aa de: cualqwera de las

siguientes hlpoteSIS (i) 1mpcasub|hdad de :maar o contlnuar el e]ercm:lo de la accién

penal; (i) existencia de un motive, "_'rluya la responsab:hdad segin las
causales en tal sentldo estab!ecnda e el“—Codlgo Penal (m) mexxstencsa del hecho

investigado; (lv) atipicidad de 15 __cta,‘_j:;"

(v) ausenc:a de intervencion del

imputado en el hech‘o“*mvestigad! ' posrblhdad de desvnrtuar la presuncion
de inocencia; v, (vu) venCimiento de termlno maximo que para acusar o preciuir

se preve en el InCISO segundo del art 294 1b/dem

3.1.3. Ahora, de concumr n"'la etapa de ]uzgamlento las causales

atinentes a la contlnuacmn del EJEFCICIO de la acciéon penal (causal 1@ yala

inexistencia del hecho m esti

la. prec!us1@n podra ser solicitada,

ademas, por € MI]’HStEFIO. Publico y:por lafDefensa con !a advertenda de gue la

decision preclusorla también‘se d € adoptar-en cualquner etapa del tramite,
cuando se estabfezca la concurrendia de cua!qurera de'las causales objetivas de
extincion de la accidén penal previstas en el articulo 77 procesal, esto es, muerte
del imputado o acusado, prescripcién, aplicacion del principio de oportunidad,

amnistia, oblacién, caducidad de la querella y desistimiento, pero también en los

* CSJ, SP, auto, abril 27 de 2007, Radic. 26740, MP Julio Manrique Socha Salamanca.
5 CS3, SP, auto, 24 de abril de 2013, Radic. 40367, MP Marfa del Rosario Gonzdlez Mufioz.
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casos sefialados por el articulo 82 del Codigo Penal que, adicionalmente, preve el

pago, 'a indemnizadon integral v 12 retractadidn, en los casos previstos €n la Ley®.

3.1.4. En todo caso, per virtud de ese marco regulador; la predusién
s6lo sera decretada por el Juez, @ peticién del Fiscal, O excepdonalmente de la
Defensa o del Ministerio Publico, de acreditarse alguna de las causales previstas
por el art. 332 del C. de P.P., O en presencia de cualquiera de las que dan lugar @

la extindon de 1a acgion penal, segun los arts. 77 ibidem'y g2 del C.P.

3.1.5. Decreto judidal de predusion que comporta la terminacion de
la actuadon penal, sin agotar todas las etapas ordinarias del proceso, ante la
ausenda de mérito para formular cargos en contra del indiciado, imputado ©
acusado vy, per tanto, se trata de una determinadén de caracter definiivo,
adoptada por el Juez con fundones de conocimiento, mediante la cual s& ordena
cesar la persecuc'ién penal respecto de los hechos materia de investigadon y aue

una vez cobra ejecutoria, comporta efectos de cosa juzgada material’.

3.1.6. Modelo de procesamiento penal cuyo ejercido s€ centra,
como va se dijo, en cabeza de 12 Fiscalla, en tanto titular de la accion penal y en
virtud del cual, una vez instaurada la denunda o iniciada de oficio 12 indagadon, el
Fiscal elabora el programa metodol6gico orientado a constatar la materialidad v
autoria de los hechos investigados. Y, sl luego de desplegar amplias y sufidentes
1abores investigativas, @ partir de 10s elementos materiales probatorios, evidendia
fisica © informadon legalmente obtenida, logra establecer la configuradén del
delitc e inferir razonablemente la autoria 0 participacion en el mismo, imputara
cargos al investigado ante el Juez de Control de Garantias®; en el obvio
entendimiento de que “la imputacién de cargos debe obedecer a un ejercicio
responsable de investigacién por parte del ente acusador” y no @ la demostradion

de “la extrema ligereza del fiscal en €l manejo de la investigacion a su cargo”.®

e

6 CS), SP, auto, 24 de abril de 2013, Radic. 40367, MP Maria del Rosario Gonzélez MufioZ.

7 CS), SP, autos, abril 27 de 2007, Radic. 26740, MP Julio Manrique Socha Salamanca; Y 24 de abril de 2013,
radic. 40367; v, Auto, 13 de noviembre de 2013, radic. 40414, MP Maria del Rosaric Gonzalez Mufioz.

8 S, SP, idem.

9 %), SP, auto, 24 de abril de 2013, Radic. 40367, MP Maria del Rosario Gonzalez Mufioz
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3.1.7. . Pero, si el Fiscal no obtiene esa conviccién vy, por el contrario,
encuentra evidenciada alguna de las causales previstas en el articulo 332 del
Codigo Procesal Penal o de extincién de la accldn contempladas en el articulo 77
ibidem, como atrds se vio, deberd solicitar la preciusion al Juez de conocimiento.
Decision que, se reitera, puede ser adoptada en cualquier estadio de la actuacion,
esto es, en la indagacién (es decir, sin imputacién), en la investigacién (con

imputacion) y en el juzgamiento, en este (ltimo caso por causales objetivas.1®

3.1.8. Ahora bien, en otro ambito de la argumentacion, debe sefialar
la Sala que el derecho penal, entendido como el conjunto de disposiciones con
fuerza juridica que.se.encargan. de.definir.y.reglamentar.la forma como el Estado
gjerce el jus pumend/ es una de Ias ramas del derecho que mas atencion
y agudeza requiere porque en e!la ~reposa Ia hcenaa del Estado para reducir uno
de los derechos fundamentafés mas preciados: del ser humano su libertad.

3.1.9. El |I|C|to penal atenallza por Io menos objetivamente,

cuando una persona ‘gdecda su prescrlpoon factlca que contiene
una formula o tlpo penai Yy en consecu Cia se hace acreedora «de la sancion que

ésta prevé. Por Ia agudeza que requiefe Jercmo la facuitad sancionadora en

cabeza del Estado esta ~absolutamente:-:reglada deb|endo agotar, a efectos de
concretarse, el proced|m|ento prevtsto"‘ por la~ Iey procesal cuyos fundamentos
devienen de la Constltucnon Polltlca que estab!ece la clausula del debido proceso,

gue comprende' las garantias procesales y sustanciales que atienden a las
prerrogatives que le: aSlSte

odas las p"mrsonas_ven el marco del Estado social de

RV

derecho. En tal sentldo--f‘el_artlcu 29 superaor“ der” ne Ios Ilneamsentos y principios

en base a los cuales debe orientarsé el-*'derecho‘procesal que en materia penal,
se entiende como expresion del derecho penal adjetivo 'y como mecanismo

dirigido a fijar el modo en que deben ser aplicadas las normas sustantivas.

3.1.10. Del modo expuesto, se entiende que el Estado debe
reconocer los limites que, por virtud de la ley, tiene para el esclarecimiento y

10 CS3, SP, autos, abrit 27 de 2007, Radic. 26740, MP Julio Manrique Socha Salamanca; v 24 de abril de 2013,
Radic. 40367, MP Maria del Rosario Gonzélez Mufioz.
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sancion de 1as conductas punibles, entendiendo la Sala, que el principio de

presuncién de inocencia, indudablemente, constituye uno de aquelios linderos.

3.1.11. Ahora bien, como atras se dijo, de conformidad con & articulo

331 det Codigo de Procedimiento penal (Ley 906 de 2004), 1a Fiscalia en la etapa

de indagacdion podra solicitar la preciusidn, porque a su juic

suficiente para acusar, en tanto concurra alguna de las causales conterpladas €n

el articulo 332 ibidem, evento en & qu& de aceptarse por el Juez del
2 cesacion de 1a actuadon y de toda persecucion penal.

o no existe mérito

conodmiento, S€ produce |

3.1.12. Desde luego, para ja procedencia de la soficitud de preclus'\én
que 1a causal invocada S€3 constatada con suficiencia por el
e la Fiscalia debe ofrecerie el debido Y suficiente soporte '
plenamente acreditada;

es indispensable
Juez, lo que implica qu
probatorio que lo lieve a concluir que la hipbtesis esta

mismo sustento persuasivo que debe ser la base de la decision.
3.1.13. pues, como lo ha sostenido la Cortet!:

[Clomo quiera gue la declaratoria de preclusion por parte de un Juez implica que s

generen efectos de cosa juzgada, 12 Corte, en preteéritas ocasiones, ha insistido en

qu
qgue logre demostrarla estructuracion de |a causal alegada.

Es decir, no basta con que el interesado y habilitado para pedir la preclusion, segun

e se requiere que ja solicitud tenga una adecuada sustentacion y argumentacién

{a etapa procesal en la que se encuentre e wramite, indique la causal en la cual basa
su peticién, sino que requiere demostraria mediante elementos Y argumentos que
logren persuadi al juzgador de instancia, maxime cuando va se ha presentado una

acusacién formal en contra del encausadol...}.
Sobre la necesidad de argumentar, sustentar Y demostrar €n debida forma la

estmdurécién de la causal invocada, la Sala ha dicho:
Lo primero que cabe anotar es que al Fiscal no se le entrega plena disposicion en lo

que atiende a la dedision de terminar © no prematuramente el proceso, €n tanto,

luego de verificar que, €n efecto, s€ materializa la causal especifica, ha de acudir

ante el juez a demostrar st existencia, derivando en pretensién su convencimiento

L1

-

11 fdem.
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Entonces, en prindpio, es el criterio del fiscal el que debe gobernar la dedision.
Empero, como en el disefio procesal se exige directa y profunda intervenddn del
Jjuez y, ademds, por virtud de la naturaleza del mecanismo y su efecto sustancial de
cosa juzgads, es necesario que se haya demostrado fehacientemente la causal
invocada, del primero se demanda, para que su pretension tenga buena fortuna,
ofrecer elementos objetivos que permitan verificar cubjertos a satisfacddn los
requisitos que determinan la imposibilidad de continuar con el proceso. (CSJ AP314-
2016)

En otra oportunidad sefiald:

La fuerza de cosa juzgada que entrafia la prec/uéién como dedision gue pone fin al
efercicio de la accion penal de manera anticipada, exige que la causal que ls funda
se encuentre,.demost.cadaﬂ..de;..-mameza;deﬁa;.ao,-,f,,jom,.qu.e.-.esn_igua/.,-; que respecto de la
misma exista conodimiento més alié de toda duda razonable. ( CSJ AP449-2016 )

o B A
: .

3.2. De 1a “at1p1CIiad dei hecho [nvestlgado —\como causal de predusién:

3.2.1. Como se dIJO ante entro d:"é"'laé.""c:aﬁ"s'ales fque dan lugar a la

providencia precluswa se encuén atlplCldad de la conducta que estd
consagrada en eE num 4° del art 3_"' -a *Ley 906 de 2804 De manera gue, si
se logra demostrar Ia ausenCJa de algurx _e’flos elementos estructurales del tipo,
en consucieraaon al momento procesal correspond:ente se. debe preduir la

indagacion segu:da contra eMnd;c:ado o Ia mvest;gauon adelantada en contra del

imputado, sagun el caso.

3.2.2. ol ‘ello- cuando;:I-lega""' conoomae‘nto del Flscal un asunto en

el que se le atrlbuye a una perso' a un hecho que pr/ma facie, parezca afectar

derechos de un tercero ‘es §kdeberye pnmer termmo examinar si la conducta
endilgada se encuentra’ probada, 0§, én"aténcidn a las’ reglas procesales, es
factible de ser demostrada. Seguidamente, debe comprobar que los hechos
puestos bajo su conocimiento pueden enmarcarse en algunc de los tipos penales
contemplados en el catdlogo de delitos, y de ser asi, realizar el proceso de
subsuncion entre la conducta desplegada por el sujeto agente y la descripcion
contenida en la normativa penal, para determinar, finalmente, si se actualizan a
cabalidad los elementos estructurales del tipo, convenciéndose asi de la tipicidad
de la conducta, o si, por el contrario, falta algin requisito que impida su plena

adecuacion.
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3.2.3. En consecuenda, si una vez realizada la confrontacién entre el
comportamiento investigado Y |05 elementos del tipo, S€ presenta una perfeéta
subsuncion de {a norma al caso en concreto, dicho resultado positivo configura 1o
que se Conoce como tipicidad de la conducta. Sin embargo, al culminar el examen
descrito con anterioridad, puede suceder que s€ encuentre latente en €l operador
judicial una sensadon de incertidumbre generada por una duda gue puede ser
disipada de continuarse con el curso ordinario de {a a\/eriguacién, en tal caso,
debe la Fiscalia, como frular de 1@ accion  penal, persistir €n el ejerdcio

investigativo con el objetivo de despejar cualquier duda subsistente.

3.2.4. Estas consideradones, reflejan, grosso modo, Gue luego de
realizado el juicio de tipiddad, s& asté ante dos resultados posibles: que la
conducta reine tanto los elementos objetivos COMO subjetivos requeridos por el
tipo penal, 0 en caso contrario; al no estar presente alguno de los elementos
descritos en el dispositivo legal, ser desplazado tal comportam'lento 3l terreno de
13 atipiddad. De ahi surge Gtil, entonces, establecer @ qué se refieren estas dos

vertientes de! analisis de tipicidad, @ fin de dilucidar el caso analizado.

3.2.5. A ese proposito debe sefialarse, por un lado, que el tipo
objetivo esta compuesto por el conjunto de elementos extrinsecos al agente, 108
cuales se hallan plasme’’ s 20 el precepto delictivo en el cual se pretende
enmarcar 1a conducta, entre los que Se encuentran: €l sujeto active, el sujeto
pasivo, €l verbo rector, el bien juridico protegido y los demas ingredientes
exigidos por ciertos Hpos penales. De otro lado, el tpo subjetivo comprende €
ambito cognosdtivo Y de 'mtenc‘tona\idad del sujeto agente al momento de
cometer el acto delictivo, elementos rales que NOo pueden identificarse de manera
directa sino gue deben extraerse del estudio de 105 elementos de prueba, lo que
hace dificultoso su examen, pues debe el operador judicial introducirse en la
mente del presunto criminal para evaluar 1a conciencia del autor Y determinar
finalmente Si hubo ‘mtenciona\idad al momento de cometer 1a conducta punible.
De esta forma, el aspecto subjetivo abarca las distintas modalidades de comision

de la conducta: dolo, culpa O preterintencién.

3.2.6. Asi las Cosas, para colegir que una conducta no retine la

totalidad de los elementos qUE ce requieren para considerarse COMO un hecho
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delictivo, .Ia Fiscalia tiene el deber de adelantar el ejercicio investigativo exigido
por el art. 250 constitucibnal, hasta determinar con certeza la materialidad de la
conducta delictiva o en su defecto, la irrelevancia juridico-penal de la misma, va
que, de otra forma, estaria quebrantando derechos de las victimas que acuden al
aparato judicial con el fin de que el Estado garantice sus derechos a la verdad, la

justicia y la reparacion.
3.3. Del delito de FRAUDE PROCESAL.

3.3.1. El tipo penal del FRAUDE PROCESAL se encuentra tipificado
en el art. 453 del C.P., cobijado..por. el titulo. XVI. que . recoge los “DELITOS
CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA”, Segun el siguiente
tenor: ; S v

4
v

admin/strat/vo contrano a la le

FRE

3.3.2.

de ]ustfaa se requiere: /) el udesp/legue de un medio ffaudulento i) con la

capacidad de inducir en error a un servidor publico, IiT) uttlzzado para obtener

sentencia, resoluaon o acto administrativo conttano a /a /ey

obtencion del resu/tado quendo cuyo (su:) efectos perduran en e/ tiempo m/entras

ef mecanismo fraudulento incida en el accionar del servidor publico.

Inducir significa conducir, determinar, instigar o provocar el error mediante actos
fraudulentos Idoneos, de manera que los medios de engafio estén referidos a los
elermentos de juicio que se pretenden hacer valer en un determinado

diligenciamiento, asi como a la trascendencia valorativa que el servidor publico

12 8], SP, Sentendia, 24 de noviembre de 2014, Radic. 41111, M.P. Eugenio Femdndez Carlier,
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otorgue a los mismaos para acceder o negar las pretensiones gue se discuten,

dentro del régimen probatorio correspondiente.

3.3.3. Resulta claro, de acuerdo con 1o mencionado Ut supra, que
oste delito requiere para Su plena configuracién, que al sujeto activo tenga
conciendia Y voluntad de su actuar (dolo), Ya qué& de otra manera, g el sujeto
agente causa un yerro actuando de buena fe, sin ninguna intencién de indudr en

error al servidor publico, no puede endilgarse en sy contra responsabiﬂdad penal.
4. Eicaso concreto

4.1.  Asi entonces, a partir del marco normativo Y jurisprudenciai antes
visto, deriva incontrastable 1a necesidad de que el auto gque decrete la predusic')n
esté precedida de un minimo debate probatorio, pues; el analisis de los elementos
materiales que son ‘mg'resados al andamiaje procesal, es conditio sine qua non
para que el Juez pueda adquirir €l convencimiento necesario para adoptar una

decision gue, como Se dijo, ostenta vocacion de cosa juzgada material.

42. En consecuencia, para resolver los reparos eshozados en Ia
impugnacién, se impone determinar st s€ acopiaron por parte de ia Fiscalia los
elementos de juido necesarios para declarar fundada la pretensin de preciusion
incoada en favor de los indiciados MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS Y
HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, con fundamento en 1o previsto en el
numeral 4° del art. 332 del C.P.P, al considerar la existendia de la causal de

“atipicidad de la conducta punible”.

4.3. En el presente asunto, resuita daro que €l €je central de la
controversia gira en torno a la presunta intendién delictual de los cudadanos
mMARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS Y HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, al hacerse reconocer Coma cesionarios dentro del trémite de sucesion
de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, @ cabiendas de que la escritura publica
primigenia de la cual derivan los derechos Y acciones que por etror adquiriercon,
esta es, la N° 0153 del 26 de enero de 2002, habia sido objeto de resciliacion. A
este respecto, afirman conjuntamente los Representantes de las victimas, que se

denota la mala fe por parte de los indiciados, toda vez que sy actuar refleja un
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firme proposito de perjudicar a los legitimos herederos, en tanto que, el ente
Fiscal, alude que, si bien hay un aprovechamiento de un error ajeno, no se
configura el FRAUDE PROCESAL, en atencidn a que los indiciados en ningdn
momento indujeron en error a la Juez Sexta de Familia para que los reconociera

como herederos, desplazando de esta manera a los hermanos GUERRA OCHOA.

4.4, Para resolver el punto propuesto, es del caso resaltar que el inicio de
una investigacion penal, tiene como base una verdad provisional que tiene su
fuente principal en las victimas, las cuales ponen en conocimiento de la justicia un
hecho que consideran punible, para que el Estado, a través de la Fiscalia, asuma
la carga de establecer.si.la.conducta.que e fue.puesta.en co,nocimiento en efecto
ocurri y qwenes fueron los responsables del ilicito, para que la afirmacion que
dio lugar al proceso se transforme enung verdacL dei" nitiva. De esta manera, la

Fiscalia debe, en todo caso hacer el esfuelzo ulnvestagat[vo correspondiente para

que a las victimas les sean garar*t Sils derechos en espec1ai los de verdad,
justicia y reparaczon " S

i
e
e

4.5,  Pues biéﬁj( en el su : ,elantadas ]as d|i|genc:as propias de
la etapa de indagacic’)n* bretiminar la Fisc Ila#27 Seccmnal de Bucaramanga radico
solicitud de prec!usmn p@r cor\S|derar que se estructuraba la causal 42 del articulo

332CP.P., estoes, la “atnplc:dad del hecho lnvestlgado”

4.6. Para fundamentar su postura la Fiscalia, como lmpugnante, plantea

encuentra prescrlto ‘C ﬁéldera que, enmarcar los hechos baJo examen en el
delito de FRAUDE PROCESAL es una cahfcacuon equivocada, en razén a que la
decision tomada por la Juez Sexta de Familia de Bucaramanga, gue reconocio en
primer lugar a la sefiora MARiA DEL CARMEN, como cesionaria de todos los
derechos y acciones, a titulo universal, dentro del proceso de sucesion de JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO, mediante auto de fecha 5 de diciembre de 2003,
y posteriormente, a su hijo” HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, como
Cesionario de los derechos sucesorales universales que le correspondian o podian

corresponderle a su progenitora, mediante auto de fecha 18 de junio de 2009, no
fue adoptada, por haber sida inducida en un error, toda vez que:
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4.6.1. La Sefiora MARIA DEL CARMEN no tuvo participacion en 1a
claboradion de la escritura publica Ne 0153 del 29 de enero de 2002, en la que s&

produjo el error mecanografico gue generd la controversia.

4.6.2. La Juez Sexta de Familia no ha sido inducida @ error por l0s
indiciados, pues, alla conoce de tal error, dadas 1as solicitudes presentadas por los
hermanos GUERRA OCHOAY, @ pesar de ello, no ha tratado de enmendarlo.

4.6.3. por lo anterior, al sentir de 1a Fiscalia, no S€ encuentra
presente el ingrediente subjetivo exigido para 1a configuracion del delito de
ERAUDE PROCESAL, @ 13 luz del art. 453 del C.P.

4.7.  Asi, entonces, en aras de dilucidar el problema juridico propuesto
por 1a recurrente, €S preciso sefialar, conforme @ Io esbozado hasta este puhto Y
desde luego considerando los elementos facticos establecidos en el caso en
concreto, si le asiste razon al Juez de primera instancia en tanto avizord que no S
encuentra acreditada POT parte de 1a mscalia la existendia de la causal de
preclusién invocada o Si, en sentido confrario, tal pretensién encuentra plena
dermostracién y, por tanto, el ejerdcio de la accién penal debe conduir, tal como

lo propone 1a apelante.

4.8. Enese orden de ideas y u€go de valorados 10s elementos materiales
pro'batorios presentados por los intervinientes, concluye esta Colegiatura que
existe el soporte suficiente para concluir, al igual que ol Juez A gquo, gque no
procede 1a decisidn preciusoria en tanto no aparece demostrada 1a causal de
atipicidad postulada Y, POF el contrario, 10s medios cognoscitivos puestos a
consideracion, permiten enmarcar & conducta desplegada por los indiciados en ¢l
supuesto punible de FRAUDE PROCESAL, debiendo por €l ente acusador

perseverar en & ejercicio de la accion penal en contra de MARTA DEL CARMEN y
HERIBERTO GUERRA.

4.9. Conclusién a la que arriba la Sala como resultado del analisis de 10
elementos de conocimiento entregados - por 1as propias vicdmas Yy Sus
apoderados, a1 momento de formular 1as respectivas denuncias y, en todo caso,

los allegados Y practicados durante el devenir de la indagacion Y, en esa linea
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argumentativa basta seguir la cronologia de los hechos para advertir lo
sugerentes que resultan las acdones desplegadas por el par de indiciados, en

orden a encasillar su actuar en la hipétesis tipica ya seRalada.

4.10.  En efecto, de acuerdo con lo narrado por los denunciantes y a partir
de los documentos examinados, se puede constatar, prima facie, que los
indiciados, aun teniendo pleno y previo conodmiento del error plasmado en la
Escritura Pablica N° 0153 del 29 de enero de 2002, a sabiendas de que los
derechos sucesorales, a la postre adquiridos por ellos, cada cual en su momento,
recalan Unicamente sobre una cuota parte de un inmueble determinado: v,
ademas, a pesar de que-les-fue-puesta-de-presente la- Eseritura :Pa.’lblica 1359 del
12 de marzo de 20041J mediante la cuai se produjo la rescxhac;oni4 del acuerdo
de voluntades zmpreso en el lnstrumento pubttccr mm@!mente cntado en todo caso
decidieron hacer valer la ces;on de lo derechos unlversaies que les habian sido
transferidos equwocadamente Y:comp re"'leron ante. un Juez de la Repubiica,
aportando, cada cual, ta!es documentos que IOS acredltaban como titulares de

derechos SJcesoraEes:’umversaies entrog_del proceso de sucesmn del causante
JORGE HERNANDO GUERRA MORI NO,.. 'ogrando asi el reconommlento judicial
respectivo. : T

4.11. En esa mzsm;ﬂ dlrec:cxon y a F in de dxlucxdar el punto en discusion,
debe resaltar la Sala, con respecto al numeral 1° de los FUNDAMENTOS DE
IMPUGNACION de la Fiscalia que, si bzen es derto que ninguno: de los indiciados
participd en Ia eléfxboré@iég iblica’N® 0153 del 29 de enero de

que..no ,,:puede afirmarse con certeza que

2002, y aceptandose eh_pr;nqplo

alguno de ellos se encontraba ':'lmteresado en Ia reahzéaon de dicho negocio
juridico, apareczendo ia adquisu:ion de derechos y acciones a titulo universal
contenida en tal instrumento publico como producto de un error mecanografico,
en todo caso su falta de colaboracién o la ausencia de previo o coetdneo
conocimiento de ese acuerdo pretérito no repunta de mayor trascendencia en

3 Ver folios 92 a 96 de la Carpeta n.° 1.
1 La resdliacidn es aquela convenddn en virtud de la cual, las partes, de comin acuerdo, estipulan dejar
sin efacto un contrato validamente celebrado, en la medida que sus efectos no estén totalmente cumplidos. Se

trata del primero de los modos de extinguir las obligaciones, v aluden a él, los articulos 1545 y 1567 del Codigo
Civil.
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orden a develar 1a relevancia de su conducta posterior; roda vez que el reproche
hasta ahora formulado No apunta a ese pretérito negodo juridico sino gue
cuestiona 1a posterior intervencion de los indiciados en el proceso sucesoral,
valiendose precisamente de ‘aqueilos docurmentos gque rifien con la verdad real, en
fin, sirviéndose de las declaraciones plasmadas en ol instrumento notarial de
origen, el cual les dispensa UNa legitimidad de la que &en realidad de verdad

carecen.

4.11.1. Y es que, con relacion a este cuestionamiento, S€ hace
jmportante destacar, como bien lo hizo fa Fiscalia durante 1a sustentacién del
recurso de apelacion, que el delito de FRAUDE PROCESAL emerge en medio de
un escenario en el que se lleva @ cabo un proceso reglado por ia Ley para impartir
justicia, de esta manera, a pesar de que &l proceso de sucesién es de caracter
rogado, estando en juego intereses de caracter privado, como io es el patrimonio
aconémico, € FRAUDE PROCESAL estd previsto justamente para proteger otro

tipo de bienes juridicos.

4,11.2. De ahi la confusion de la Fiscalia, en @anto alega que & delito
que podria haberse configurado era el de “aprovechamiento de error ajeno” y, en
atenddn a gue se encuentra prescrito, No hay lugar a persistir en la persecuc%én
penal en contra de los aqui indiciados. pero semejante condlusion sélo es
parcialmente verdadera, pues debe recordarse que [a ubicacidn del precitado tipo
penal dentro de la parte éspedal del Cédigo Penal sé halla en el THTuLo VI, €
cual consagra los “DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO” ¥ reprime
las conductas estan dirigidas a quebrantar dicho bien juridico, mientras que el
FRAUDE PROCESAL, de indiscutible autonomia, se encuentra enlistado en el
THULO XVI, que refiere oS “DELTTOS CONTRA LA gFicAz Y RECTA
IMPARTICION DE WUSTICIA®, por lo que protege, en consecuencia, un bien

juridico totaimente distinto.

4.11.3. En tales términos, 1a conducta punible del ERAUDE PROCESAL
protege 1as actuaciones judiciales, en la medida que, sanciona ia tilizacion los
medios fraudulentos, mediante 10s cuales se pretende inducir en error al juez o en
general al servidor plblico, para obtener sentenca, resolucion o acto
administrativo, contrario a la ley. De manera que, para puntualizat, ol debate,
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debe centrarse en examinar si la conducta desplegada por los indiciados contiene
los elementos requeridos por el supuesto de hecho de la norma que describe el
FRAUDE PROCESAL, sin entrar en mayores disquisiciones frente al delito de
“Aprovechamiento de error ajeno o caso fortuito”, va que, al encontrarse
prescrito, su analisis no tiene razén de ser, por sustraccién de materia.

4.11.4. Atendiendo a lo expuesto y como quiera que, como estd
establecido, los Sefiores MARIA DEL CARMEN y HERIBERTO GUERRA,
presentaron ante una autoridad competente y en medio de un trdmite judicial,
documentos que desfiguraban la verdad factica, en tanto que, sin serlo, los
acreditaban como-cesionaros;-a-titulo-universal-de ‘-dereehos‘y accones de un
proceso sucesorai a pesar de que conoc:an que los activos que se les habfan
transferido en realadad corresp@ndlan solo a derechos herencaa!es sobre un cuerpo
cierto, vmculados al 25%: del inmueble ublcado en Ia Carrera 27 NO 19- 59 de
Bucaramanga, corresponde en consecu" Ga exammar sn su actuar fue de buena
fe, o si por el contrarlo fue una conducta dolosa Y dehberadamente encaminada a
engafiar a la Juez Sexta de Famlha snr‘vnendose del error cometido en la
elaboracion de la Escntura Publica: N° 0153 del 29 de enero de 2002 pues, de ser

asi, su intencion mahcnosa se adecuana ai tlpo penal contensdo en el art. 453 C.P.

4,11.5. /l\demas en la. presente actuacion se dleron a conocer una
serie de acontec:mlentos gue, en def’nltfva son indicativos de qgue, tanto la
Sefiora MARIA DEL CARMEN, en un prlmer momento, como su hlJO HERIBERTO
GUERRA, 2 Ia postre al sofidtar: cada cual ~en’ sy momento procesal, a la Juez
Sexta de Familia, su reconoczm:ento,l OMmo. cesuonarlos un:versales de los derechos
herenciales dentro de ia SLECC‘SIOI’] de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, se

estaban amparando en un snstrumento publtco espurio y, sin duda, mediante el

empleo de este medio fraudulento pretendian hacer incurrir en error a la Juez de
Familia, para que ésta mediante una dedisidn, les reconodiera la engafosa calidad
juridica reflejada en tales documentos, en fin Gltimo efectivamente logrado si se

repara en los autos de reconocimiento que, como consecuencia de las peticiones
(ncoadas, emiti6 la operadora judicial.

4.11.6. De ahi que pueda afirmarse que, en efecto, se indujo en

error a la Juez Sexta de Familia, quien al observar la escritura ptiblica N° 0272 del
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29 de enero de 2004, mediante la cual le fueron enajenados, @ titulo universal,
1os derechos cucesorales en favor de MARIA DEL CARMEN, Y convencida de 12
autenticidad de 10 acreditado, 10 cual fue puesto a su consideracion con el fleno de
los requisitos formales y <on indiscutibie vocadon probatoria, incurrio en &l falso

juicio que 1a llevd emitir und decision, en tales condidones, contraria a laley. .

4.11.7. V¥ tal mantobra fraudulenta €5, justamente, Ja que configura el
FRAUDE PROCESAL, Pues, desde € momento en que MARIA DEL CARMEN,
primero Y, después, su hijo HERIBERTO GUERRA, ingresaron a\ tréfico juridico los
documentos que los acreditaban como titulares universales de derechos Y
acciones, con 12 finalidad de conseguir una decision contraria a la ley, en perjuicio
de los hermanos GUERRA OCHOA, reflejaron en su actuar el ingrediente subjetivo
(dolo) del tpo que la Fiscalla pregona ausente, o que desvanece, de contera, 12

7

hipdtesis de atipiddad que sirva de sustento @ la pretension preclusoria.

412. A todo lo dicho anteriormente, debe agregarse, COn 2poyo en el
discurso jurispmdencial atrds sefialado, que 1a Fiscalia, al momento de realizar su
solicitud de prec%us'\én, debe allegar conjuntamente los elementos de juicio
necesarios para convencer al operador judicial de que, efectivarmente, S€ puede
establecer, mas alia de toda duda razonable, que 1a causal invocada s€ encuentra
plenamente acreditada, puesto que, sl permanece en la mente del Juez un
demento de duda o incertidumbre en torno a los mMotivos gue aduce el ente
acusador para justificar tal pretension, la conclusion ternprand del ejerddio de a

acdén penal no puede tener cabida.

4.13. En el caso sub examing, le fueron entregados @ la Fiscalia
simultaneamente coN 1a denunda, un conjunto de alementos facticos Y juridicos,
soportados pasicamente en piezas de estirpe documental, que impiden, prima
facie, 12 configuracion de la causal de predusién invocada y antes bien, comMo Ya
se antidpd, contrario sensu; permiten evidenciar, hasta ahora, la presencia de los

componentes del tipo penal de FRAUDE PROCESAL.

4.14, Y elo ademéas porque, Como S€ hace Impenoso cefialar, €l delito de

FRAUDE PROCESAL requiere la induccion en ervor a un servidor publico, condicidn

que la apelante pregona inexistente sobre 1a base de que la Juez Sexta de
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Familia, quien es la operadora judicial que debe resolver Ia controversia, conocia
de la existencia de los fallos de nulidad -tanto de primeral>, como de segunda
instancial®-, que pesan sobre la Escritura PUblica N°® 0153 del 29 de enero de
2002, y aun asi, omitié enmendar &l error, por [o que su conducta negligente no

puede erigirse en motivo para imputar a MARIA DEL CARMEN el delito de
FRAUDE PROCESAL.

4,15,  No obstante, a fin de despejar tal punto, debe decirse gque el vocablo
“error”’ encuentra entre sus primeras acepciones
“concepto equivacado o juicio falso” y “accidén desacertada o equivocada™’, lo
cual, ciertamente se. reldaciona..con.. la..determinacion.que. tomé la Juez Sexta de
Familia, compehda por la actuacion doiosa, tan‘co de MARIA DEL CARMEN, como

sucesoral que tramttaba en su despacho; s:n que en Orden a la configuracion

tipica, como atras se prec:!so resulte necesarlc que e! SUJetO agente obtenga la
decision adversa ala Iey pues, en ‘canto dehtc de mera conducta el FRAUDE
PROCESAL no exxge el Iegrd’ de! resultado pretendldo apenas la idoneidad del
medio fraudulento para generar eI equ:voco condidén gue sin duda Ostentaba el

instrumento pubhco empleado, amén del elemento mtencnonal puesto de

manifiesto con creces; ¢o indicadd con suficiericia. -

by
=,’:i

4.16. Es ciue ‘ 'I'os hechos reales y los hechos
presentados ante a Juez y ‘que" Ueron cons:derados y vaiorados por ésta, se
debe, evidentemente y sin necesidad de mayores elucubraciones, se itera, a la
capacidad gue tenfan los medios probatorios utilizados por MARIA DEL CARMEN Y
HERIBERTO GUERRA, para engafiar a la operadora judicial y conducirla a tomar

dedisiones apartadas de la ley, las cuales sin duda fueron producto de la

1> Ver folios 97 @ 117 de la Carpeta n.° 1.
16 \er folios 118 a 137 idermn.
17 http://dle.rae. es/71d—G47B9qL
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persuasién de oS argumentos esgrimidos por elios y de la fuerza suasoria que de
SUyo comportaban |os instrumentos publicos aducidos, para reconoceries la falsa
calidad de cesionarios, a titulo universal, dentro de! tramite de sucegon del
causante JORGE HERNANDO GUERRA MORENQ; sin aue el sucesod posterior
atinente a a dedaracion judicial de nulidad del negodo juridico de origen tenga la
virtualidad, a manera de efecto retroactivo, de dituir la inferencia de tipicidad de la
conducta pretérita desarrollada por los indidados, al inaceptable extremo de
atribuir a 1a operadora judicial negligencia © incuria en la correccion del desafuero

por ellos provocado.

4.17. Ciertamente la informadon contenida en 1as escrituras publicas N°
0272 del 29 de enero de 2004 y 984 del 30 de marzo de 2009%8, mediante las
cuales, MARIA DEL CARMEN Y HERIBERTO GUERRA, respectivamente, adquirian
los derechos Y acciones, @ titulo universal, dentro del tramite judicial de la
sucesion de JORGE HERNANMDO GUERRA MORENO, sin duda que flevd a la Juez
Sexta de Familia, apoyada adernas en la informacion engafiosa contenida en las
escrituras publicas Nos 0153 de 2002 y 0272 de 2004, 2 darles un aicance legal
gue no tenian vy procediendo en consecuencia a dictar en peneficio de MARIA DEL
CARMEN, Y posteriormente de su hijo HERIBERTO, los autos de 26 de abriit?, 01
de junio?®, 25 de junio?t, 20 de octubre?* de S004; 10 de febrero?3, 26 de
septiembre de 200524; 21 de marzo?s y 06 de octubre de 2006%.

418. De ahi el desvario de 'a Fiscal recurrente al afirmar gue No puede
imputarse a MARIA DEL CARMEN Y HERIBERTO GUERRA, el delito de FRAUDE
PROCESAL, toda vez que la Juez Sexta de Familia conocia 10s fallos de nulidad
tanto de primera, como de segunda instancia, y aun asi, decidié reconocer @
aquéllos como cesionarios de 108 derechos herenciales, reprochando su conducta

negligente, pues, del examen cronolbgico de 10S hechos se apreda que la Juez de

-

18 \Jer folios 198 a 200 de la Carpeta no 2.
19 \jer folio 82 idem.

20 \jer folios 207 @ 210 idem.

21 \Jer folio 211 idem.

22 \jer folios 212 @ 214 idem.

23 \jer folios 215 @ 217 idem.

24 \Jar folio 218 idem-

25 \Jer folio 219 @ 222 fdemn.

26 \jer folic 223 a 225 idem.
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Familia reconocid a la Sefiora MARIA DEL CARMEN, e induso a su hijo
HERIBERTO GUERRA MANRIQUE, como cesionarios de los derechos sucesorales
universales, mediante autos expedidos durante los afios 2004 y 2009,
respectivamente, esto es, mucho antes de la expedicidn de la sentencdia de
nulidad, que en primera instancia fue dictada el 10 de diciembre de 2009 v, en

segundo grado, por el Tribunal Superior de Bucaramanga Sala Civil-Familia, el 30
de julio de 2010.

4,15. Ahora bieﬂ, aunque se conoce que la dedision del Tribunal fue
comunicada a la Juez Sexta de Familia, por parte de los apoderados de los
hermanos GUERRA QGHOA;-ello-0eurtib; -como - se- «dijo;-con posterlorldad a la
emision a los autos que fueron proferldos por su Despacho v que beneficiaron a
MARIA DEL CARMEN y HERIBERTO GUERRA los que en consecuencia son
atribuibles al error ala que lee Hevada por Eos IﬂdlClad@s, mediante el gjercicio de

postulacién por eiios reahzado

4.20. De uhecho, en palabr,..n. Ios mlSlT!OS denuncrantes fue

precisamente ia poéic‘:ion mquebrantabie de fa Juez de: Familia en el
reconocimiento de ia Senora MARIA DEL CARMEN en el proceso sucesorai lo que
llevd a los '"zermanos GUERRA OCHOA acudir a la, Justlr:ia ClVll ordinaria, a
mediados del mes de novsembre« de 2004 promov;endo un proceso de nulidad
absoluta de Ia Escntura Pdblica N° 0272 de 2004 Cuyas sentencias, de primera v

segunda mstancras se produjeron como ya se dijo, a posfer/on ’;;

4.21. Ademas ha de ?:enerse:en cuenta que aun en curso el proceso de
nulidad adelantacio Dor Ios hermanos GUERRA OCHOA en @l Juzgado Quinto Civil
del Circuito, MARIA DEL CARMEN vendlo a HERIBERTO GUERRA, mediante la
Escritura Pablica N° 0984 del 30 de marzo de 2008, los mismos derechos %
accones que habla adquirido del cesionario GABRIEL MORENQO CANCINO,
denotandose también, por parte de HERIBERTO GUERRA, su obrar de mals fe,
pues teniendo conocimiento de los errores contenidos en la Escritura Pdblica N©

153 de 2002, v que ésta habfa sido resciliada, por igual demandd hacerse

reconocer, como cesionario, en el trdmite sucesoral referido, denotdndose el
propésito defraudatorio, maxime, si se tiene en cuenta que los $25.000.000 que
pagd por la compra de los derechos Y acciones sucesorales a su madre, a titulo
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universal, no representaban el valor real de lo que le fue vendido, el cual, al
momento de su adquisicion de su intervendidn en el proceso ya habia sido tasado

en la diligendia de inventarios Y avattios?’ .

472, Deest@ manera es que, el Juzgado Sexto de Familig, amparado en
el engafio producido por la informacion contenida en fas Escrituras Pblicas Nos
153 de 2002, 272 de 2004 Y o84 de 2009%%, reconoce a partr del auto del 18 e
junio de 20092°, a HERIBERTO GUERRA MANRIQUE, coma cesionario de 108
derechos y acciones de su madre dentro  del tramite sucesoral, viendose
peneficiado GUERRA MANRIQUE, ademas, por dedisiones posteriores, como las

autos de fecha 14 de junio de 201130 y del 29 de mayo de 20123,

4723, Enese orden de ideas, entonces, €l comportamiento desplegado de
HERIBERTO GUERRA MANRIQUE rambién se enmarca en el punible de FRAUDE
pROCESAL, en atendon a que ingreso al framite sucesoral, con apoyo en tituios
engafiosas, €en tanto NO obedecian a la realidad, suscitando el ermor en la

aperadora de justicia, o que dio lugar a decisiones apartadas del orden juddico.

4.24. Puesto qu&, ce repite, 1a presentadc')n de la escritura que o hace
propietario de los derechos Y acciones sucesorales de su madre, ante el Juzgado
Sexto de ramilia, a cabiendas de los errores contenidos en 1a Escritura 153 de
2002 y de ia resdiiacién del negocio juridico alli consignada, constituye un
mecanismao artificioso, idoneo para inducir en error al Juez, COMO 1o fue sin duda
al obtener el reconocimiento que, de la calidad pretend'ida, ce adopto por la

coghoscente en los autos antes referidos.

4.25. Lo dicho en precedencia, permite afirmar, entonces, el
convencimiento de la realizacion de la hipotesis delictiva denunciada por las
victimas, pues; resulta claro que las indiciados, €OmMO personas interesadas en un

asunto juridico gue era de conodmienta por una autoridad judicial lograron,

e

27 \jer folios 138 2 157 de la Carpeta ne 1.
26 \for folios 198 2 200 idein.

29 \fer folio 201 iderm.

30 er folios 227 @ 270 idem.

31 Ver folios 70 @ 74 de 1a Carpeta n.? 2.
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mediante un acto tendiente a inducir en error a la Juez, obtener un beneficio
como consecuencia de una informacién engafiosa, plasmada en instrumentos
notariales, puesto que, de haber sido brindada la informacién veridica desde un
principio, jno habrian sido reconodidos dentro del trdmite sucesoral,
actualizandose entonces los elementos que configuran fa espede delictiva del
FRAUDE PROCESAL, bastando solo reiterar, una vez més, que es la intencién del
sujeto agente de indudir al error al servidor plblico v la idoneidad del medio
enganoso y no el resultado propuesto lo que materializa tal conducta defictiva,

resultado que, en todo caso, en el evento analizado, se concretd con creces.

3. Porlo anterior, y-come-le-ha sefialade:la-Corte-Suprema de Justicia3?:

tAlnte la ausenaa de una debida argumenfaaon v, por ende de una falta de

demostraaon sobre ia Conﬁguraoon de fa causai a/egada Iz consecuencia logica es

la negaaon a’e ia so/;c;tud de‘ pre' ' r parte del Juez de conccimiento.

6. Entales cdndic‘id?hes por ﬂjﬁ de_‘. o; reﬂexmnado en sentir de la Sala, no

Se satisfacen a p}enztud las expect ilvas-que _ ‘atérminos del art:culo 332 de la Ley

906 de 2004, cond;c;onan la prec Suo_r B

ast las cosas como quiera que la
mpugnan’ce no !Ogro deswrtuar !os argumentos expuestas por el A quo para
adoptar la deCiSiOﬂ tmpugnada esta se con’r" rmara mtegra[mente

Por lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA DALA D;_\DELI G

CONFIRMAR el auto apelado, de procedencia vy fecha antes indicadas,

Esta decision se notifica en estrados y contra ella no procede recurso alguno.

CUMPLASE y DEVUELVASE.

32 Ihidem.

PROCESO PENAL SEGUNDA INSTANCIA RADICACION 2013-00962-01 (16-251A) (CONFIRMA) 25
C/MAREA DEL CARMEN MANRIGUE VARGAS Y OTRO — 3. 12.P. CTO. BMANGA.




Los Magistrados,

NONA BARAIAS

i1, :

Secretaria

26

o .
DA INSTANCIA RADICACI@N 2013-00962-01 (16-251A) (CONFERMA)
ASY OTRO -1 12 p. CTO. BMANGA.

PROCESO PENAL SEGUN
ANRIQUE VARG

c/MARIA DEL CARMEN M
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= Al Despacho de la Sefiora Juez lLoy primero de Julio de dos mil quince.

/ I-ll
S
/

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

SUC.OG.QOO0.00688.00

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
Bucaramanga, Julio dos (2) de dos mil quince (2015).

Teniendo en cuenta que la Sefiora Juez de Familia de descongestién de esta
ciudad se declars impedida para- conocer del presente proceso, de
conformidad con lo dispuesto por el inciso segundo Art. 149 del C.P.C.,
habra de aceptarse por ser'procedente la causal invocada Y €n consecuencia
S¢ asumira nuevamente el conodirmiants s I mismo.

Asi las cosas, existiendo solitityd
FAMILIA DE BUCARAMANGA,

csolver, el JUZGADO SEXTO D

PRIMERC.- ASf{JMIR nué%fa;-ﬁl‘qnfg;e cox_l_g:;.c.iz;f;:j,éii"t‘b del presénte proceso de
Sucesion del causante JORGE "HERNANDOQ GUERRA MORENOD, por lo

indicado vn la parte motiva.

SEGUNDO.- RECONOCER 214 Seaora NAN CY:SMITH SUAREZ ACEVEDD,
como cesionaria de todas:las’ aeclones ¥ Derechos herenciales que ls
correspondan o le gﬁ@iéreﬁ;ffliegér}?_)-;f;a-=;f'f¢,c_s_f1¢,§§s'p_ohdé‘r‘ &l Sedor HERIBERTO
DAVID GUERRA MANRIQUE en lealidad de cesionario recoriocido mediants
auto de fecha Junio dieciocho de dos mil mieve ([fol. 1093, segin consta en
la Escritura Pablica Numero 1,201 de fecha cinco de Junio de dos mil
quince, de la Notaria Cuarenta y|Dos del circulo de Bogota.

TERCERO.- RECONOCER al| Dr. EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ,
identificado con T.P. No. 54402|del C.S.J., como apoderado de la Sefora
NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO, en los términos Yy para los efectos del
poder conferido.

CUARTO.- Como quiera que existe un nuevo reconocimiento de interesado,
¢l Despacho se abstiene de dar ramite al trabajo de particidén presentado
por &l auxiliar de la Justicia designado para tal fin ¥y se ordena que la misma
se rehaga teniendo en cuenta esta nueva circunstancia.




QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia devuélvase el expediente al Sefior

partidor para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

=<
JEANETT RAMIREZ PEREZ

EL AUTO ANTERIOR DE FECHA 2 DE JUJLIO
DE 2015 SE NOTIFICA A LAS PARTES POR
|ESTADO No.__-__§\2 , HOY 6 DE JULIO
DE 2015 SIENDO LAS 8:00 a.m.

R

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario.’ i

-l




Al Despacho de la Sefiora Juez hoy veinticuatro de Enero de dos mil
dieciocho.

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

SUC.06.2000.00688.00

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
Bucaramanga, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

De conformidad con lo dispuesto por el numeral 3 del Art. 491 del C.G.P.,
el Juzgado Sexto de Familia de Bucaramanga,

RESUELVE

1.- RECONOCER al Senior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO como
interesado en esta causa mortuoria, en calidad de cesionario de todas las
acciones y derechos herenciales que le correspondan o le pudieren llegar a
corresponder por causa de la muerte del Sefior JORGE HERNADO GUERRA
MORENO, a la Sefiora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDOQO, tal como consta
en la Escritura Publica ntimero 1628 de fecha Marzo 10 de 2017, de la
Notaria treinta y ocho del circulo de Bogota.

2.- REQUERIR nuevamente a MAURA LEONOR GUERRA OCHOA, a fin de
que constituya nuevo apoderado que continte con su representacion dentro
del presente diligenciamiento.

NOTIFIQUESE

N
a Juez,

JEANETT RAMIREZ PEREZ

EL AUTO ANTERIOR DE FECHA 25 DE ENERO
DE 2018 SE NOTIFICA A LAS PARTES POR
ESTADO No. \7 , HOY 26 DE ENERO
DE 2018 SIENDO LAS 8:00 a.m.

‘,,_%.A
SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario




CLASE .DE ‘ACTO: CESEON DE DERECHOS HERENCIALES A TiTULO

UN!VERSAL

CFDENTE HER[BERTO DAVID GUERRA MANRIQUE
'CESIONARIA NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO
CAUSANTE JORGE HERNANDO GUERRA MORENO

'En la ciudad de Bogota, Distrito Capltal Departamento de Cundinamarca, Repubhca
de Co!ombla donde esta ubicada la NOTARIA CUARENTA Y DCS {42) DEL
'C[RCULO DE IOGOTA cuyo 'Notario Titular es JUAN CARLOS VARGAS
JARAM!LLO s¢ otorga la escrltura publica que se consigna en los siguientes

termmos

ESCRITURA'PUBLICA NUMERC: #1.

MIL EOSCIWNTOQ UNO

FECHA DE OTORGAMIENTO
| CINCO {05) DE JUNIO
DEL ANO DOS MIL:QUINCE (201 5)

‘********

NOTAREA CUARENTA Y DOS (42)
DEL C!RCULO DE- BOGOTA
CODIGO 1100100042

********

i
p=N
o
&

***‘k***k

OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO quaen se identificd con la cédula de
cnudadanra namero 91.224, 011 ‘expedida en Bucaramanga y dijo ser mayor de
édad ‘domiciliado en Bogota'D. C , Obrando a nombre y en representacién cel ser‘or
HER!BERTO DAVID GUERRA MANRIQUE, de quien dijo es mayor de edad, |
domlcxhado en Bogota D.C., de estado civil casado, con sociedad conyugal vigente,
|dent|f|cado con la cedula de- cmdadama namero 91.257.172 expedida en
Bucaramanga en ejermcm del poder‘espec:ial debidamente reconocido ante Netario
Publlco que anexa para su protocollzaf;lon y de cuya vigencia y alcance se hace
' expresamente responsable en-su cahdad de CEDENTE VENDEDOR: manifesto: -

PRIMERO OBJETO Que cede a tltulo de compraventa a favor de la sefiora
i_NAN CY_SMIIH "

fapel

SUAREZ ACEVEDO _Iodas

rrtavial para wso sxclisivg eivla ereritira prthlien - WNn fiprs canta wara gl nsnarin

PRSI W e SRRty ) siinag sy sengosa s

Chcadens S8 wuvnp e

Jas_acciones y derechos herenciales le |



‘estado Civil de Floridablanca (Santander), cuya copia auténtica anexa,para;_s

(#00984) de! treinta (30) de marzo de dos mil nueve (2009) otorgada en la Nota

- e e e i e

correspondan o le pudieren llegar a corresponder por causa de la muerte del sefior
JORGE HERNANDRO GUERRA MORENO, quien se identificaba con la cédula de
cnudadanla numero 2.029.894 expedida en Bucaramanga, fallemdo en el

MUHICIpIO de Fforldablanca (Santander) el dia diez (10) de nowembre

de dos mil (2000) hecho que fue inscritc en el indicativo serial nimero 1293381

lero de Registro Civil de Defunciones que se lieva en la Registraduria. Munlc;lpal d

protocolizacion con esta escritura plblica, siendo la ciudad de Bucaramanga dondetuvo su Ulimo dorriciio
SEGUNDO: PRECIO.- Que el precio pactado para las accicnes y derechos objet
de este contrato es la suma de UN MILLON DE PESOS {$1°000.000) moneda lega
colombiana, que EL CEDENTE VENDEDOR declara haber recibido de ‘parte d
LA CESIONARIA COMPRADORA a entera satisfaccion. '

TERCERO: CALIDADES.- Que EL CEDENTE VENDEDOR garantiza que la

acciones y dereches herenciales que cede no han sido enajenados antes de aho

que se hallan libres de toda clase de gravamen o limitacion, al tiempo que respoh
por su calidad de CESIONARIO COMPRADOR de la Sefiora MARIA DE
CARMEN MANRIQUE VARGAS, identificada con Ia cedula de citdadania nims
41.341.751 expedida en Bogota D.C., quien fuese su cedente véndedora en.los

términos de la escritura publica nimero cero cero novecientos ochenta y cual

Décima (102) de! Circulo de Bucaramanga. :
No obstante lo anteriormente sefialado EL CEDENTE VENDEDOCR, fue recoho
como CESIONARIO DE LOS DERECHOS SUCESORALES ‘UNIVERSALES:

mediante Auto del dieciocho (18) de junio de dos mil nueve (2009) proferidé po

Juzgado Sexto (6°) de Familia del Circuitc de Bucaramanga, dentro del proceso
sucesmn mtestada de radlcacmn nimerc -68001311000620600068800 --------
CUARTO ENTREGA Que desde esta fecha hace entrega S|mbohca de todas
acciones y derechos hereditarios que transflere facultando expresamente
LA CESIONARIA COMPRADORA para adelantar directamente el tramite notari

de liquidacion de herencia o el proceso judiciai de sucesion del causante

haciéndose adjudicar directamente todos los bienes relictos.

ok ok ok % w

Ellam:! un!-nml WOrs 1S :::'rln_-nrn i lar mueeihora vl ies -

m Tienr coslo warva e wsuar

o
Bl




‘pa02397o517

NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO (uien se

de ,d‘adama numero 63.337. 149 expedida en
Bucaramanga y duo ser mayor de edad domncxhada en Bogota D.C,, de estado civil

S soltera sm unlon mantal de hecho mann‘esto que acepta esta escntura publica v ia

;ndentmco con Ia ced

|

- ;_ { cesuon de acmones y derechos heredrtanos a tnfqu universal en ella contenida a su

avor por ha[lar[a conforme at tnempo que se declara deudora del CEDENTE
VENDEDOR por el precno pactado para esas accuones Y derechos herenciales, enla

_orma prevnsta enla clausu]a segunda de esta escritura pablica -
I ***HASTA AQUI LA MINUTA * * *
L : f o CONSTANCIA DE IDENTIFICAC{ON DE LOS OTORGANTES
| 3 Se hace constar que los otorganfes fueron; lden’clﬂcados con los documentos que se
-f CJtan al pie de sus firmas, en los cuaies _.sus .nombres Y apeﬂldos aparecen gscritos

. asi: OMAR JUAN CARLOS SUAREZ 'CEVEDO y NANCY SMITH SUAREZ
.' ACEVEDO _ S

s : l "}‘*******

| . ADVERTENCIA OTORGAMIENTG Y AUTOR!ZACION
] Se advirtié a los ctorgantes: -

. 1 Que las dec aracnones emmdas por ellos deben obedecer a la verdad, ~—emeeee

2 Que son responsables penal Y om!mente en el evento que se ufilice este
O instrumento. con fines fraudu]entos o Jiegaies

!
3~ Que el Notarlo se abs’nene de dar & sobre el querer o fuero intemo de los
otorgantes que no se expreso en este, documento.,

L N

contratantes declaré que obra dentro del marco de sus facultades y/o restricciones %

que se hace’ expresamernte responsable de la vigencia y amplitud de tal poder o

| de los termmos y oondncnones de su mandato

":v*-k*****

S

x'

5

i

)

E cahdad Y que a la fecha no ha Sldo notifi cado de revocatoria o modificacion aiguna
i

5

§ Los otorgantes mamfes‘can expresamente para efectos propros de Ia 'eyes de
E

;L06EZED

¢ Extincién de: Dommlo, Lavado de Actxvos y/o F:nanmac&on del Terrorismo y aquellas
‘.nomas..que_lasha.d.mmen,_m_odlf iquen o reformen. que los bienes materia u obisto i

o EI otorgante que actua como apoderado o representante de algunos de los |4

ablica ~ No fiene rosto para el usuario

;i::.?:
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o

del preseqt@ap{o ¢ contrato, asi como los dineros con que se satisfacen las
prestaciones derivadas de él, provienen, se originan v se destinaran en el gjercicio
de achwdades licitas (Ley 1121 de 2006, Resoluciones UIAF 033 y 044 de 2007 Y
) C:rcu/ar Externa Superintendencia de Notariado y Registro 1536 de 2013). --—
. . - W de.de e ok Kk ok - »
Los otorgantes hacen constar que han verificado cuidadosamente sus nombres y

_ apeihdos completos, su estade civil, los nimeros de sus documentos de |dentldad y

declaraciones de los otorgantes

LEIDO el presente mstrumento los ofc

! aceptaron en la forma como esta: redactado y en testimonio de que le dan su

aprobacién y asentimiento, lo fi rman.

i N *******“‘

DERECHOS NOTARIALES (DECRETO ’188 DE 2013 Y RESOLUCION 0641 DEL 7
23 DE ENERO DE2015):$ 19.279 .-

VA (ARTICULO 4° DECRETO 397 DE 19“84); $ 10,525

RECAUDOS FPARA LA SUPERINTENDENCIA: § 7.250

RECAUDOS PARA EL FONDO ESPECIAL PARA EL NOTARIADO: § 7.250
RETENCION EN LA FUENTE (LEY 55 DE 1985): § 10.000

" oF ok ok ok w

o s e e s s

con Cédlgc de barras niimeros: A8023976616 Aa023876617, A3023976618

declaran que todas las informaciones consignadas en el presente instrumento son' ST
correctas, en consecuencia asumen la responsabmdad que se deriva de cuaiqurer e
inexactitud en los mismos. Conocen la Ley v saben que el Notario respende de la |~ =

regularidad formal de las escnturas pubIlcas pero no de la veracidad de las| =

Vdntec estuvieron de acuerdo con e! Io :

Esta escntura se extendio en las ho;as de papel notarial de seguridad identifi cadas S

/. jPapel notarial para uso excinsiun en {7 psrrifura mithifra - Mo fiene rosto para el usuzxnn




' ‘Cludad - *

- HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQL
- ciudad; identificado como aparece al pie de mi fi

- ejercicio, identificado. como aparece al pie de
representaciépie\fﬂé corespondiente escritura pablica de venta < cesidn onerosa > de

M apoderado yueda facultado

- administrativas necesarias para la perfeccién del pr

Sefiores: Lot
NQTAR}A‘CUARENTAQ\CJDOS DEL CIRCUITO DE BOGGTA (D.C)

L RER: PODER PARA FIRMAR ESCRITURA COMPRAVENTA
B ~ DERECHOS SUCESORALES

RIQUE, varon, mayor de edad y vecino de esta
Ima, por medio del presente escrito,
me dirjo a usted respetuosamente para manifestarie que atorgo poder especial amplio
y-suficiente; al . sefior 'OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO, abogado en

fima, para que en mi nombre v

derechos sucesorales; a titulo universal, del causante JORGE HERNANDOC GUERRA
MORENO (q.e.p.d.), a favor de la sefiora NANCY SMITH SUAREZ ACEVEDO, quien
se identifica con cédgla de ciudadan_ia nimero 63,337.149 de Bucaramanga.

Manifiesto ‘que éoy actualmente heredero cesionario denfro del PROCESQO
SUCESION-#°688 de 2000 que conoce el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE

BUCARAMANGA, quien manifest recibir Ia cesion por venta con beneficia de
inventario. : .

para fliar y recibir el precio, suscribir la correspondiente
escrifura plblica de compraventa, pudiendo realizar todas las diigencias

esente mandato v registro de Ia
venta de los mencfonados derechos sucesorales. .

De usted,

Acepto,

- “OMAR JYAN CARLOS ‘SUAREZ ACEVEDO
“EGHC, Yo." 91.224.011 de. Bucaramanga -




&

) En Bucuramanga, ©1-26/05/2015 se prosents:

- identlf cadocon Cédula de Ciudadania
- 1e1257172

NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGAR

PRESENTACION PERSONAL Y
RECONOCGIMIENTO

“HERIBERTO DAVID GUERRA
e MANRIQUE

Presentd personalmente este documento
1y manifestd que su contenido es ciertoy

SYLVIA STELLA RUGELES DE RUGELES
Notaria Segunda —E
Buraramanga

| 80642
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FECHA EN QUE SIENTA ESTE REGISTRO

’ . Dia @ Mes 3) Afo
-1 129 3 3 81' ] REGIS‘I‘RO DE DEFUNCION 44| WovIEMERE 2000
4 Clase {notaria, alealdia, mspecc!én ete.). i e [5)  Codigo..{s __Munlq;pno. deptg. intendencia o.comisaria
R.:GIS"”\_.DE“LIA TIB“TT c P.‘u.r 5380 D "“T‘LORID.;‘- ENGA SATTAITDER

- O aner anelhdo : " .OSegundo apel]ndo o de casada " Nombres — )
. CUER oL TORERO . © - : JORCE HERI ATDO -

,:NQ" o - FECHA NACIMIENTO - PARTE COMPLE LUGAR DE NACIMIENTO

ident [10)Afo. (11} Mes l12)Dia  [13) - 14) Depto, int, com. ¢ pais si no es Colembia {15) Munizipio

ficacién \) \') 4 _'_\j' L \) . . TR
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FECHA DE REGISTRO NACHMIENTC

S (it 1

@Dfa 19) Mes . (20} Ada
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13 G511 ‘

1) Sexo .. 22 Estado 'civil ! ‘ 23 ldentificacibn
Mascutin |7 satterota) [T [ 1] Viudola) Clase:T.L ce.[KT2]e. a-
Femening, 2 Cas_a_do(a);] ZL'ZI 2 } Owot | 4 No. ‘2;029& 894 De PRI EENIRENY Cj
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] - .
FECHA Y HORA DE LA DEFUNCION - INDIQUE LA CAUSA DEL DECESO
'28) Gia  [29) Mes {30)An0  [37) Hora @ '
10~ FCVIZHRRE 000 {18: 30K |  MJERTE VICIENTA

\@-Nombresy apeliidos del médico que csrifica

F34) Licencia No

SEOUEDO T. EERREH0 CURVAZE R.M, 0470
PRESUNCION DE MUERTE FECHA SENTENCIA
: D Juzgado que proﬁere la sentencia @ Dia Mes 2 AnD
T {—-‘r—-r—-r-.x.- S e T e e e e e e e T e e e el AT T ".:1.-"':— T e e i e
D Dogumento presentada
' Certificacidn médica - Orden judicial . Autorizacién 3udlcial§ oy E 3 l

i

3EC)S DeL.

PADRE

°

Nombres y apeilidos

DAVID GUERRE

ROSORLS, () Norores y apeiides

HALRE CHRATTRA RB 2

il T ;
ATOSDEL & {42} Nombyres vy apallidos - . 3} identificacidn N
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JOSE

O Nombres y apsilidos

JAVIER RODRIGUEZ IUNA

@ Direccién

FISCAL JUTHIO DE'E_TJG..DO

FIRIMA

@ Firma y documento de identticacion
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Z
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e
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CLAUDIA CHATON VILLAMIZAR
REGISTRADORA ESPECIAL DEL ESTADO CIVIL (E )

FLORI DABLANL/—\ SANTANDER
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" | HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUI ‘\
jcet DI.2BZ LT
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| ‘DIRECCK‘)N m@# gé 5 3, Ap 4’0

| ESTA HOJA HACE PARTE DE LA ESCRfTURA PUBLICA NUMERO MIL --en
| DOSCIENTOS N0 {#1 T

Ebedead ol el LT P ——

DE. FECHA C]NCO (05) DE JUN]O D:L ‘ARO DOS MIL QUINCE- (2015)

' [OTORGADA'EN LA NOTAR!A CUARENTA Y DOS (42) DEL CIRCULO DE
BOGOTA -

3 R

i

OMAR JUAN CARLOS SUARE EVEDE)

' Apoderado especial de EL CED"

INTE VENDEND OR :.
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acciones y derechos herencrales que. Ie correspondan o Ie pudleren llegar a
corresponder por causa de la muerte del seno. JORGE HERNANDO GUE RA,-ff
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oficina eorrespondlente dentro del termlnc perentonc de dos (2) meses, contados a

partir de la fecha de otorgamlento de esta escntura y les indiqué que su

mcumphmlento c?sara lntereses moratonos por mes o fracmon de mes de’_‘-‘,‘_

. retardo.”
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LEIDO el presente instrumento- plblico: por los comparecientes manifestaren su
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" CONFORME AL ARTICULO 41 DEL DECRETO 2148 DE 1983,
CQUE SE EXPIDE EN BOGOTA, D. C.

A LOS TRECE (13) DIAS DEL MES DE  MARZO
 DE DOS MIL DIECISIETE (2017). EN CINCO (05) FOLIOS
UTILES CON DESTINO A : OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO.

| 'EDUARDG “‘"‘Du' RAN GOMEZ SRR
NOTARIO TREINTA Y OCHO (38)
) . DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C. = =
- MAISABELJURADO. o R C . SR EEE

PRIMERA  (12.) "COP!A-_ " (FOTOCOPIA) 'DE LA ESCRITURA
No. 1628 ~DE ° FECHA DIEZ (10) DEL MES DE MARZC
DE- DOS MIL DIECISIETE (2017) TOMADA DE SU ORIGINAL
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Al Despacho de la Senora Juez hoy treinta y uno de Enero de dos mil veinte.

'1\-.

T
)

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

SUC.2000-0688

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Bucaramanga, Febrero cuatro (4) de dos mil veinte (2020)

Procede el Despacho a resolver los recursos de Reposicion y en subsidio el de
Apelacién, interpuestos contra la providencia de fecha Octubre veintidos (22) de
dos mil diecinueve (2019) que negd la nulidad insanecable ¥ la solicitud de pérdida
de competencia para seguir conociendo del presente proceso.

Asi mismo las demas peticiones que se encuentran pendientes, asi:
A.- DE LOS RECURSOS DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.
Fundamenta el recurrente su inconformidad en lo siguiente:

Dice que de atender la tesis planteada por el Despacho, se atentaria contra uno
de los elementos esenciales del debido proceso y como es, la sujecién a las reglas
y los procedimientos plasmados por el legislador para el respectivo juicio; asi
mismo sefiala el articulo 27 del Codigo Civil que cualquier disposicion del
ordenamiento, debe interpretarse en su sentido literal y buscar interpretaciones,
¥y cuando una ley sea clara no se debera interpretar de ninguna otra manera y no
otorgar un alcance diferente.

Asi mismo advierte que el Articulo 29 de la Constitucién Politica es claro en
sentalar que nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al
acto que se le imputa, segun las reglas de la ley y con observancia de la plenitud
de la formas propias de cada juicio, lo cual implica que la normatividad legal es
punto de referencia obligado para establecer en cada caso concreto si se acatan o
desconocen las reglas del debido proceso.

Agrega que el Despacho no hizo un estudio integral del componente del derecho
fundamental al debido proceso, que incluye lo relacionado con el plazo razonable
de duracion de éste, el derecho de acceso a la administracién de justicia e incluso
examinar el alcance de la expresion de nulidad de pleno Derecho incorporada en
el articulo 121, respetando el principio de interpretacion conforme al
ordenamiento juridico. Igualmente considera que no es el momento para alegar
como circunstancias de la demora del tramite liquidatario, la existencia de
factores tales como deferentes cesiones de derechos, tutelas, existencia de
acreencias tributarias y a las diferentes actuaciones de cada uno de los
profesionales del derecho que ha intervenido en el mismo.

Por iltimo pide que en caso de no reponerse la providencia atacada, se conceda el
recurso de apelaciéon subsidiariamente interpuesto.

TRAMITE DE LOS RECURSOS

De conformidad con lo dispuesto por el art. 318 del CGP, el recurso de Reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, a fin de que se revoquen o reformen.




Al recurso se le dio el tramite legal correspondiente, por lo cual se corrié el
traslado a los demas interesados por el término de ley, y el apoderado del
cesionario OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO se pronuncié manifestando
que frente a la duracién procesal del proceso, hay que tener en cuenta que dicho
término como lo ha manifestado la Corte Constitucional y la Corte Suprema de
Justicia deben ser contados en forma razonable frente a las diversas
contingencias que tiene el Despacho Judicial para proferir sentencia, las cuales
para el caso en mencién han sido con ocasion de las acciones de tutela, recursos
que se han venido presentando en forma sistematica y desproporcionada por los
apoderados judiciales de cada uno de los herederos. Trae a colacién la Sentencia
C-443 del 25 de Septiembre de 2019 que indica que se deben tener en cuenta los
diversos factores y razones de la demora judicial para dictar sentencia, toda vez
que cuando por la actuacién de los abogados que entorpecen y dilatan sin
justificacion los procesos, no debe contarse como tiempo imputable al Juez.

Agrega que es notorio el abuso del derecho que se ha venido dando en el
transcurso del proceso, con la interposicién de tutelas, recursos injustificados,
incidente de nulidad y demas institutos procesales, lo que ha generado dilaciones
injustificadas y parecieran actuaciones dolosas que pretenden evitar que el Juez
profiera la respectiva sentencia. Pide que no se reponga la decision en aras de
continuar con el tramite correspondiente y proferir sentencia.

PARA DECIDIR SE CONSIDERA

Es claro para el Despacho que los recursos interpuestos por el Sefior apoderado
del Senor EDGAR IVAN GUERRA OCHOA van encaminados a que el Despacho
modifique lo decidido en el auto impugnado, por considerar que debe darse
aplicacion a lo dispuesto por el articulo 121 del CGP., declarando la nulidad
insaneable y pérdida de competencia para seguir conociendo del proceso.

Tal como se expuso en el auto impugnado la demora en el tramite del presente
proceso es atribuible a los mismos interesados por las interrupciones del tramite
debido a los mnultiples conflictos ocasionados por las cesiones de Derechos,
tutelas, recursos, denuncios penales y demas que ellos mismos han hecho, y no
al Despacho.

Teniendo en cuenta que la norma que se pretende sea aplicada en este tramite ha
sido objeto de estudio por parte de las altas Cortes, en cuanto a la interpretacién
y aplicacién de la misma; se vale tener en cuenta la citada por el Sefior apoderado
del cesionario OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO por ajustarse a este
caso en particular.

Sentencia C-443 DE 25 de Septiembre de 2019. Siendo M.P. el Dr. Luis
Guillermo Guerrero Pérez

“..Teniendo en cuenta que segiin el accionante estas reglas provocan nuevas
dilaciones en los tramites judiciales sin permitir que se evalile si el retardo en la
terminacion del proceso obedece a factores diferentes a la desidia judicial o si este
se encuentra justificado, y que ademds establecen una sancién automdatica a los
Jueces independientemente de si la mora le es atribuible, la Corte debia establecer
si estas medidas amenazan los principios constitucionales en funcién de los cuales
se estructura la funcion jurisdiccional y, en particular, el derecho a la resolucion
oportuna de las controversias judiciales, la eficiencia en las funciones estatales, la
prevalencia del derecho sustancial, y el derecho de acceso a la administracién de
Justicia.

Con respecto a la norma que dispuso la nulidad de pleno derecho de las
actuaciones posteriores al vencimiento de los plazos procesales, la Corte concluyé
que esta medida desconocia los referidos principios constitucionales.
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Desde la perspectiva del derecho a la solucién oportuna de las resoluciones
Judiciales, la automaticidad de la nulidad de las actuaciones extempordnedas no
solo no contribuye positivamente al propdsito de garantizar una justicia oportuna,
sino que, incluso, constituye un obstdculo para la consecucién de este objetivo, asi:
(i) la medida se opone al régimen general de las nulidades procesales, que fue
concebido con el objetivo de promover la celeridad en los tramites Judiciales; (ii) el
efecto juridico de la norma no es la simpilificacion del proceso sino, al contrario, la
apertura de un nuevo debate sobre la validez de las decisiones y actuaciones
adelantadas por el juez que ha perdido la competencia, debate que incluso puede
llegar al escenario de la accion de tutela, y en todo caso obliga a repetir las
actuaciones adelantadas previamente, a resolver de nuevo lo ya decidido, Yy a
asignar a un nuevo juez el proceso judicial, funcionario que, sin embargo, no se
encuentra sometido a la figura de la pérdida automdtica de la competencia Yy quien,
por tanto, priorizard los casos en los que detenta la competencia de manera
originaria; (iii) aunque la disposicién pretende motivar a los operadores de Justicia
para que actien diligentemente, la consecucién de este objetivo, especialmente en
el escenario de la oralidad, requiere de otras condiciones y presupuestos que van
mas alld de la mera buena disposicion, motivacion o diligencia, y que se relacionan,
por gjemplo, con la organizacion y el funcionamiento del sistema judicial para que
la oferta de servicios judiciales sea consistente con la demanda de los mismos, con
la implementacion de modelos de gestion administrativa que garanticen la
eficiencia en la funcién jurisdiccional, y con la asignacion de una carga razonable
de trabajo que permita adelantar las audiencias de ley en los términos legales;
asimismo, la oportunidad de la justicia depende de la naturaleza de la controversia
y de las dinamicas que se surten en su interior, y cuyo control no esta siempre al
alcance de los jueces, pues eventualidades como la dificultad en la prictica de
ciertas pruebas periciales, la complejidad del debate juridico o la inasistencia
justificada a las audiencias por alguna de las partes, son variables que
necesariamente inciden en la duracion de los tramites judiciales. En un escenario
como este, la imposicién de un plazo cerrado tras el cual ocurre forzosamente la
pérdida de la competencia, asi como la nulidad automatica de las actuaciones
procesales extempordneas, desconociendo que el vencimiento del plazo puede ser el
resultado de factores no controlables por el juez, hace que la norma demandada
carezca del efecto persuasivo con fundamento en el cual se diseié la medida
legislativa.

Desde la perspectiva del derecho a una justicia material, la nulidad de pleno
derecho de las actuaciones extempordneas podria convertirse en una amenaza al
derecho de acceso a la justicia, a la prevalencia del derecho sustancial y al debido
proceso, al menos desde tres puntos de vista: (i) primero, ante la inminencia del
vencimiento de un plazo inexorable, tras el cual todas las actuaciones adelantadas
por el juez que pierde la competencia se entienden nulas de pleno derecho, favorece
la restriccion o la limitacién de las actuaciones de las partes que puedan implicar
una tardanza, ast como el uso excesivo de los poderes correctivos, de ordenacion y
de instruccién que se confieren a los operadores de justicia en los articulos 43 y 44
del CGP o de figuras como la suspensién o la interrupcién del tramite, y la adopcion
de decisiones apresuradas, no precedidas de procesos analiticos, pausados y
ponderados; (i} ademds, como tras la nulidad de las actuaciones adelantadas por
el juez que pierde la competencia, estas deben ser realizadas por otro funcionario
Judicial, el efecto juridico material de la norma es que el proceso debe ser dirigido y
resuelto por un operador que no se encuentra familiarizado con este, y que, en la
mayoria de los casos ni siquiera ha practicado personalmente las pruebas, ni ha
participado en las fases estructurales del tramite judicial; lo anterior, unido a que
este funcionario tiene su propia carga de trabajo segun el esquema regular de
reparto establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, hace que el modelo
tampoco garantice una decision responsable y acomparniada de todos los elementos
de juicio requeridos, e incluso, puede afectar la resolucién de las demds
controversias a cargo de juez que asume tardiamente la competencia; (iii)
Jfinalmente, la medida ha venido favoreciendo maniobras que podrian comprometer
la lealtad procesal, como la de guardar silencio sobre el vencimiento del plazo legal,



y alegar la nulidad unicamente cuando el juez mantiene la competencia y falla de
manera adversa a una de las partes...”

Asi las cosas, este Despacho considera que no es viable acceder a la modificacion
del auto impugnado, y mantiene lo alli decidido, esto es, NO REPONE la
providencia.

Y respecto del recurso subsidiario de APELACION, por estar contemplado en el
numeral 6 del articulo 321 del C.G.P. es procedente su concesion en el efecto
DEVOLUTIVO. Por tanto se ordena al interesado que suministre dentro del
término de cinco dias las expensas necesarias para la toma de las copias
pertinentes, so pena de ser declarado desierto el recurso.

B .- DE LAS DEMAS PETICIONES.

1.- Al folio 2239, se solicita por el seflor apoderado de YENNY ROCIO GUERRA
GUZMAN certificacion del proceso, la cual por ser procedente se ordenara su
expedicion.

2.-. Acreditado el fallecimiento de la heredera reconocida YAMILE GUERRA
SUAREZ (fol. 2241), para los efectos del articulo 519 del CGP., en concordancia
con el articulo 1378 del C.C.., se requerira a quienes se consideren con Derecho a
participar en esta sucesion por representacion de la interesada fallecida, a fin de
que se hagan parte dentro del mismo.

3.- Al folio 2242 se informa por el Juzgado Cuarto de Familia de esta ciudad el
decreto de embargo y retencién del 1% de los Derechos herenciales a titulo
universal, junto con sus frutos, que le correspondan o puedan corresponderle al
heredero EDGAR IVAN GUERRA OCHOA. De ahi que sea procedente tomar nota
del mencionadc embargo, en los términos en que fue comunicado por ese
Despacho judicial

4.- A folios 2243 a 2264 se solicita por el representante judicial del heredero
EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, suspension del proceso con fundamento en los
articulos 161, 162 v 163 del C.G.P. y el Articulo 1387 del C.C.

Tal solicitud sera negada por no ser viable en esta clase de procesos la figura de
la suspension del proceso, puesto que existe norma especial, el art. 516 del
C.G.P. que solo contempla para este tramite liquidatorio la suspension de la
particion.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha Octubre veintidos (22) de dos mil
diecinueve, por lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
subsidiariamente interpuesto, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 6
del Art. 321 del CGP. , que se tramitara por la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior de este Distrito Judicial de Bucaramanga.




Para efectos de que se surta el recurso de alzada, debera la parte apelante
suministrar dentro del término de cinco dias contados a partir de la notificacion
del presente auto las expensas necesarias para la toma de las siguientes piezas
procesales asi: De esta providencia; y de todo el presente proceso. Lo anterior
como lo disponen los arts. 323 y ss., so pena de ser declarado desierto el recurso.

TERCERO.- Por ser procedente, expidase la certificaciéon solicitada por el
representante Judicial de la Sehora YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN, solicitada
al folio 2239.

CUARTO.- Para los efectos del articulo 519 del CGP., en concordancia con el
articulo 1378 del C.C.., se requiere a quienes se consideren con Derecho a
participar en esta sucesion por representacion de la interesada fallecida YAMILE
GUERRA SUAREZ, a fin de que se hagan parte dentro del mismo.

QUINTO.- Téngase en cuenta el embargo y retencion del 1% de los Derechos
herenciales a titulo universal, junto con sus frutos, que le correspondan o
puedan corresponderle al heredero EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, medida
cautelar que fue comunicada por el Juzgado Cuarto de Familia de Bucaramanga
y consta a folio 2242,

Comuniquese a ese Despacho Judicial que se tomé nota de la medida decretada.

SEXTO.- Por improcedente se niega la suspension del proceso pedida por el
representante judicial del cesionario EDGAR IVAN GUERRA OCHOA en escrito
que aparece a folios 2243 a 2264, toda vez que de conformidad con el articulo

516 del CGP., en los procesos de Sucesion solo procede la suspension de la
particién.

NOTIFIQUESE

La Juez,

M\
XM

JEANETT RAMIREZ PEREZ

EL AUTO ANTERIOR DE FECHA 4 DE
FEBRERO DE 2020 SE NOTIFICA A LAS
PARTES POR ESTADO No. ,
HOY 5 DE FEBRERO DE 2020 SIENDO LAS
&:00 a.m.

—_—

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario




ALFONSO RIVERA PEREZ
ABOGADO T.P 169820 .S, DE LA J.

Bucaramanga, 10 de febrero de 28320

Sefiores:
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA.
E.S.D.

REFERENCIA: DERECHO DE PETICION

RADICADO: 2000-688

DEMANDANTE: YENNI ROCIO GUERRA

DEMANDADO :JORGE HERNANDO GUERRA MORENO

ALFONSO RIVERA PEREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bucaramanga, identificado con la cedula de ciudadania nimero 91.269.243,
abogado titulado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 169.820 de!
Honorable C.S. de la J, actuando en calidad de parte interesada, dentro del proceso
radicado con el niimero 2020-08, que se tramita en el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Bucaramanga, demandante: MARLEN ESTUPINAN SANCHEZ en
contra de MARIA PAULA PAREJA y OTROS, proceso dentro del cual fue
solicitado mediante auto inadmiscric de fecha 24 de enero de 2020, solicité lo
siguiente:

“Aportar la correspondiente prueba de la calidad de herederos de los
demandados, conforme a lo previsto en el articuio 84 del C.G.P, en armonia
con el 85 ibidem, como quiera que se estd demandando a herederos, por
ende, habra de tenerse en cuenta lo dispuesto en el articulo 87 del C.G.P,
con relacién a la forma en la que debe dirigirse la demanda...”

El anterior auto inadmisorio, fue requerido a fin de ser subsanado bajo estos
reparos; En su despacho cursa proceso en contra de los demandados, de los cuales
se esta pidiendo la acreditacion de herederos ya mencionada, proceso sefialado e
identificado en la referencia, de la presente peticién.

En los anteriores términos expuesfos a su conocimiento, solicito se me responda lo
siguiente:

I- PETICION

PRIMERO: Sodlicito a su honorable despacho, se sirva expedir acreditacion del
reconocimiento de herederos de los sefores:

GUERRA GUZMAN YENNY ROCIO

GUERRA MANRIQUE HERIBERTO DAVID

GUERRA OCHOA CARLOS HERNANDO

GUERRA OCHOA EDGAR IVAN

GUERRA OCHOA MAURA LEONOR

GUERRA OCHOA OSCAR EDUARDO

GUERRA PAREJA MARIA PAULA

LOS DEMAS RECONOCIDOS DEL CAUSANTE Q.E.P.D JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO.

¢ & & 9 o ¢ o 0

La legitimacion a la anterior solicitud es conferida en razén a la representacién legal
que ejerzo en nombre de los demandantes, dentro del Juzgado Tercero Civil del

Bucaramanga, Calle 36 No 15-02, Edificio Colseguros Centro, Oficina 15-10, celutar 314-5406201—~
- alfonsorivera2g 1 2@hotmail.com.




ALFONSO RIVERA PEREZ
ABOGADO T.1” 169820 (.S, pE LA J.

Circuito de Bucaramanga, bajo el radicado No. 2020-09, en donde me fue solicitado
tal requerimiento.

ANEXOS

s Copia del auto inadmisorio, de fecha 24 de enero de 2020, auto que legitima
la presente solicitud.

» Copia del auto del rechazo de la demanda de fecha 10 de febrero de 2020,
por medio del cual se rechaza, por no haber adelantado diligencias para
acreditar o solicitado por el despacho.

e Copia del poder conferido para obrar en representacion de la demandante.

Cordialmente,

Recibigg Notificaciones, en la calle 36 No 15-02 oficina 15-10 Edificio Colseguros
centro de Bucaramanga, correo electrénico acoc.ltda@gmail.com.

6 &o%%@tﬂc’%

Bucaramanga, Calle 36 No 15-02, Edificio Colseguros Centro, Oficina 15-10, celular 314-5406201-
— alfonseorivera2012@hotmail.com.

,ﬁo‘/\
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AL ONSO RIVERA PRI FlL
ABOGADO DU 1695320 ¢ LML DI LA LWL
Sefores

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA (REPARTO).
E. S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE e
OTORGADO POR: MARLEN ESTUPINAN SANCHEZ.

OTORGADOQ A: ALFONSO RIVERA PEREZ.

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO.

MARLEN ESTUPINAN SANCHEZ, identificada como parece al pie de su correspondiente g
firma, mediante este documento manifiesto que confiero Poder especial amplio y Suficiente, at
al Doctor; ALFONSO RIVERA PEREZ, abogado en ejercicio e identificado con cedula No

91.269.243 Bucaramanga; portador de la tarjeta No 169.820 del C.S. de la J., para que en N s
mi nombre y representacion inicie y leve hasta su culminacion el PROCESO DE DEMANDA i

300-213363, comprendido como cuerpo cierto dentro de los siguientes linderos: POR EL
NORTE.- con la transversal Oriental en una longitud de 106.03 metros POR EL SUR,- Con

metros POR EL ORIENTE,- con predios de la Hacienda Zapamanga en una longitud de N
65.89 metros POR EL. OCCIDENTE- Con el bolo ciub el Safitre en una longitud de 38.23 R
metros y encierra. En contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR

JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, ajustadas todas sus actuaciones a Derecho.

El ponderado queda expresamente y legalmente facultado para Interponer la respectiva
Demanda, para radicar memoriales, radicar Pruebas, radicar Acciones de Tutela en esta
causa, recibir, conciliar, transigir, desistir, sustituir, cobrar, asumir, reasumir y demas
facultades del articulo 77 CODIGO GENERAL DEL PROCESQ, y las demas que le asigne
congruentemente la Ley, en consecuencia sefiores JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA (REPARTO), ruego se le reconozea Personeria juridica a mi
abogado.

SAfen e dan saactier
MARLEN ESTUPINAN SANCHEZ
CC No. 63.550,337, expedida en Bucaramanga.

T -BLFONSO RIVERABERE?Z
7(5 1.269.243 BUCARAMANGA
T, 69820 DEL C.S/DE LA J.
7 [ ;" i,
i § \

Bucaramanga Calle 36 No 1 5-02, Edificio Calseguros Centro. Oficing 1 5-10, celular 214-5406201.
correo elactranico alfonsorivera2012@hotmail. com . acoc tda@omail




Rad. 2020-00009-00
Al despacho. Bucaramapgs,

8-gpero de 2020.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, veinticuatro de enero de dos mil veinle.

Se deck i isil .
ara inadmisible Ia anterior demanda Verbal de pertenencia, por 1as

siguientes razones:

o .
1°  No se precisé en forma exacta ¢ valor de la cuantia de acuerdo a lo
previsto en el numeral 9 del articulo 82 del C.G.F., y, en el numeral 3°. del

articuto 26 det C.G.P.

20 No se allego la prueba de la calidsd de herederos de los demandados,

conforme a lo dispuesto en & arficulo 84 del C.G.P., en anmonia con e/ articulo

85 ibidem.

Por ende habra de:

antla, dando cumplimiento al

-Precisar en forma exacia el valor de la cu
7. del articuio 26 del

numeral 9 del articulo 82 del C.GP., vy @ numeral
C.G.P. asi como aportando of comespondiente avaluo catastral del inmueble
objelo del proceso. actualizado 8l ano 2020, pues el allegado es del ano 2018.

ria el valor exacio del avaloo dsl lote

se
15.13 metros

Asl mismo habré de precisar cual
prefendido en usucapién -que cuenta con un éred de 47

’?,73\\
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lor del avalio calastral del globo de

cuadrados-, lomando como base, el va
51 Ha 1652 mis2-.

mayor extension -gue cuenta con un area de

idad de herederos de los

-Aportar ia comespondiente prueba de la call
del C.G.P., en armonia

demandados, conforme a Io previsto en el arficulo 84

con el articvio 85 ibidern.

Como quiera que se esté demandando a Herederos, por ende habra de
tenerse en cuenta lo dispuesto en el articulo 87 del C.G.P., con relacion a la
forma en ia que debe dingirse {a demanda.

La parte actora habré de subsanar la demanda en un témino de cinco (5}
dias, so pena de rechazo de la misma.

Lo anterior con copias para el frasfado a los demandados.

Notifiquese,

JUZGADO TERCERO CMIL DEL CIRCUITO
BU CARA MANGA

El Auto anterior fechadn VEINTICUATRO (24) de

ENERO de 2020 se noliica a lss partes en
anolacion hecha en ¢l cuadro de ESTADOS No.

Juzgado, hoy a fas 80G{ AM
VEINTISIETE (27) de ENERD de2020.

ot
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, siete de febrero de dos mil veinte.

1° &l apoderado de ta parte actora solicita en escrito que antecede, se le conceda una
Priimoga para efectuar fa subsanacion de fa demanda, por cuanto que realizé fa
geslion para oblener ef certificado del IGAC y aiin no je ha sido entregado, del cual
también depende o requenido en cuanto a I determinacion del avakio def predio

pretendido en usucapién, silegando una copia simple del formato de solicitud de
Iramite anfe ef IGAC.

2° Por olra parte refiere que para probar la calidad de hersderos se dinigio al proceso
de sucesion del causante JORGE HERNANDO GUERRA MORENQ desde &l mes de
diciembre, para solicitar copias de awto de reconocimiento de herederos, pero que no
se le permitic sacarlo, sin aliegar prueba alguna respecto de dicho trirmite.

3¢ El articulo 85 del C.G.P., si bien abre ia posibilidad de que ef Juzgado pueda oficiar
solicitando tales documentos, también serigla que el juez puede abstenerse de librar
&l mencionado oficio, cuando ef demandante hubiere podido obtener ef documento
directamente, o por medic de derecho de pelicidn, a menos que se acredite haber
ejercido éste sin que fa solicitud se hubiese atendidp.

4° Como quiera que ef apoderado de la parle aclora no aportd copia del derecho de
psticion presentado o gestionado para la obtencidn de los documenios antes
referidos, y muche menus la nugalonia de Jo requerido, &n consetuentia no se tendra
de recibo su peticion de promoga para 1a presentacion de tales documentos.

q/g\”)
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5° Por tanto se tendra por ne Subsanadg fa

demangyg
Juzgado la rechazard, al tenor a8 fo dispues A ldrmung,

Y93 por 1o Gue ngte

1o en g 8liculp g deiCgp

En ménto de lo expuesto, ¢/ Juzgado Tercery Cwil dei Circuito ge B
ucaramanga

1° Rechazar Ia presente demands VERBAL bE PERTENENCIA
MARLENE ESTUPINAN SANCHEZ contra GUERRA GUZMAN YENNY RoCcIo
GUERRA MANRIQUE HERIBERTO DA VID. GUERRA Mo ENO JDRGé
HERNANDO, GUERRA OCHOA CARLOS HERNANDO, GUERRA OCHOA £0GAaR
IVAN, GUERRA OCHOA MAURA LEONOR, GUERRA OCHOA OSCAR EDUARDO.
GUERRA PAREJA MARIA PAULA, en su calidsd de herederps reconocidos,

Herederos Indeterminados de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO, y. Personas
Indeterminadss, por io anolado.

formutaga por

2°. Devolver los anexos sin necesidad de desglose.

3 Archivar ei expediente, previas las des-anotaciones del €aso.

NOTIFIQUESE,

NESTOR REYES.QRTIZ
e o=

JUZGADO TERCERO (VI DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA

El Aulo anterior fachado SIETE {07) de FEBRERD
de 2020 se notifica a jas paries en anolacién hecha
en el cuadro de ESTADOS No. 02¢ EI1ADO an

8:00 AM Bucargmangs.
ge 2020.
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CARLOS ARMANDQ VILLAMIZAR PORTILLA

ABOGADO
Tel 3146079806 / emuil; cavpdl2@hot:: il corri
Senor
JUEZ SEXTO DE raMILia DE 8UCARAMANGA
E.S.D
REFERENCIA: SUCESION INTESTADA JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO
RADICADO: 2000-688-00

CARLOS ARMANDC VILLAMIZAR PORTILLA, mayor de edad,
identificado con C.C tio 91.538.24€ de Bucaramanga, y portador
de la TP. No 204.82¢ del Consejo Superior de {a Judicatura, en mi
condicion de apoderudo judicial dei sefior EDUAR IVAN CLERRA
OCHOA, en forma respetuosa, procedo vy me sermito INTERPONER
el RECURSO DE REPOSICION v en SUBSIDIO el de APELACION
en contra del numeral SEXTO del AUTO calendado 04 de Febrero
de 2020, fa cual la presento en los siguientes términos:

Con el respecto que se merece, el despacho, tenemos que la
decision ce instancia, v ia cual es atccada por 2i presente recurso,
no tuvo en cuenta el contenido misino del escrito y la peticiones
que se esgrimieron al momento ce  solicitar el correspondiente
pronunciamiento, que tienden a solicitar la SUSPENSION  POR
PREJUCIALIDAD, figura juridica, que se esboza en la actual
etapa procesal, esi: 2s la PARTIZION, nor tal, de analizarse
detenidamente dei docuinentar pelitcno,  €nanguna agarte, el
suscrito, esboza Ccosa distinta esto, es y reiteru:

Para cual vy aras ce un buen entender, replicare las petitorias, la
cuales, tiene su fundamento en los articulos 1387 del CC,

R G
PETICIONES FINALES

RPor fas antericres razones, seiiora JUEZ,  considero aue son
suficientes las consideraciones  que depunge a su dsspacho,
atienda esta pelicion. siendo procederite, por estarse tramitando
UN proCeso penia: gue influys ecesarianielive en el proceso civil,
y darse 10S requisitos  del aruuio 1387 dei CC puesto gue se
controvierten o5 derechios a fia sucesion.




CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR SORTILLA
ABOGADO

Tel. 3146079806 / emuii: covpdl12@hotaiail.com

Y consonante, se tiene que en el actual momento procesal, se
cumplen con los elementos axioldgicos que define nuestro
ordenamiento procesal, para que Se procesa la suspension.

La decision, que pueda tomarse al interior e proceso penal, que
Se viene adefaniido en su eive Je Juicio, tiene directa incidencia
en la sentencia aprobatoria, o sroferirse en el proceso sucesoral
que nos atafle, toda vez lo debatido Yy que deberd resolver Ja
JUSTICIA PENAL, es la existencia de jos elermentos que configura
para [os cesionarios MARIA DFL CARMEN MANRIQUE VARGAS y
SU HIJO HERIBERTO  GUERRA MANRIQUE, con su actuar ante
el JUZGADO SEXTC DE FAMILLA  se configura el tipo penal de
FRAUDE PROCESAL, toda vez gue pretender hacer valer un titulo
que fue declarado  invalido desde su nacimiento por las partes
que lo suscribferon, maxime, cuando es de sy plenoc conocimiento
que no cumple con los lineamientos necesarios para ejercer un
rol como herederos de una sucesién cuantiosa.

()

1. Asi las cosas, sefor JUEZ, 'a
terminos generaios  -u Los ocuer Lol
presentarsze en el :

2 los procesas, en
G oawcapcional que puede

eolut cxXactamonie al momento de
dictarse sentencia, v - Hento cmiitir el
fallo que corresporcs O N0 S snta ung  decision
definitive =n ctro o -eso dot g CUE s o hriamien T a de
influir en a reson .or o oot oque, pod al o heohs ha de
suspenderse.

e TuRZ ¢ Coandi

L

2. Que teniendo er cuenta, que suspensicn como fendmeno
procesal, implica diferir en el tiempo la resolucién de la cuestién
planteada al juez, v oque  <5ie hecho,  oca con uno de los
elementes que inte. 5 no 26k o cocien ssoacial del derecho al
debido proveso {ari! ¢ 295 300 o0 derecho mismio de orce

la administracidn oo st (0 2G es por elle gue se
predica esie fensm . nrucesa o Swrnna, y tal comolo
clame y argumente, porla existenda de aot aciones dolouas de
quienes =2 hacen i - DI i Lunies, sele adilga
el delito v FRAUD! S el gue sroes de
procederse a la porooidn v oad ¢ ocs plenes dei sefior
JORGE HERNANDG (UEREA f fiestar plenamente
establecido quiesr: . atarios v cual es
su derechio.

2
i i}

sobre e coadicion
Dienes, v aqui
ey Comn fuevo
moments 1o se
Bu NCHG L, COMo 1o w2 que
FOTUBRE o 20

En otras paiabras o e hiz
de asignatario &
persiste una gran
hecho relevante, ... sz g
Mencionc, vy que ..o 53 anurio o
en AUDIENCIA del 50200

CESIONARIO, esto =0
ACEVEDC,  se i

A
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A N W
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA

ABOGADO

Tel. 3146079806 / emuil: cavpd12@hot.: uil.com

CUARTO
radicado
concluimos ¢ se e

PENAL

CESIONARIO comi

actuacion dolesa ¢
MANRIGQUE VARGA:

al pretender ser a-i:n Chi
en la sucesion del seiior JORGE + Eﬁ

3. Si se examina .o

tenemos.
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
ABGGADO

Tel. 3146079806 / email: cavpd12@h .- uil.com

3° ael precitacs arucuios o Y EBrzvenir, remediar,
sancionar ¢ g ng%mr DOF s me—*-fm., gue este codigo
Cou:sagra, fv. G0ies _Coilonoios 3 on dignidas Jde la

Justicia, ﬁﬁiaﬁi fﬂ:”“::fu;:.gggwamfe gue  eben

oboivarss . . Lo Qi Lo fodz fooativa

4. Que ai 10 CorRl s e E dee o onne o oster sehalay gue el
el articul. 1387 de v Liio Liv o aele oo unees de e cader
a la parcoion Se Gec i SOr e L D OrTi. LG Gy COneo Arsias
sobre loc derechos . ih sucesoo o fostan caio o ghinlestato,
deshere inieilo. o osoidad 0 iaan o s Gsionai. s,y
es clarec sara & L ooesc s Lo us, Gue Lentras no axista
claridad =obre la celau de 'on amnados a suoader al causante no
es posibie efectuar .. warticion, ¢r razoén a qu» astas controversias
inciden directament: 1 las 3(!,&;&:&3 Sones g ocsoativar,

4.1, Norma ésta e ; ERTTS e b pues
la natu coza aeb s S el o tiess los
derechos =zucesors - Lo00 COLTOLE L ToiMiG LI eros,
vienen s ndo ared coe oy G o osiesu conal o gue se esta

controviitiendo i SETEANS Fa R 4oderel. a la
f U2 LOSEINEN o una

herencie, y 1a fueni. oo
controve. >:a  sobee o oidsd o

PETICION

Evidentes, es entonces, que antes de proceder a la particidon, y de
acuerdo con lo establecido en el articulo 1387 del C.C, “debe
quedar plenameni: __estabiecide  quie.. es asiqnaizrio _y
cual es cu derech.c.”’, quedanac dara la cuntroversia y que se
dan lo presupuestos de la norira, vy por ence, para acceder a la
particion, de manera respelucsa, solicito a su despacho,
reponer el NUMERAL SEXTO, del AJTO de fecnia 04 de Febrero de
2020, y proceder a decretar la suspension de la particion,  y en
caso de que asi nc ¢ estime ¢l JUZGADOR, ruego conceder el
recurso aa APELACIO ¢ GGul solioanie,

Adjunto: DOS FOLIOS, COFLIA DE LA AUDIENCIA DE
30/10/2019, JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA.

Atentamente.

TP. No 204.826 del Cenasejo Superior de la Jucratura
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA ey
Abogado

Sefior

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA

E. S. D.

REF: SUCESION INTESTADA JORGE HERNANDO GUERRA MORENO

RAD: 2000-688-00

CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA mayor de edad, identificado con cedula de
ciudadania No 91.538.246 de Bucaramanga - S/der, Abogado en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional No 204.826 del CSJ, actuando de conformidad con el AUTO que
antecede y con el fin que se surta el RECURSO DE APELACION, me permito dentro del
terminc  procesal, allegar ia CORRESPONDIENTE, copia de la TOTALIDAD DEL
EXPEDIENTE de la referencia, para su remision al superior:

Adjunto: Q@Co\(oo &L ?c\qro c\o_ccafz\a:i.

CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
C. C. No. 91.536.246 B/ga
T.P.No. 204.626 del C.Sdela J.
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CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA
Abcgado

Senor
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA
E. S. D.

REF: SUCESION INTESTADA JORGE HERNANDO GUERRA
MORENO

RAD: 2000-688-00

CARLOS ARMANDO VILLAMIZAR PORTILLA mayor de edad,
identificado con cedula de ciudadania No 91.538.246 de
Bucaramanga - S/der, Abogado en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional No 204.826 del CSJ, me permito allegar vy
para que obre dentro del RECURSC DE REPOSICION Y DE
APELACION, el documental que se mencion6 como adjunto vy
como elemento de prueba, el documento denominado
AUDIENCIA DE 30/10/2019, JUZGADO CUARTO PENAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA proceso radicado ni 149880

Lo anterior, por cuanto, al radicar el documento que contenia el
recurso, en forma involuntaria, no se radicaron los documentos,
por lo anterior, sirvase a atender el presente. ADJUNTO, DOS
(02) FOLIOS.

Atentamente:

CARL ANDOVILLAMIZAR PORTILLA
C. C. No. 91.538.246 B/ga
T. P. No. 204.826 del C.S de la
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CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

ok AUDIENCIA PREPARATORIA*

| LUGAR

SALA 35

FECHA 30 DE OCTUBRE DE 2019
RADICACION 68001-6000-000-2018-00163 Ni 149880
PROCEDENTE FISCALIA 38 SECCIONAL
DELITO FRAUDE PROCESAL
MARIA DEL CARMEN MANRIQUE
IMPUTADO (A
o(a) HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE
INTERVINIENTES
JUEZ DRA. LIDA E RODRIGUEZ RINCON
M. PUBLICO DRA. GENNY LILIANA CASTILLO NO ASISTE
FISCAL DRA. LUZ STELLA GOMEZ ASISTE
. MARIA DEL CARMEN MANRIQUE ASISTE
i
. IMPUTADO (A) HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE ASISTE
_ DR HUGO ALBERTO ALVAREZ ASISTE
DEFENSOR CALLE 35 # 13-47 OF 401

APQDERADO DE VICTIMA-
VICTIMA

DR. EDGAR PEREZ SOLEDAD

Dr. EVARISTO RODRIGUEZ - CALLE 36 NO. 20-28 OFICINA 203 BGA
- 6703191

OSE MANUEL GUARACAO

Carrera 14 # 35-26 of 410 A EDIFICIO GARCIA ROVIRA -

APODERADO DE VICTIMA-
VICTIMA

MARIA MERECEDES SEQUEDA ASISTE

CARRERA 14 # 35-26 OF 410 ED GARCIA ROVIRA, TEL 3214270180
CARLOS HERNANDO GUERERA OCHOA ASISTE

OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA

EDGAR GUERRA OCHOA

OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO

1 47GERADO DE VICTIMA-
{ VICTIMA

DR. EDGAR PEREZ SOLEDAD ASISTE
EDGAR VAN GUERRA OCHOA NO ASISTE

INICIO: 2:39PM
[ .
TIEMPO TERMINACION:  3:42PM
DESARROLLO

SE VERIFICA LA ASISTENCIA DE LAS PARTES. Deja constancia el despacho, no
concurre los acusados. Sin embargo ello no impide llevar a cabo la presente actuacion.

Se le reconoce personeria juridica al Dr. Edgar Pérez soledad, ello para que actie como
representante de victimas dentro de la presente causa

Deja constancia €l despacho se pone de presente copia de providencia del juzgado sexto
de familia en donde se indica que se reconoce al sefior Omar juan Carlos Suarez Acevedo
en calidad de cesionario de todas las acciones o derechos herenciales que le correspondan
!por c2usa de muerte del sefior Jorge Hernando guerra, a la sra Nancy Suarez Acevedo: de
~&5ia manera se le reconoce a este ciudadano como presunta victima de este injusto y
i confurme al poder conferido se le reconoce perscneria juridica al Dr. Evaristo Rodriguez
Gémiez como su apoderado.




)

EL SENOR DEFENSOR INDICA QUE EL DESCUBRIMIENTO PROBATORIO SE HIZO DE
FORMA COMPLETA. ANTE LA AUSENCIA DE LOS ACUSADO NO LE ES POSIBLE
INDAGAR AL DESPACHO PROCEDE A ENUNCIAR LAS SIGUIENTES PRUEBAS:

DOCUMENTALES

1. Escritura publica- notaria 6ta- 28 de mayo 2002

2. Documento- acuerdo de voluntades suscrito entre maria del Carmen Manrique, Rafael
Manrique Y Gabriel moreno

Documento- memorial- dirigido al juez 5to civil de circuito-interrogatorio de parte

Escritura plblica- 1359- 12 de marzo de 2004 — rescindir cesién de contrato de compraventa
notaria 3 de Bucaramanga

5. Respuesta notario 3 de Bucaramanga a la sefiora maria del Carmen Manrique 10 de octubre
8. Minuta de la notaria 38 de ciudad de Bogota.

7. Escritura publica notaria 38 de Bogota- 1628 del 10 de marzo de 2017

8

9

W

. Escritura 5 junio de 2015- notaria 42 Bogota — acto cesién de derechos herenciales -201-
. Contrato de prestacién de servicios suscrito entre Nancy Suarez y Heriberto guerra

10. Escritura publica, notaria 10 bucaramaga-30 de marzo de 2009-No. 00984

11. Escritura publica- 0272 de 29 de enero de 2004

12. Escritura pablica 1359 de 12 de marzo de 2004

13. Escritura Publica 0153 del 29 de enero de 2002

TESTIMONIALES DE LA DEFENSA

CARLOS ARTURO PADILLA ORTIZ- notario tercero de la ciudad de Bucaramanga
MARIA DEL CARMEN MANRIQUE VARGAS

HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE

RAFAEL HUMBERTO GUERRA MANRIQUE

EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ

REINALDO LIZCANO LIZCANO

NANY SMITH SUAREZ ACEVEDO

OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO

®NO O AWM=

ESTIPULACIONES PROBATORIAS — En aras de agilizar el desarrotho del juicio oral, el
defensor y la defensa, elevaron solicitud de suspencion de la diligencia para llegar a um
acuerdo para las estipulaciones probatérias, sin oposicion por los representantes de
victimas.

De esta manera se fija como nueva fecha y hora para CONTINUAR CON LA AUDIENCIA
PREPARATORIA SE SENALA PROXILO 9 DE MARZO DE 2020 A PARTIR DE LAS 10:00,
NO RECIBIRAN NOTIFICACIONES.

FICIAL MAYOR

131D




JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
BUCARAMANGA

Bucaramanga, Febrero 19 de 2020
OFICIO No.0346. 2000.00688.00.

Sefiora
JUEZ CUARTO DE FAMILIA
Ciudad

Cordial saludo.

Por medio del presente me permito informarle que mediante auto de fecha
Febrero cuatro del corriente afno dictado dentro del proceso de Sucesion
Intestada del causante JORGE HERNANDO GUERRA MORENO
identificado con cédula de ciudadania numero 2.029.894 propuesto por
intermedio de apoderado Judicial por la Sefiora YENNY ROCIO GUERRA
GUZMAN identificada con cédula de ciudadania ntmero 37.727.115, se
ordend comunicarle que se tomé nota del embargo y retencién del 1% de
los Derechos herenciales a titulo universal junto con sus frutos, que le
correspondan o puedan corresponderle a EDGAR IVAN GUERRA OCHOA.

Con lo anterior se esta dando respuesta a su oficio namero 3068/2009-
00580-00 de fecha Noviembre 15 de 2019.

Atentamente,

SALVADOR VASQUEZ RINCON -, -."
Secretario L

R

PALACIO JUSTICIA OFICINA 218. TELEFONO 6422035
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JURISMEDICINE” BUFETE DE ABOGADOS

Dr. EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ
ABOGADO - DERECHO MEDI CO
Calle 36 # 20-28 Of.203 Telefax 6703191
Bucaramanga — Colombia

Sefior
JUEZ SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA
E.S. D.

REF: SUCESION INTESTADA
CAUSANTE: JORGE HERNANDO GUERRA MORENO
RAD: 688 de 2000

Como apoderado del sefior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO, por el
presente escrito me dirijo a usted respetuosamente para manifestar que descorro el
TRASLADOQ del RECURSO DE REPOSICION interpuesto por el sefior EDGAR IVAN
GUERRA OCHOA, respecto a la providencia que NEGO LA SUSPENSION DEL
PROCESO POR PREJUDICIALIDAD PENAL, propuesta por él.

CONSIDERACIONES

1.-) Confunde el apoderado seriamente la naturaleza juridica del presente proceso,
pues, no se trata de una contienda judicial sino de uno meramente liquidatorio, esto
es la adjudicacion del patrimonio a sus herederos; por tanto, no cabe en este
proceso la PERJUDICIALIDAD PENAL.

2.-) El articulo 1387 del C.C es claro en sefalar el ambito del debate o controversia
sucesoral, limitdndolo a la titularidad de los derechos de propiedad de los bienes del
causante cuando el conyugue o uno de los herederos discute para si tal derecho,
mas no para controversias penales.

3.-) Como ya es conocide ampliamente en este proceso el tema de la venta de los
derechos sucesorales de los hermanos GUERRA QCHOA ademas de ser resuelto
por la justicia ordinaria en el JUZGADO QUINTO CIVIL DER CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, en doble instancia, también fue decidido en este estrado judicial,
en doble instancia, constituyendo COSA JUZGADA MATERIAL.

4.-) La tramitacion del proceso penal a que hace referencia el abogado con la copia
de los documentos que aporta incluso que tardiamente, evidencia que el debate es
contra MARIA DEL CARMEN MARRIQUE y HERIBERTO DAVID GUERRA
MANRIQUE, entendiéndose claramente que como han perdido los pleitos ante la
justicia civil, pretenden revivir el debate ante la justicia penal, bajo la perversién de
los principios de la prohibicion del NON BIS IN IDEM y la COSA JUZGADA
MATERIAL,; sin embargo, nada de ese proceso penal puede afectar la seguridad
juridica de las compraventas de los derechos sucesoriales a terceros, adquirentes
de buena fe reconocidos en este proceso, pensando tal vez salir avantes en una
pretension fantasiosa de la produccién de efecto dominé contra todos los
adquirientes de los derechos sucesoriales, como si el supuesto dolo se extendiera
e ipso facto e ipso jure a todas las personas adquirentes de BUENA FE.



5.-) Pero, lo que causa mas curiosidad no es solo la extrafia peticion de la
suspension del proceso por perjudicialidad penal, sino la participacién del propio
sefior EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, quien fue uno de los vendedores
iniciales de los derechos de sucesion y que ahora aparece magicamente
comprando el 1% de los derechos sucesorales que le corresponden a su
media hermana YENI GUERRA, pretendiendo hacer valer un proceso penal por
supuesto FRAUDE PROCESAL, en donde el mismo EDGAR IVAN GUERRA
OCHOA se reviste hoy de la calidad de HEREDERO CESIONARIO; es decir
para que se bloquee y se desconozca la nueva calidad que adquirié por esa
compra, dejandose entrever entonces que si EDGAR IVAN GUERRA OCHOA
en su mente se recrea la idea de un supuesto FRAUDE PROCESAL, no se
entiende ;cémo acepta firmar una escritura de venta a su favor para recibir
porcentaje de derecho sucesoral, para estar inmerso en el mismo FRAUDE
PROCESAL?

6.-) Debo afirmar con toda la seriedad debida, que el sefior apoderado en su recurso
ofrece INFORMACION PARCIAL, cuando afirma que “el Sefior OMAR JUAN
CARLOS SUAREZ ACEVEDOQ, se declaré VICTIMA del presunto (sic) de FRAUDE
PROCESAL, proceso que se viene instruyendo en el JUZGADC CUARTO PENAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA’, y todo en la medida en que, el hecho de
participar como victima (expresion utilizada por el huevo legislador penal para
extenderlo al perjudicado) no significa necesariamente aceptacion de un supuesto
delito imputado a terceros, sino que es la tnica posibilidad procesal de hacer valer
los derechos adquiridos por terceros de buena fe en el proceso penal es a través de
la figura de “victima”, dado que tambien su mision es obtener la verdad, y dentro de
la verdad es determinar si efectivamente el delito existié o no, y todo, por cuanto
gue no necesariamente e irremediablemente |la tramitacion de un proceso penal
implica que se profiera de manera indiscutible una condena, pues justamente el
proceso penal también puede llegar a la perfecta absolucién o incluso al archivo de
las diligencias por atipicidad de la conducta etc; sin embargo, una cosa es la
actuacién procesal penal alla en los estrados judiciales penales contra los alli
imputados y otra cosa es los efectos penales ylo civiles sobre los
SUBSIGUIENTES NEGOCIOS JURIDICOS CELEBRADOS CON ADQUIRENTES
DE BUENA FEY TOTALMENTE RECONOCIDOS EN ESTE PROCESO.

7.-) Justamente han sido los hermanos GUERRA OCHOA quienes vendieron casi
10 hectareas que representa hoy la urbanizacion ilegal mas grande de
Floridablanca, hecho que ha motivado a terceros a perpetrar invasiones dado que
argumentan que eso es tierra de nadie por cuanto ios antiguos herederos han dado
el ejemplo de vender y urbanizar ilegalmente. Y en el mientras tanto los herederos
que respetan la legalidad, ningin provecho derivan del restante no vendido o
invadido ilegalmente.

8.-) Aqui existe una estrategia para no permitir se apruebe el trabajo de
adjudicacioén, lo que sigue favoreciendo la continuidad de las ventas ilegales, pues
nos han advertido de la venta de dos hectareas mas.

9.-) Ninguna persona individualmente considerada puede defender el ataque a la
posesién, bastando ver en que quedd la defensa ejercida por YAMILE GUERRA
SUAREZ.




Sobre la participacion de las victimas constiltese el concepto que anexo

ANEXO: concepto de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL SOBRE
VICTIMAS

PETICION

Ruego respetuosamente mantener la providencia anterior.

De Usted,

/’/7 7 <TTT—

EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ
C.C. N°. 91.229.860 de Bucaramanga
T.P. N°. 54.402 del C.S.J.
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VICTIMAS - Concepto y exigencias para su reconocimiento

Numero de radicado 1| 36513

Fecha :106/07/2011

Tipo de providencia : | AUTO INTERLOCUTORIO
Clase de actuacion : | CASACION

«...] la Corte dilucidara si los conceptos de perjudicado y victima se
equiparan en la actual sistematica procesal penal - Ley 906 de 2004 - o si
se trata de categorias diferentes, en atencién a que la convocatoria del
denunciante a participar en la audiencia de preclusién de investigacion se
hizo a titulo de perjudicado.

El vocablo victima se refiere a la “persona que padece un dario por culpa
ajena o por causa fortuita™ y la expresion perjudicado designa a quien “ha
sido victima de dafio 0 menoscabo material o moral™.

Se trata, entonces, de términos de similar acepcién, razén que explica
porqué la Ley 906 de 2004 los englobd en el término genérico “victima”
otorgandoles trato analogo al exigir para ambos el senalamiento de un dafio
concreto que los autorice a participar en el proceso penal.

En efecto, el legislador colombiano al disefiar la Ley 906 de 2004 opté por
el término victima para referirse a todas las personas naturales o juridicas
que individual o colectivamente han sufrido algun dafno como consecuencia
del injusto, dentro de las cuales, obviamente, se encuentran los
perjudicados en la medida que también han padecido un dano derivado del
delito.

De esta manera, en la actual sistematica procesal penal, de cara a la
intervencion en el proceso penal, dicha locucién hace referencia tanto a las
victimas directas (sujeto pasivo del delito) como a los perjudicados o
victimas indirectas del mismo.

Asi, el articulo 250 numeral 6 de la Carta Politica refiere como un deber de
la Fiscalia General de la Nacidn, brindar asistencia a las victimas y
“disponer el restablecimiento del derecho y la reparacién integral de los
afectados con el delito”, de donde se extracta una definicién amplia segin
la cual victima es toda persona afectada con el delito.

El articulo 132 de la Ley 906 de 2004 define dicho concepto, asi:

“Art. 132. Victimas. Se entiende por victimas, para efectos de este
cédigo, las personas naturales o juridicas y demas sujetos de derechos
que individual o colectivamente hayan sufrido algin dafo (directo)
como consecuencia del injusto”s.

Es decir, victima es: a) la persona natural o juridica; b) que individual o
colectivamente; c) ha sufrido algun dafio; d) como consecuencia del injusto,
definicion amplia que incluye la categoria perjudicado con el delito.

Y si bien la Ley 906 de 2004 en los articulos 56 numerales 2, 5, 9y 10; 71,
75, 111 literal d y 524 utiliza la expresién “perjudicados®, 1o hace para
referirse a las victimas indirectas del delito y diferenciarlas de la victima
directa o sujeto pasivo del delito.

En este aspecto dicha normatividad acoge la distincién efectuada por la
Corte Constitucional entre las categorias victima y perjudicado®, que

1 Diccionario de la Lengua Esparola, Real Academia Espafiola, Vigésima Tercera Ediciéon, Madrid
2009,

2 Jbidem.

8 La expresién directo, colocada entre paréntesis, fue declarada inexequible por la Corte
Constitucional en la sentencia C-516 del 11 de julio de 2007.

* La Corte Constitucional, en sentencia C-228 del 3 de abril de 2002 diferencié los conceptos, asi: “La
Corte precisa que parte civil, victima y perjudicado son conceptos juridicos diferentes. En efecto, la
victima es la persona respecto de la cual se materializa la conducta_tipica mientras gue la cateqgoria
“perjudicado” tiene un alcance mayor en la medida en que comprende a todos los que han sufrido un
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enfatiza en el origen del dafio a reparar sin soslayar la exigencia de un dafio
real y concreto, como factor comun a esas figuras juridicas.

Asi, el Tribunal Constitucional en determinacién proferida con
posterioridad a la entrada en vigencia del sistema procesal acusatorio,
equiparo los dos conceptos en punto de los requisitos que deben cumplir
para participar en el procesc penal colombiano:

“De tal manera que en el ambito nacional, tanto en contexto de
Justicia regida por la ley penal ordinaria como en justicia transicional,
la jurisprudencia de esta Corporacion ha fundado la legitimidad para
intervenir en condicion de victima, perjudicado o “afectado con el
delito”, en la acreditacion de un dario real, concreto y especifico. {...)

De los referentes normativos y los precedentes jurisprudenciales
resefiados se extraen varios elementos que guiaran el andlisis de
constitucionalidad de los preceptos que regulan el alcance del concepto
de victima: (i) Conforme al texto constitucional, en desarrollo del
principio de dignidad, del derecho de participacion y del derecho a un
recurso judicial efectivo, tienen acceso a la asistencia, al
restablecimiento del derecho y a la reparacion integral tanto las
victimas como los afectados con el delito (Art. 250.2 C.P.); (ii) la
tendencia en el derecho internacional es la de definir la condicién de
victima a partir del dafo sufrido como consecuencia del crimen; (iii)
esta Corporacién tiene una jurisprudencia consolidada, que se
constituye en precedente, conforme a la cual son titulares de los
derechos a la verdad, a la justicia y a la reparacion las victima y los
perjudicados que acrediten un dano real, concreto y especifico como
consecuencia de la conducta criminal™ (subrayas fuera de texto).

En términos similares se pronuncié esta Corporacion:

“Segun el articulo 132 de la Ley 906 de 2004, victima es toda
persona natural o juridica que individual o colectivamente ha sufrido
algun perjuicio como consecuencia del injusto, calidad que le otorga el
derecho de acceder a la actuacion e impone reconocerla como tal en el
proceso.

Sin embargo, los derechos a la verdad, la justicia y la reparaciéon
que habilitan tal intervencion no son absolutos en cuanto se requiere la
acreditacién de un dafio concreto, baremo que también se traslada al
campo del ejercicio impugnatorio al ser necesario que quien promueva
los recursos, ademas de tener legitimacion en el proceso, dado el
reconocimiento como interviniente o parte, tenga legitimacion en la
causa a través del interés juridico para atacar la decision si le ha
irrogado algin perjuicio.” 6. (Subrayas fuera de texto)

En suma, si bien existen diferencias entre los conceptos de victima y
perjudicado, la Ley 906 de 2004 los integrd en el término genérico “victima”
para referirse a las personas que por haber padecido un daiio real y concreto
tienen derecho a intervenir en el proceso penal con el propésito de obtener
verdad, justicia y reparacion.

La victima, incluso, puede optar por una pretension ajena al ambito
exclusivamente patrimonial sin tornar ilegitima su condicién de
interviniente o imposibilitar su participacién en el tramite, siempre que
subsistan los dos o uno de los restantes intereses y se demuestre el dafio

dario, asi no sea patrimonial, como _consecuencia directa de la comisién del delito. Obuviamente, la
victima sufre también en dario, en ese sentido, es igualmente un perjudicado. La parie civil es una
institucién juridica que permite a las victimas o perjudicados, dentro de los cuales se encuentran los
sucesores de la victima, participar como sujetos en el proceso penal™. (subrayas fuera de texto)
Distincién que no se opone a la definicién ampliada de victima adoptada por la Ley 906 de 2004, en
la medida que se refiere al origen del dafio a reparar, mas no a la condicién de haber padecido un
perjuicio.

5 Cfr. Sentencia C-516 de julio 11 de 2007.

6 Cfr. Providencias del 11 de noviembre de 2009, Rad. 32564, 6 de marzo de 2008, Rad. 28788 y Rad.
26703; 1 de noviembre de 2007, Rad. 26077; 10 de agosto de 2006, Rad. 22289.




concreto respecto de ellos, que justifiquen su presencia dentro de la
actuacién penal?.

Por tanto, para acceder al reconocimiento como victima (directa —sujeto
pasivo- o indirecta), categoria inclusiva del término perjudicado, dentro del
proceso penal actual no basta con pregonar un dafio genérico o potencial;
ademas, es preciso senalar el dafio real y concreto causado con el delito, asi
se persigan exclusivamente los objetivos de justicia y verdad y se prescinda
de la reparacion pecuniaria.

Una vez reconocida tal condicién en una actuaciéon judicial concreta, la
victima ostenta la prerrogativa de impugnar la sentencia absolutoria, la
preclusion de la investigacion, entre otras decisiones, conforme se
estableci6 mediante sentencias C-004 de 2003 y C-047 de 2006 de 2007 de

la Corte Constitucional y lo ha reconocido esta Corporacion8.

Adicionalmente la Corte debe precisar, como lo ha hecho en anteriores
ocasiones?, que los conceptos de denunciante y victima son diversos. El
primero se refiere a la persona que informa a la autoridad sobre la presunta
comision de una conducta punible y el segundo, conforme se expuso,
designa a la persona natural o juridica que ha sufrido un daifio a
consecuencia del delito, esto es, quien ha resultado perjudicada, sea de
manera directa o indirecta.

La intervencion del denunciante en el proceso se reduce a la instauraciéon de
la noticia criminis, al suministro de las entrevistas y el testimonio que de él
se demande en el curso de la investigacion y/o del juicio, si es que a ello
hay lugar.

Por su parte, la victima, una vez reconocida como tal, ostenta una amplia
gama de derechos para intervenir en el proceso penal en busca de verdad,
Justicia y reparacidén, entre ellos: solicitar pruebas, impugnar decisiones
desfavorables a sus intereses, instaurar incidente de reparacion, etc.

En ese orden de ideas, Ia intervenciéon del denunciante en el proceso penal
debe estar precedida del reconocimiento como victima por parte de las
autoridades judiciales (jueces y magistrados), y ello es viable cuando
acredita sumariamente un dafio real y concreto derivado de los hechos
objeto de investigacionlo,

Obviamente, la condicién de victima se adquiere por el hecho de sufrir el
daiio o perjuicio, pero la legitimacién para participar en una actuacién
judicial demanda el aval aludido.

Ello por cuanto no cualquier persona puede ser reconocida como victima
dentro de la actuacién penal; sélo quien ha sufrido un dafio esta legitimado
para intervenir en tal calidad, situacién que debe valorarse en cada caso
concreto:

“No obstante, ello no significa gque cualquier persona que alegue que tiene un
interés en que se establezca la verdad y se haga justicia pueda constituirse
en parte civil — aduciendo que el delito afecta a todos los miembros de la
sociedad — ni que la ampliacién de las posibilidades de participacion a actores
civiles interesados sélo en la verdad o la justicia pueda llegar a transformar
el proceso penal en un instrumento de retaliacién contra el procesado. Se
requiere que haya un dafio real, no necesariamente de contenido patrimonial,
concreto y especifico, gue legitime la participacion de la victima o de los
perjudicados en el proceso penal para buscar la verdad y la justicia, el cual
ha de ser apreciado por las autoridades judiciales en cada caso. Demostrada

7 Cir. Providencias del 9 de diciembre de 2010, Rad. 34782 y del 10 de agosto de 2006, Rad. 22289.
8 Cfr. Providencia de septiembre 29 de 2009, Rad. 31927,

9 Cfr. Providencia del 9 de diciembre de 2010, Rad. 34782,

10 El articulo 136 de la Ley 906 de 2004 establece que tiene derecho a recibir informacion sobre la
actuacién, quien demuestre sumariamente su calidad de victima. En estas condiciones, es viable
considerar que en la audiencia de preclusion de investigacion adelantada en la fase investigativa, s6lo
se requiere prueba sumaria de la condicién de victima.




la calidad de victima, o en general que la persona ha sufrido un dasio real,
concreto y especifico, cualquiera sea la naturaleza de éste, esta legitimado
para constituirse en parte civil, y puede orientar su pretensién a obtener
exclusivamente la realizaciéon de la justicia, y la busqueda de la verdad,
dejando de lado cualquier objetivo patrimonial. Es mds: aun cuando esté
indemnizado el dafio patrimonial, cuando este existe, si tiene interés en la
verdad y la justicia, puede continuar dentro de la actuacién en calidad de
parte. Lo anterior significa que el tinico presupuesto procesal indispensable
para intervenir en el proceso, es acreditar el dario concreto, sin que se le pueda
exigir una demanda tendiente a obtener la reparacion patrimonial.

“La determinacion en cada caso de quien tiene el interés legitimo
para intervenir en el proceso penal, también depende, entre otros
criterios, del bien juridico protegido por la norma que tipificé la
conducta, de su lesion por el hecho punible y del dasio sufrido por la
persona o personas dfectadas por la conducta prohibida, y no
solamente de la existencia de un perjuicio patrimonial cuantificable.”!1
(subrayas fuera de texto)

En sintesis, la intervencion de la victima en la actuacién penal, en
cualquiera de sus etapas, debe estar precedida del reconocimiento de tal
condicién por parte de la autoridad judicial, debiéndose acreditar un daiio
real y concreto, no necesariamente de contenido patrimonial».

NORMATIVIDAD APLICADA:

Constitucion Politica de Colombia de 1991, art. 250-6
Ley 906 de 2004, arts. 56-2, 56-5, 56-9, 10, 71, 75, 111-d, 132y 524
Ley 599 de 2000, art. 250-2

JURISPRUDENCIA RELACIONADA:

Ver también, entre otras, las providencias; CSJ AP, 07 dic. 2011, rad.
37596; CSJ AP, 30 may. 2012, rad. 38367; CSJ AP, 04 sep. 2012, rad.
39293; CSJ AP, 11 sep. 2013, rad. 41961; CSJ AP, 02 oct. 2013, rad. 42243;
CSJ AP4076-2014, CSJ AP7065-2014, CSJ AP2428-2015, CSJ AP1157-2015,
CSJ AP1561-2016, y CSJ AP8320-2016.

11 Cfr, Sentencia C- 228 de 2002 de la Corte Constitucional.




Al Despacho de la %ﬁora Juez hoy marzo dos de dos mil veinte.

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

SUC. 2000.0688.00

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Bucaramanga, Marzo tres (3) de dos mil veinte (2020)

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicion y en subsidio apelacién,
interpuesto contra el numeral SEXTO de la parte resolutiva de la providencia de
fecha Febrero cuatro (4) del corriente afio, en lo que respecta a la negacion de la
suspension del proceso, segun escrito que aparece a folios 2315 a 2318.

Asi mismo se encuentra pendiente de decidir la peticién que obra a los folios
2308 y 2309.

A.- DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION.

Manifiesta el recurrente que el Despacho no tuvo en cuenta el contenido mismo
del escrito y las peticiones que se esgrimieron al momento de solicitar el
correspondiente pronunciamiento que tienden a solicitar la SUSPENSION POR
PREJUDICIALIDAD, figura juridica que se esboza en la actual etapa procesal,
esta es la PARTICION, por tal de analizarse detenidamente el documento
petitorio, en ninguna parte, se esboza cosa distinta.

Dice que la suspensién de los procesos, en términos generales, es una
eventualidad excepcional que puede presentarse en el curso de estos,
exactamente al momento de dictarse sentencia, y que implique al Juez de
conocimiento emitir el fallo que corresponda, hasta tanto no se emita una
decision definitiva en otro proceso, decisién que necesariamente ha de influir en
la resolucion del proceso, que por tal hecho ha de suspenderse.

Agrega que tal como lo argumentd, por la existencia de actuaciones dolosas de
quienes se hacen llamar cesionarios, a los cuales, se le indilga el delito de
FRAUDE PROCESAL, es que se pregona, que antes de procederse a la particion y
adjudicacion de los bienes del Serfior JORGE HERNANDO GUERRA MORENO,
debe estar plenamente establecido quien o quiénes son los asignatarios y cual es
su derecho.

Por ultimo manifiesta que antes de proceder a la Particién, y de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 1387 del C.C. “debe quedar plenamente establecido
quién es asignatario y cuil es su Derecho” quedando clara la controversia y
que se dan los presupuestos de la norma, y por ende, para acceder a la particién,
solicita se reponga el numeral SEXTO del AUTO de fecha 04 de Febrero de 2020,
y proceder a decretar la suspension de la particion o en su defecto conceder el
recurso de apelacién solicitado.




TRAMITE DEL RECURSO

De conformidad con lo dispuesto por el art. 318 del C.G.P. el recurso de
Reposicion procede contra los autos que dicte el juez, a fin de que se revoquen o
reformen y debe interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, por
escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacién del auto.

Al recurso se le dio el tramite legal correspondiente y al descorrer el traslado el
Representante Judicial del Sefior OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO
manifiesta que confunde el apoderado seriamente la naturaleza juridica del
presente proceso, pues no se trata de una contienda judicial sino de uno
meramente liquidatorio, esto es la adjudicaciéon del patrimonio a sus herederos;
por tanto, no cabe en este proceso la PREJUDICIALIDAD PENAL.

Expresa que el Articulo 1387 del Codige Civil es amplio en sefalar el ambito del
debate o controversia sucesoral, limitadndolo a la titularidad de los Derechos de
propiedad de los bienes del causante cuando el conyuge o uno de los herederos
discute para si tal Derecho mas no para controversias penales. Nada de ese
proceso Penal puede afectar la seguridad juridica de las compraventas de los
derechos sucesorales a terceros adquirentes de buena fe reconocidos en este
proceso, pensando tal vez salir avantes en una pretension fantasiosa de la
produccion efecto domindé contra todos los adquirentes de los derechos
sucesorales, como si el supuesto dolo se extendiera e ipso facto e ipso jure a
todas las personas adquirentes de BUENA FE.

Agrega que como ya es conocido ampliamente en este proceso el tema de la venta
de los derechos sucesorales de los hermanos GUERRA OCHOA ademas de ser
resuelto por la justicia ordinaria en el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA, en doble instancia, también fue decidido en este estrado
judicial, en doble instancia, constituyendo COSA JUZGADA MATERIAL.

Por ultimo indica que justamente han sido los hermanos GUERRA OCHOA
quienes vendieron casi 10 hectareas que representa hoy la urbanizacién ilegal
mas grande de Floridablanca, hecho que ha motivado a terceros a perpetrar
invasiones dado que argumentan gue eso es tierra de nadie por cuanto los
antiguos herederos han dado el ejemplo de vender y urbanizar ilegalmente. Y en
el mientras tanto los herederos que respetan la legalidad, ningun provecho
derivan del restante no vendido o invadido ilegalmente.

PARA DECIDIR SE CONSIDERA

Dispone el numeral 2 del Art. 161 del CGP., que la suspension del proceso
procede cuando las partes la pidan de comtn acuerdo, por tiempo determinado.

Y, el Art. 516 ibidem, ensefia que el Juez decretara la suspension de la particion
por las razones y en las circunstancias sefialadas en los Arts. 1387 y 1388 del
Cadigo Civil, siempre que se solicite antes de quedar ejecutoriada la sentencia
aprobatoria de la particiéon o adjudicacion.

Siendo este caso en particular un proceso de Sucesion, esto es, liquidatorio, que
tiene normas especiales reguladoras de su tramitacion, no puede el Despacho en
manera alguna apartarse de las disposiciones especiales contempladas para este
tipo de procesos y dar aplicacién a la norma general de suspension del proceso
contemplada en el articulo 161 del CGP.,

Al respecto, la Sala Civil Familia del Honorable Tribunal Superior de
Bucaramanga en Sentencia de fecha Abril 10 de 2015, siendo M.P. el Dr. RAMON
ALBERTO FIGUERGCA ACOSTA, asi se refirio:



“.. Se encuentra que la providencia censurada data del 2 de Julio de 2014 yesa
través de la cual la Juez Sexto de Familia de esta ciudad, resuelve acceder a la
peticién de suspensién del proceso, elevada por el apoderado Jjudicial de los
Seriores  ESPERANZA, LEONOR, AURA PENA OCHOA Y LUIS ALFREDO
HERNANDEZ dentro de la causa mortuoria adelantada respecto de los causantes
OLIMPIA OCHOA DE PENA y MARCO ANTONIO PENA BELTRAN; al considerar que
la investigaciéon penal adelantada ante la Fiscalia Veintisiete Seccional de esta
ciudad, en contra de GONZALO PENA OCHOA por el delito de falsedad en
documento privado, el cual involucra el testamento otorgado por OLIMPIA OCHOA
protocolizado en la escritura publica 3165 del 9 de Agosto de 2005, configura el
requisito exigido en el numeral 1 del articulo 170 del C de P.C., para suspender el
proceso de sucesion intestada.

Para esta sala Unitaria es claro que el legislador previé para este tipo de litigios la
suspension de la particion , siempre y cuando se configuren alguno de los eventos
contemplados en los articulos 1387y y 1388 del C.C., los cuales no fueron
acreditados por el apoderado de los sefiores ESPERANZA, LEONOR, AURORA PENA
OCHOA Y LUIS ALFREDO HERNANDEZ, en razén a que su solicitud se limité en la
prejudicial dad que se genera respecto del tramite adelantado ante la Fiscalia
Veintisiete Seccional de Bucaramanga por el delito de falsedad en documento
privado, que involucra el testamento otorgado por OLIMPIA OCHOA.

Dado lo anterior, es incorrecto el razonamiento realizado por la Juez de primera
instancia al ordenar la suspension de la sucesion intestada y afirmar que se
cumple el requisito para proceder a ella, conforme a lo preceptuado en el articulo
170 del C. de P.C., sin percatarse que para este tipo de procesos, como lo son los
liquidatarios, el legislador previé una normatividad especial en materia de
suspension del tramite procesal para lo cual se ocupé de manera exclusiva en
sefialar los casos especificos en los que el Juez como director del proceso debe
acceder al estancamiento del curso procesal y dar cabida a que otros asuntos sean
materia de decision, a fin de tener certeza a la hora de efectuar la particién, sobre
los bienes que serdn materia de particion, asi como las personas que estdn
liamadas a heredar al causante, y que tienen vocacién de participar en dicha causa
sucesoral.

En igual sentido, se ha pronunciado la Corte Constitucional por Sentencia T-451
del 27 de abril del aftio 2000 en la que ha indicado que las liquidaciones
sucesorales no pueden suspenderse mas que en los casos que estan previstos en
el codigo civil.

Con base en lo anterior, considera el Despacho que no le asiste razéon al
recurrente en invocar una prejudicialidad con sustento en que esta pendiente de
decidir una presunta conducta punible, dado que no se cumple la exigencia de la
norma, ¢l art. 161 del C.G.P. cuando dice expresamente que este precepto aplica
en los casos en que “... la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente
de lo que se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar...”.

Y tampoco es de aplicacion la norma invocada del art. 1387 del C.C. pues, se
reitera, en este caso no se esta discutiendo un asunto sobre una conducta
punible de FRAUDE PROCESAL que es independiente del tema liquidatorio de la
sucesion.

Por lo expuesto, se decide por este Despacho que no hay lugar a reponer el
numeral SEXTO de la parte resolutiva de la providencia recurrida y por tanto
habra de mantenerse lo alli decidido.
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En cuanto al recurso de Apelaciéon Subsidiariamente interpuesto habra de
concederse en el efecto suspensivo, por asi disponerlo expresamente el articulo
516 del CGP. Que se refiere al tema que nos ocupa.

B.- DE LA PETICION QUE OBRA A FOLIOS 2308 Y 2309

Se solicita expedir certificaciéon del reconocimiento de herederos de los Sefiores
YENNY ROCIO GUERRA GUZMAN, HERIBERTO DAVID GUERRA MANRIQUE,
CARLOS HERNANDO GUERRA OCHOA, EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, MAURA
LEONOR GUERRA OCHOA, OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA, MARIA PAULA
GUERRA PAREJA Y LOS DEMAS RECONOCIDOS DEL CAUSANTE JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO.

El Despacho accede a expedir certificacion, conforme a los reconocimientos de
interesados que actualmente hacen parte del presente proceso, teniendo en

cuenta que existen cesiones de Derechos y reconocimiento de cesionarios.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA de BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER lo decidido en el numeral SEXTO de la parte
resolutiva de la providencia de fecha Febrero cuatro (4) de dos mil veinte (2020),
por lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- CONCEDER ante la Sala Civil Familia del Honorable Tribunal
Superior de este Distrito Judicial en el efecto suspensivo el recurso de Apelacion
subsidiariamente interpuesto. (Articulo 516 CGP). Por tanto se ordena darle el
tramite previsto en los arts. 323 y ss del C.G.P.

TERCERO.- ORDENAR que se expida la certificacion solicitada en memorial que
obra a los folios 2308 y 2309, conforme a lo indicado en la parte motiva.

NOTIFIQUESE

La Juez,

v

JEANETT RAMIREZ PEREZ

EL AUTO ANTERIOR DE FECHA 3 DE MARZO
DE 2020 SE NOTIFICA A LAS PARTES POR
ESTADO No_ ¢ ___, HOY 4 DE
MARZO DE 2020 SIENDO LAS 8:00 a.m.

S

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario
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TVAN RAMIRO HERNANDEZ ATEHORTUA ==

ABOGADO
EDOS ¢ Moyio .
Sefior
JUEZ SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

Ref. Sucesion intestada de HERNANDO GUERRA
MORENO
Rad.: 2000 - 688

IVAN RAMIRO HERNANDEZ ATEHORTUA, mayor de edad, vecino y
residente en la ciudad de Bucaramanga en donde me encuentro
cedulado bajo el N° 13.829.578, abogado en ejercicio portadordela T.
P. No. 39.932 del C. S. de la J., por el presente me permito solicitarfe
Se sirva elaborar el oficio dirigido a Ia Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, en el que se le comunique la posesion efectiva
de la herencia decretada mediante autos de fecha 10 de diciembre de
2002 (folios 444 y 445) y 13 de febrero de 2008 (folio 919) a favor de
los herederos reconocidos dentro del procesoc de la referencia.

A

IVAN RAMIRO HERNANDEZ ATEHORTUA
C. C. N° 13.829.578 de Bucaramanga
T.P.N°39.932del C. S.de la J.

Atentamente,

Bucaramanga, 05 de marzo de 2020.

Carrera 12 N° 34 — 67 Oficina 503 Edificio Los Castellanos Tef, 6307474 Cel. 310-2740687
Bucaramanga






Sefior
JUEZ SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA
E.S.D.

REF: PROCESO DE SUCESION INTESTADA
CAUSANTE: JORGE HERNANDO GUERRA MORENO
RAD: 2000.0688.00

Como apoderado de OMAR JUAN CARLOS SUAREZ ACEVEDO, dentro del
proceso de la referencia, por el presente escrito presento respetuosamente recurso
de REPOSICION contra el numeral SEXTO del Auto de fecha 04 de Febrero del
2020 de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

1.-) El Despacho de manera equivoca concede el RECURSO DE APLEACION EN
EL EFECTO SUSPENSIVO, amparandose en lo previsto en el Articulo 516 del C.G.P.

2.-) Es equivoco por cuanto que los Unicos presupuestos para predicar suspension
del proceso sucesoral, tal como lo reconoce el Despacho, es el previsto articulo 1387
del Cédigo Civil, y jamas la peticion fue invocada bajo tales presupuestos.

3.-) El petente se apoyd en un hecho totalmente diferente y ajeno a lo previsto por el
Articulo 1387 del C.C, como lo es la supuesta perjudicialdad penal, y el articulo 516
del C.G.P prevé la particion exclusivamente bajo esos presupuestos del articulo 1387
y 1388 del C.C, por tanto, lo decidido y solo lo decidido bajo los prepuestos del
articulo 516 del CG.P tiene la prevision de la concesion del Recurso de
Apelacion, sin que se pueda extender la apelacién a otros presupuestos
diferentes a los sefialados expresamente por el legislador, esto es articulo 1387
y 1388 del C.C.

4.-/) Con todo, siguiendo las reglas generales para la concesion del Recurso de
Apelacion, se tiene que solo es posible concederlo en los eventos expresamente
previstos por la Ley, y revisado el articulo 321 del C.G.P, contra esa decision no
procede el Recurso de Apelacion.

PETICION
Ruego respetuosamente revocar el numeral SEXTO del Auto de fecha 04 de Febrero
del 2020.

De Usted,

/_?

EVARISTO RODRIGUEZ GOMEZ
C.C. N°. 91.229.860 de Bucaramanga
T.P. N°. 54.402 del C.S.
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Al Despacho de la Sefiora Juez hoy once de Marzo de dos mil veinte.

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

SUC.2000.00688.00

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
Bucaramanga, Marzo doce {12) de dos mil veinte (2020)

Por ser procedente lo solicitado en memorial que obra al folio 2332, se
ordena librar el Oficio requerido, a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esta ciudad.

De conformidad con lo dispuesto por el inciso tercero del Art.318 del CGP.,

se rechaza de plano el Recurso de Reposicién interpuesto contra la
providencia de fecha Febrero cuatro del corriente afio, por extemporaneo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

J RAMIREZ PEREZ

EL AUTO ANTERIOR DE FECHA 12 DE MARZO
DE 2020 SE NOTIFICA A LAS PARTES POR
ESTADO No. é:’. , HOY 13 DE

MARZO DE 2020 SIE§DO LAS 8:00 a.m.

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA e

AU 42 01623

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
SECRETARIA SALA CIVIL-FAMILIA

Bucaramanga, 08 de Junio de 2020
Oficio No. 8.152
Rad. 2000-00688-09
Rad. Int. 141/2020
Sefiores

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Ciudad

Cordial Saludo,

De manera respetuosa y comoquiera gue se cumplid a cabalidad con el tramite de

segunda instancia, se devuelve el siguiente proceso al Juzgado de Origen:

RADICADO RAD. INTERNO CUADERNOS FOLIOS
1504 a 2237,
301 a 600,
868 a 1503,
300, 68, 141, 17,
7,6,17,10, 14,
43,101, 33, 14,
11,4,9,13,21,
3, 8, 2238 a2325,
2000-00688-09 141/2020 VEINTISIETE | 601 a867y15

Atentamente, C

ELIANA MARIA GUERRERO BARRERO

Secrefaria
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