Al Despacho de la Senora Juez hoy 03 de mayo de 2021.

SALVADOR VASQUEZ RINCON
Secretario

FIJ. ALIM. 2019-560

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Bucaramanga, cuatro (4) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Se resuelve la solicitud de nulidad presentada por el apoderado de la demandante,
fundada en las causales 2° y 5° del articulo 133 del C.G.P.

OBJETO DE LA NULIDAD

Solicita el mandatario se decrete la nulidad del literal c) del numeral segundo de la

sentencia proferida el 16 de marzo de 2021 donde se resolvio “Por concepto de gastos
de EDUCACION, el padre deberd cubrir el 50% de los costos extraordinarios tales como uniformes,
utiles y matricula, siempre que exista consenso entre los padres sobre el establecimiento educativo
donde va a estudiar. Asi mismo, los cursos extracurriculares serdn acordados por los dos padres,

asi como el porcentaje a asumir cada uno”, teniendo como causales las contempladas en
el numeral 2° y 5° del articulo 133 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DE LA INCONFORMIDAD
Manifiesta el apoderado:

1. Que el Despacho en la parte resolutiva de la sentencia ordena que los gastos
educativos los asume el demandado en proporcion al 50% siempre que exista un
consenso entre los padres del menor DANIEL ESQUIAQUI SANCHEZ, lo cual implica
que debe mediar acuerdo frente al plantel educativo en el cual el menor va adelantar
los estudios.




2. Alega que dicho pronunciamiento esta viciado, por cuanto no puede condicionar
a un acuerdo entre los padres en la eleccion del plantel donde el menor debe cursar
sus estudios, toda vez que el padre puede poner trabas y desmejorar su calidad de
vida en Estados Unidos.

3. Asegura que, si bien el senor VENANCIO ESQUIAQUI NAVARRO es el progenitor
del menor, el despacho no puede desconocer que mediante sentencia de abril de
2019 el Juzgado Tercero de Familia de Bucaramanga lo privo de la patria potestad
respecto del menor Daniel Esquiaqui Sanchez, situacion que no obliga a su
representada realizar ningiin acuerdo, porque quien tiene la custodia del menor y
la patria potestad en forma exclusiva es la madre.

TRAMITE DEL INCIDENTE

Con auto del 14 de abril de 2021 se corrio traslado de la nulidad a la parte ejecutada,
senor VENANCIO ESQUIAQUI NAVARRO por el término de ley (art. 134 del C.G.P.).

El apoderado del demandante descorrio el traslado, aseverando que se pretende es
revivir un proceso concluido, toda vez que dictada la sentencia, el apoderado de la
demandante PIDIO ACLARACION en lo que respecta a la peticion de nulidad, la cual
fue resuelta en esa oportunidad, quedando debidamente ejecutoriada en la fecha.

Alega que las causales de nulidad son TAXATIVAS y no corresponde al arbitrio de
las partes su ampliacion u extension, como tampoco hacer interpretaciones
acomodadizas y, estando el proceso concluido con sentencia en firme, el recurso
para las aspiraciones del libelista ha debido ser otro, tal como lo menciona los
apartes finales del art. 132 del C.G.P.

Afirma que el Despacho no procedié contra providencia ejecutoriada de ninguin
SUPERIOR; como tampoco REVIVIO proceso concluido; ni menos PRETERMITIO
instancia alguna (causal 2° art. 133 C.G.P.), resultando absurdo afirmar que con la
sentencia objeto de esta accion, se deja sin efectos el pronunciamiento del Juzgado
Tercero de Familia de Bucaramanga y le concede derechos al demandado para tomar
decisiones frente al menor.

Indica que la sentencia proferida por el Juzgado homologo fue la prueba que
determind la excesiva cuota alimentaria a cargo de Venancio Esquiaqui, toda vez
que ha debido fijarse atendiendo el art. 129 Ley 1098 de 2006 ya que sin prueba
alguna se presumi6é que la conyuge del demandado tenia ingresos, y dejo de
reconocer los costos que éste tiene que asumir para manutencion de su familia,
favoreciendo a Daniel Esquiaqui.



Considera sorprendente que se afirme que el Juzgado haya omitido oportunidades
para solicitar, decretar o practicar pruebas (causal 5° art. 133 C.G.P.), lo que no
merece ninguna consideracion, por cuanto es inexacto que se afirme que no se
valoro la sentencia del Juzgado Tercero de Familia.

Arguye que si la mama llevo al menor a un pais donde las condiciones econémicas
son extremadamente superiores es porque estaba dispuesta a asumir los costos
gravosos que implica su sostenimiento, luego al podria ser obligado a su prohijado
a asumir costos que sobrepasen su presupuesto de ingreso determinado en el
proceso, toda vez que "es principio de derecho universal, que nadie esta obligado a
lo imposible".

Solicita rechazar la nulidad.

CONSIDERACIONES

La declaratoria de nulidad es un mecanismo que ha surgido de la aplicacion directa
de la proteccion al Debido Proceso, que desciende de la misma Carta Politica,
consagrado en el articulo 29. Asi mismo, de tal concepto deriva la observancia de
las normas procesales y las formas propias de cada juicio.

En tal sentido, el legislador ha disenado unos esquemas procesales con el objeto
que ciertos asuntos sigan un determinado tramite y ciertas etapas, con base en las
normas procesales que rigen tal aspecto. El articulo 133 del C.G.P. establece las
causales de nulidad, las cuales son de caracter taxativo, en consecuencia, no
susceptibles a extenderse a actuaciones y eventualidades diferentes a las alli
consagradas.

En el presente caso se invocé como sustento legal, la causal prevista en el num. 2°
de la norma precitada, descrita asi: “Cuando el juez procede contra providencia
ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia” al igual la prevista en el numeral 5° “Cuando
se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria”

En relacion a la causal del numeral 2° afirm6 que claramente se configura en este
asunto, por cuanto el Despacho al momento de disponer que debe haber consenso
entre los padres sobre el establecimiento educativo donde va estudiar el menor,
desconocio6 el fallo proferido por el Juzgado Tercero de Familia de Bucaramanga de
fecha 3 de abril de 2019, mediante el cual se privo al senor VENANCIO ESQUIAQUI



NAVARRO de los derechos de patria potestad respecto del menor Daniel Esquiaqui
Navarro, razon por la que su poderdante no esta obligada a someter a aprobacion
las decisiones que tome frente a los derechos del menor, para que su progenitor
suministre el 50% de los gastos educativos.

En relacién a la causal dispuesta en el numeral 5° igualmente asegurdé que se
configura, reiterando que el Despacho al tomar la decision de manifestar que el
senor Venancio Esquiaqui Navarro debia suministrar el 50% de los gastos
educativos del menor siempre que haya consenso entre los padres respecto al plantel
educativo, no valor6 la sentencia proferida por el Juzgado Tercero de Familia por
medio de la cual se privo al progenitor de los derechos de patria potestad respecto
del menor Daniel Esquiaqui Sanchez.

Solicit6 decretar la nulidad del literal c) del numeral segundo de la parte resolutiva
de la sentencia proferida el 16 de marzo de 2021, respecto de la condicion “siempre
que haya consenso de las partes” con el fin de no vulnerar el derecho fundamental
a la educaciéon del menor Daniel Esquiaqui Sanchez.

Asi pues, como el mandatario invoca como causales de nulidad las establecidas en
el numeral 2° y 5° del art. 133 del C.G.P. es necesario entrar a determinar si le asiste
0 no razoén en sus aseveraciones, a lo que se procede con el siguiente analisis:

La presente demanda de Fijacion de Cuota Alimentaria fue presentada a través de
apoderado judicial por la sefiora Johanna Andrea Sanchez Herrera contra Venancio
Esquiaqui Navarro, la cual fue admitida con providencia de enero 13 de 2020.

Posteriormente, con providencia de febrero 25 de 2021 se procedi6 a fijar fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia tnica que trata el articulo 392 del C.G.P. y
decretar las pruebas a practicarse.

Llegado el dia y la hora senalada en el auto de marras, se dictdo sentencia una vez
agotadas las etapas del proceso y se dejo constancia por escrito en los términos del
articulo 107 del C.G.P.

Una vez estudiados los argumentos expuestos por el apoderado de la demandante,
anuncia desde ya el Despacho que no accedera a su pretension de declarar nulidad
alguna por lo siguiente:

Si bien el apoderado asegura que se configuran en este asunto las causales de
nulidad consagradas en los numerales 2° y 5° del articulo 133 del C.G.P. el sustento



que arguye en las dos causales es que el Despacho al momento de dictar sentencia,
concretamente en lo senalado en el literal c) del articulo segundo, no valoro la
sentencia proferida por el Juzgado Tercero de Familia por medio de la cual se privo
al sennor Venancio Esquiaqui Navarro de los derechos de patria potestad respecto
del menor Daniel Esquiaqui Sanchez, argumentacion que no es de recibo del
Juzgado por cuanto indudablemente se hizo alusion a esta situacion, en la parte
considerativa de la sentencia No 035 del 16 de marzo de 2021.

Ahora bien, revisado el audio de la sentencia aludida, se advierte en el minuto 51:07
que el apoderado de la demandante solicité la aclaracion del literal c) del articulo
segundo, referente al consenso que debia haber entre los padres sobre el plantel
donde adelantaria los estudios el menor, mismo sobre el cual pretende se declare la
nulidad, y en ese momento el Despacho procedio a dar las razones por las cuales
las partes debian tener la capacidad de acordar sobre este punto, toda vez que de
no hacerlo no habria lugar a exigir este porcentaje. Asi mismo, advirtié que se dejaba
como constancia para especificar que dentro de la cuota mensual senialada en el
literal a) del numeral segundo, no estaba incluido el uniforme, utiles y matricula.

Asi pues, se desvirtia completamente la vulneracion al derecho a la educacion del
menor Daniel Esquiaqui Sanchez, alegada por el apoderado de la demandante, toda
vez que el Despacho fij6 como obligacion a cargo del senor Venancio Esquiaqui
Navarro a favor de su hijo Daniel Esquiaqui Sanchez la suma de NOVECIENTOS
MIL PESOS ($900.000).

Es preciso aclararle al vocero judicial de la demandante que si bien la patria
potestad es el conjunto de derechos que la ley reconoce a los padres sobre sus hijos
no emancipados, para facilitar a aquellos el cumplimiento de los deberes que su
calidad les impone, esta puede ser suspendida y terminada, cuando cualquiera de
los padres incurre en alguna de las causales que ha erigido el legislador como
motivos para su procedencia, proyectandose sus efectos juridicos concretamente
sobre las facultades de representacion legal, administracion y usufructo de bienes,
sin que con ello se exonere de sus deberes para con sus hijos.

Y concretamente frente a las dos causales de nulidad invocadas, ha de concluirse
que ninguna de las dos invocadas se encuentra configurada, por cuanto ni se ha
procedido contra providencia ejecutoriada del superior, ni se ha revivido un
pr4oceso concluido, ni se pretermitio instancia alguna como lo consagra la causal
22,

Y tampoco se ha omitido oportunidad para solicitar, decretar o practicar pruebas
(causal 52.) como se observa en el audio de la audiencia en que se profirié sentencia,
el cual obra en el expediente como prueba.



Lo precedente es suficiente para concluir que no hay lugar a declarar la nulidad
esbozada por el apoderado de la demandante, por consiguiente, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que no prospera ninguna de las causales 2* y 5% del art.
133 del C.G.P. invocadas por el apoderado de la demandante por lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO. - EJECUTORIADO el presente auto, por secretaria liquidense las costas
del proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

JEANETT RAMIREZ PEREZ
CBR



