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CONTESTACION DEMANDA RAD. 2020-270 MARTHA CECILIA ALMEHIDA Y OTRO VS. PAULINA
HERNANDEZ Y OTROS

ciro antonio moreno crispin <antomo_67@hotmail.com>
Mié 5/10/2022 12:04 PM

Para: Juzgado 08 Familia - Santander - Bucaramanga
<j08fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;alfredomanriquevalderrama <alfredomanriquevalderrama@gmail.com>
SEÑORA  
JUEZ  
MARTHA ROSALBA VIVAS GONZALEZ 
JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA  
BUCARAMANGA  
j08fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E.   S.     D 
 
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE MARTHA CECILIA ALMEHIDA Y OTRO VS PAULINA
HERNANDEZ Y OTROS 
EXPEDIENTE No: 2020-00270-00 
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA 
 
Señora Jueza 
 
CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN, varón, mayor de edad, residenciado en Floridablanca,
identificado con cedula de ciudadanía número 91.265.844 de Bucaramanga, portador de la Tarjeta
Profesional de Abogado No. 229.223 del Concejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado
judicial de los señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ
HERNANDEZ, de conformidad con el poder que se aporta con la presente, me permito contestar la
demanda impetrada en contra de mis representados con la cual se dio inicio al proceso Ejecutivo de la
referencia; en los siguientes términos:  
 

A LOS HECHOS: 
 
PRIMERO:Es cierto por cuanto el acuerdo fue avalado por su despacho mediante
providencia de fecha 7 de marzo del 2019.  
 
Como también es cierto que se canceló la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES
DOCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON
TREINTA Y DOS CENTAVOS ($ 150.234.291,32), a los acreedores y demandantes, a través
de la señora MATILDE HERNANDEZ (q.e.p.d.), quien era la persona encargada de realizar
el pago. La entrega del dinero se hizo en presencia de su hijo MARCOS DURAN
HERNANDEZ.  
 
De este pago, puede dar fe el señor RAFAEL DIAZ PRADA, persona que entregó el dinero
correspondiente de la venta del predio identificado con el número de matrícula inmobiliaria
No 300-80934 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos, cancelando mediante el
titulo valor cheque.  
 
De igual forma relaciono los nombres de los herederos de la señora MATILDE HERNANDEZ
DIAZ, así: HENRY DURAN HERNANDEZ, JAIRO DURAN HERNANDEZ, JUAN CARLOS
DURAN HERNANDEZ, MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA DURAN HERNANDEZ,
quienes quedaron a cargo de los activos y pasivos de la persona fallecida.  Por tal motivo a
la fecha del presente mandamiento de pago no puede manifestarse por parte de los
demandantes que los señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES
PEREZ HERNANDEZ adeuda la mencionada suma de dinero por concepto de acuerdo de
pago de fecha 7 de marzo del 2019; como se dijo anteriormente la señora Matilde
Hernández, fue la persona que se designó y autorizo para realizar la cancelación y pago a
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los demandados. Ya que los señores Luis Antonio y Ana Mercedes, solo recibieron la cuota
de dinero que les correspondía. Nunca tuvieron en las manos dinero que les correspondía a
los demandantes.  
 

A LAS PRETENSIONES: 
 

Me permito oponerme a todas y cada una de las pretensiones planteadas por las
demandantes, teniendo en cuenta que mi poderdante cancelo todas y cada una de las
obligaciones derivadas del acuerdo y providencia de fecha 7 de marzo del 2019, proferido
por su despacho dentro del asunto de la referencia, tal como fue describirá en los hechos.  
 
Por lo consiguiente me permito proponer las siguientes:  
 

EXCEPCIONES: 
 

1. PREVIA: 
 
INDEBIDA INTEGRACIÓN DEL CONTRADICTORIO 
NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS 

 
Dentro del presente asunto, se observa de acuerdo con los antecedentes expuestos en el libelo, que
se debió incluir como parte pasiva a los señores HENRY DURAN HERNANDEZ, JAIRO DURAN
HERNANDEZ, JUAN CARLOS DURAN HERNANDEZ, MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA
DURAN HERNANDEZ, que son los herederos de la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, que falleció
en el año 2021.  Persona esta que fue encargada de realizar los pagos. Quienes se podrán notificar en
la calle 56 No. 7W30 Barrio Mutis del Municipio de Bucaramanga.   

 
El Código General del Proceso establece las excepciones previas que pueden proponerse al momento
de contestar la demanda, encontrando entre ellas en el numeral 9 la invocada:  
 
“(…) 9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios...”  

Para entrar al análisis de tal evento, nos remitiremos a los artículos 61 y siguientes del
mismo estatuto procesal que definen tal figura 
 

“ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL CONTRADICTORIO.
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza o
por disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda deberá formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere así, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.  
 
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrá la citación de
las mencionadas personas, de oficio o a petición de parte, mientras no se haya dictado sentencia de
primera instancia, y concederá a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspenderá durante dicho término.  
Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervención, el juez resolverá sobre ellas
y si las decreta fijará audiencia para practicarlas.  
 
Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerán a los demás. Sin embargo,
los actos que impliquen disposición del derecho en litigio solo tendrán eficacia si emanan de todos. 
 
Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podrá
pedirse su vinculación acompañando la prueba de dicho litisconsorcio (…)”  
 
Hay litisconsorcio necesario cuando deben concurrir varios individuos como demandantes o
demandados por ser sujetos de una misma relación jurídica material y no es posible prescindir de la
comparecencia de alguno de ellos en el proceso en el que aquella se examine o se discuta. Es así,



que esta excepción tiene por objeto involucrar dentro de la demanda instaurada a todas y cada una de
las personas que intervinieron en la relación objeto de debate y que, por tanto, habida cuenta de la
relación sustancial entre ellas operante, pueden resultar afectadas con la decisión judicial que se
adopte. 
 
En el mismo sentido el numeral 8° del artículo 133 del Código General del Proceso, según la cual el
proceso es nulo, en todo o en parte, “8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas,
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena”.  
   
 
Por lo tanto, se debe declarar probada la excepción propuesta y, en consecuencia, ordenar integrar el
contradictorio en debida forma con los señores HENRY DURAN HERNANDEZ, JAIRO DURAN
HERNANDEZ, JUAN CARLOS DURAN HERNANDEZ, MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA
DURAN HERNANDEZ, que son los herederos de la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, que falleció
en el año 2021.   

EXCEPCIONES DE FONDO 
 

1. PAGO DE LA OBLIGACION 
2. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION  

 
Me permito proponer, la excepción de fondo de “PAGO DE LA OBLIGACION”, la cual procedo a
explicar de la siguiente forma:  
 
Con respecto al acuerdo de fecha 7 de marzo del 2019 en donde los señores LUIS ANTONIO PEREZ
HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ y otros se comprometen a pagarle a los
demandantes la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES DOCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS ($ 150.234.291,32), acto
que fue encomendado y autorizado a través de la señora MATILDE HERNANDEZ (q.e.p.d.) quien
falleció en el año 2021, heredera que por su cuota mayoritaria dentro de la sucesión intestada de los
señores JUAN HERNANDEZ y PAULINA DIAZ, quedo autorizada y comprometida  a realizar la entrega
de dinero y/o transferencia en mención. De lo anterior puede dar fe el señor MARCOS DURAN
HERNANDEZ quien se encontraba presente con la señora MATILDE HERNANDEZ quien recibió el
dinero de los demandantes y el señor RAFAEL DIAZ PRADA, persona que en su momento entrego el
dinero correspondiente de cada cuota de la venta del predio identificado con el número de matrícula
inmobiliaria No 300-80934 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos mediante el titulo valor
de cheque. Por ende, en la actualidad la obligación adquirida está totalmente cancelada. Como
también se puede evidenciar en la declaración extraprocesal rendida por mis poderdantes. Anexo
copia. 
 
Ahora bien, me permito proponer, la excepción de fondo de “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION” la
cual procedo a explicar de la siguiente forma:  
 
Con respecto al cobro del acuerdo de pago de fecha 7 de marzo del 2019 correspondiente a la
sucesión intestada de los señores JUAN HERNANDEZ y PAULINA DIAZ, no existe dicha obligación
teniendo en cuenta que mis poderdantes autorizaron a la señora MATILDE HERNANDEZ, para
efectuar la entrega del dinero o transferencia a las partes demandantes. Además, que solo los señores
LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ, solo recibieron en
su momento la cuota de dinero que a ellos les correspondió de parte y mano del señor RAFAEL DIAZ
PRADA. y la otra parte del dinero de los demandantes la recibió la señora MATILDE HERNANDEZ,
para que fuera entregada por ella en vida. 
 
Así las cosas, y teniendo en cuenta que la obligación fue cancelada en su totalidad, tal como se ve
reflejado en los pagos realizados por parte de la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, no existiendo
obligación alguna que genere las costas. Anexo declaración extraprocesal rendida por el señor LUIS
ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ,    
 



Que se fundamentan en los siguientes:  
 

HECHOS 
 
PRIMERO: Los señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ
HERNANDEZ, en calidad de demandados dentro del presente proceso ejecutivo, cumplió
oportunamente con la obligación contraída dentro del acuerdo de fecha 7 de marzo del 2019,
transferencia o dinero que fue entregado por la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, persona quien
recibió de manos del señor RAFAEL DIAZ PRADA, el dinero correspondiente de las partes
demandantes. 
 

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LAS EXEPCIONES 
 
Artículo 96 al 102; 422 y siguientes y demás normas concordantes del Código General de Proceso. 
 
PRUEBAS DE LA EXCEPCIONES 
 
DOCUMENTALES:  
 
Declaración extraprocesal de fecha 04 de octubre del 2022 rendida por los señores LUIS ANTONIO
PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ, 
  
TESTIMONIALES: 
 
De manera respetuosa solicito señor Juez, decretar y practicar la prueba testimonial en la fecha y hora
que usted fije, para citar a las siguientes personas, que declaran sobre la negociación que se realizó. 
 
 
RAFAEL DIAZ PRADA, mayor de edad, identificada con C.C.N. 13’536.261, quien es la persona que
ha realizó el negocio de la venta. Puede ser citado a través de mis poderdantes. 
 
 
 
 
INTERROGATORIO DE PARTE  
 
Solicito se fije fecha y hora con el fin de recepcionar interrogatorio de parte al señor MARCOS DURAN
HERNANDEZ, el cual formulare personalmente y del cual hare llegar el cuestionario por escrito, en
sobre cerrado, en la oportunidad procesal pertinente. 
 

PRETENSIONES 
 

 
PRIMERA: Solicito al señor Juez declarar probadas las excepciones propuestas. Como consecuencia
de lo anterior se exonere de toda obligación a mis poderdantes.  
 
SEGUNDO: Deniéguese las costas procesales y las agencias en derecho se atribuyan a quien pone
en movimiento el aparato judicial  
 
TERCERO: Se condene en costas a la parte demandante.  
 

ANEXOS 
 

Poder a mi favor conferido por los LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES
PEREZ HERNANDEZ. 
Declaración extraprocesal rendida por el señor LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA
MERCEDES PEREZ HERNANDEZ  




 


 


NOTIFICACIONES 


 
Mis poderdantes señora ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ en la vereda cuzaman finca el
tanque del Municipio de Lebrija y LUIS ANTONIO PERZ HERNANDEZ en la finca San José
vereda cuzaman de Lebrija.  
  
Manifiesto bajo juramento que mis poderdantes no poseen ni maneja correo electrónico. 

  
El suscrito recibe notificaciones personales en la secretaria de su despacho o en su oficina de
abogado ubicada en la carrera 8 No. 2-05 segundo piso Barrio Santana de Floridablanca, celular
No. 3144856427.  
Correo Electrónico: antomo_67@hotmail.com  

             
Del señor Juez,  
 
Atentamente,  

 
 
 
CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN 
C. C. N° 91.265.844 expedida en Bucaramanga 
T. P. N° 229.223 del C. S. de la Judicatura 
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CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN 

Abogado 

Carrera 8 No. 2-05 segundo piso Barrio Santana - Floridablanca - Cel: 314-4856427 

e-mail: antomo_67@hotmail.com 

Floridablanca- Colombia 

  

SEÑORA  
JUEZ  

MARTHA ROSALBA VIVAS GONZALEZ 
JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA  
BUCARAMANGA  
j08fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E.   S.     D 
 

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE MARTHA CECILIA ALMEHIDA Y 

OTRO VS PAULINA HERNANDEZ Y OTROS 
EXPEDIENTE No: 2020-00270-00 
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA 
 
Señora Jueza 
 

CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN, varón, mayor de edad, residenciado en 
Floridablanca, identificado con cedula de ciudadanía número 91.265.844 de 
Bucaramanga, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 229.223 del 
Concejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado judicial de los 

señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ 

HERNANDEZ, de conformidad con el poder que se aporta con la presente, me 
permito contestar la demanda impetrada en contra de mis representados con la 
cual se dio inicio al proceso Ejecutivo de la referencia; en los siguientes términos:  
 

A LOS HECHOS: 

 

PRIMERO: Es cierto por cuanto el acuerdo fue avalado por su 
despacho mediante providencia de fecha 7 de marzo del 2019.  
 
Como también es cierto que se canceló la suma de CIENTO 
CINCUENTA MILLONES DOCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL 
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS 
CENTAVOS ($ 150.234.291,32), a los acreedores y demandantes, a 
través de la señora MATILDE HERNANDEZ (q.e.p.d.), quien era la 
persona encargada de realizar el pago. La entrega del dinero se hizo en 
presencia de su hijo MARCOS DURAN HERNANDEZ.  
 
De este pago, puede dar fe el señor RAFAEL DIAZ PRADA, persona 
que entregó el dinero correspondiente de la venta del predio identificado 
con el número de matrícula inmobiliaria No 300-80934 de la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos, cancelando mediante el titulo valor 
cheque.  
 
De igual forma relaciono los nombres de los herederos de la señora 
MATILDE HERNANDEZ DIAZ, así: HENRY DURAN HERNANDEZ, 
JAIRO DURAN HERNANDEZ, JUAN CARLOS DURAN HERNANDEZ, 
MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA DURAN HERNANDEZ, 
quienes quedaron a cargo de los activos y pasivos de la persona 
fallecida.  Por tal motivo a la fecha del presente mandamiento de pago 
no puede manifestarse por parte de los demandantes que los señores 

LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ 

HERNANDEZ adeuda la mencionada suma de dinero por concepto de 
acuerdo de pago de fecha 7 de marzo del 2019; como se dijo 
anteriormente la señora Matilde Hernández, fue la persona que se 
designó y autorizo para realizar la cancelación y pago a los 
demandados. Ya que los señores Luis Antonio y Ana Mercedes, solo 
recibieron la cuota de dinero que les correspondía. Nunca tuvieron en 
las manos dinero que les correspondía a los demandantes.  



CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN 

Abogado 

Carrera 8 No. 2-05 segundo piso Barrio Santana - Floridablanca - Cel: 314-4856427 

e-mail: antomo_67@hotmail.com 

Floridablanca- Colombia 

  

 

A LAS PRETENSIONES: 

 
Me permito oponerme a todas y cada una de las pretensiones 
planteadas por las demandantes, teniendo en cuenta que mi 
poderdante cancelo todas y cada una de las obligaciones derivadas del 
acuerdo y providencia de fecha 7 de marzo del 2019, proferido por su 
despacho dentro del asunto de la referencia, tal como fue describirá en 
los hechos.  
 
Por lo consiguiente me permito proponer las siguientes:  
 

EXCEPCIONES: 

 

1. PREVIA: 

 

INDEBIDA INTEGRACIÓN DEL CONTRADICTORIO 

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES 

NECESARIOS 

 
Dentro del presente asunto, se observa de acuerdo con los antecedentes 
expuestos en el libelo, que se debió incluir como parte pasiva a los señores 
HENRY DURAN HERNANDEZ, JAIRO DURAN HERNANDEZ, JUAN CARLOS 
DURAN HERNANDEZ, MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA DURAN 

HERNANDEZ, que son los herederos de la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, 
que falleció en el año 2021.  Persona esta que fue encargada de realizar los 
pagos. Quienes se podrán notificar en la calle 56 No. 7W30 Barrio Mutis del 
Municipio de Bucaramanga.   

 
El Código General del Proceso establece las excepciones previas que pueden 
proponerse al momento de contestar la demanda, encontrando entre ellas en el 
numeral 9 la invocada:  
 
“(…) 9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios...”  

Para entrar al análisis de tal evento, nos remitiremos a los artículos 61 y 
siguientes del mismo estatuto procesal que definen tal figura 

 
“ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos 
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya de 
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la 
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que 
intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por todas o dirigirse 
contra todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que admite la demanda, 
ordenará notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el 
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el 
demandado.  
 
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez 
dispondrá la citación de las mencionadas personas, de oficio o a petición de parte, 
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederá a los 
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderá 
durante dicho término.  
Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervención, el juez 
resolverá sobre ellas y si las decreta fijará audiencia para practicarlas.  
 



CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN 

Abogado 

Carrera 8 No. 2-05 segundo piso Barrio Santana - Floridablanca - Cel: 314-4856427 

e-mail: antomo_67@hotmail.com 

Floridablanca- Colombia 

  

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerán a los 
demás. Sin embargo, los actos que impliquen disposición del derecho en litigio 
solo tendrán eficacia si emanan de todos. 
 
Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la 
demanda, podrá pedirse su vinculación acompañando la prueba de dicho 
litisconsorcio (…)”  
 
Hay litisconsorcio necesario cuando deben concurrir varios individuos como 
demandantes o demandados por ser sujetos de una misma relación jurídica 
material y no es posible prescindir de la comparecencia de alguno de ellos en el 
proceso en el que aquella se examine o se discuta. Es así, que esta excepción 
tiene por objeto involucrar dentro de la demanda instaurada a todas y cada una de 
las personas que intervinieron en la relación objeto de debate y que, por tanto, 
habida cuenta de la relación sustancial entre ellas operante, pueden resultar 
afectadas con la decisión judicial que se adopte. 
 
En el mismo sentido el numeral 8° del artículo 133 del Código General del 
Proceso, según la cual el proceso es nulo, en todo o en parte, “8. Cuando no se 
practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a 
personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas, aunque sean 
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban 
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena”.  
   
 
Por lo tanto, se debe declarar probada la excepción propuesta y, en 
consecuencia, ordenar integrar el contradictorio en debida forma con los señores 
HENRY DURAN HERNANDEZ, JAIRO DURAN HERNANDEZ, JUAN CARLOS 
DURAN HERNANDEZ, MARCOS DURAN HERNANDEZ, MARITZA DURAN 

HERNANDEZ, que son los herederos de la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, 
que falleció en el año 2021.   

EXCEPCIONES DE FONDO 

 

1. PAGO DE LA OBLIGACION 

2. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION  

 

Me permito proponer, la excepción de fondo de “PAGO DE LA OBLIGACION”, la 
cual procedo a explicar de la siguiente forma:  
 
Con respecto al acuerdo de fecha 7 de marzo del 2019 en donde los señores 

LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ 
y otros se comprometen a pagarle a los demandantes la suma de CIENTO 
CINCUENTA MILLONES DOCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS 
NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS ($ 150.234.291,32), 
acto que fue encomendado y autorizado a través de la señora MATILDE 
HERNANDEZ (q.e.p.d.) quien falleció en el año 2021, heredera que por su cuota 
mayoritaria dentro de la sucesión intestada de los señores JUAN HERNANDEZ y 
PAULINA DIAZ, quedo autorizada y comprometida  a realizar la entrega de dinero 
y/o transferencia en mención. De lo anterior puede dar fe el señor MARCOS 
DURAN HERNANDEZ quien se encontraba presente con la señora MATILDE 
HERNANDEZ quien recibió el dinero de los demandantes y el señor RAFAEL 
DIAZ PRADA, persona que en su momento entrego el dinero correspondiente de 
cada cuota de la venta del predio identificado con el número de matrícula 
inmobiliaria No 300-80934 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos 
mediante el titulo valor de cheque. Por ende, en la actualidad la obligación 
adquirida está totalmente cancelada. Como también se puede evidenciar en la 
declaración extraprocesal rendida por mis poderdantes. Anexo copia. 
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Ahora bien, me permito proponer, la excepción de fondo de “INEXISTENCIA DE 

LA OBLIGACION” la cual procedo a explicar de la siguiente forma:  
 
Con respecto al cobro del acuerdo de pago de fecha 7 de marzo del 2019 
correspondiente a la sucesión intestada de los señores JUAN HERNANDEZ y 
PAULINA DIAZ, no existe dicha obligación teniendo en cuenta que mis 
poderdantes autorizaron a la señora MATILDE HERNANDEZ, para efectuar la 
entrega del dinero o transferencia a las partes demandantes. Además, que solo 

los señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ 

HERNANDEZ, solo recibieron en su momento la cuota de dinero que a ellos les 
correspondió de parte y mano del señor RAFAEL DIAZ PRADA. y la otra parte del 
dinero de los demandantes la recibió la señora MATILDE HERNANDEZ, para que 
fuera entregada por ella en vida. 
 
Así las cosas, y teniendo en cuenta que la obligación fue cancelada en su 
totalidad, tal como se ve reflejado en los pagos realizados por parte de la señora 
MATILDE HERNANDEZ DIAZ, no existiendo obligación alguna que genere las 

costas. Anexo declaración extraprocesal rendida por el señor LUIS ANTONIO 

PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ,    
 
Que se fundamentan en los siguientes:  
 

HECHOS 

 

PRIMERO: Los señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA 
MERCEDES PEREZ HERNANDEZ, en calidad de demandados dentro del 
presente proceso ejecutivo, cumplió oportunamente con la obligación contraída 
dentro del acuerdo de fecha 7 de marzo del 2019, transferencia o dinero que fue 
entregado por la señora MATILDE HERNANDEZ DIAZ, persona quien recibió de 
manos del señor RAFAEL DIAZ PRADA, el dinero correspondiente de las partes 
demandantes. 
 

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LAS EXEPCIONES 

 
Artículo 96 al 102; 422 y siguientes y demás normas concordantes del Código 
General de Proceso. 
 

PRUEBAS DE LA EXCEPCIONES 

 

DOCUMENTALES:  

 
Declaración extraprocesal de fecha 04 de octubre del 2022 rendida por los 

señores LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ 

HERNANDEZ, 

  

TESTIMONIALES: 

 
De manera respetuosa solicito señor Juez, decretar y practicar la prueba 
testimonial en la fecha y hora que usted fije, para citar a las siguientes personas, 
que declaran sobre la negociación que se realizó. 
 

 

RAFAEL DIAZ PRADA, mayor de edad, identificada con C.C.N. 13’536.261, quien 
es la persona que ha realizó el negocio de la venta. Puede ser citado a través de 
mis poderdantes. 
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INTERROGATORIO DE PARTE  

 
Solicito se fije fecha y hora con el fin de recepcionar interrogatorio de parte al 
señor MARCOS DURAN HERNANDEZ, el cual formulare personalmente y del 
cual hare llegar el cuestionario por escrito, en sobre cerrado, en la oportunidad 
procesal pertinente. 
 

PRETENSIONES 
 

 

PRIMERA: Solicito al señor Juez declarar probadas las excepciones propuestas. 
Como consecuencia de lo anterior se exonere de toda obligación a mis 
poderdantes.  
 

SEGUNDO: Deniéguese las costas procesales y las agencias en derecho se 
atribuyan a quien pone en movimiento el aparato judicial  
 

TERCERO: Se condene en costas a la parte demandante.  
 

ANEXOS 
 

- Poder a mi favor conferido por los LUIS ANTONIO PEREZ HERNANDEZ y 
ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ. 

- Declaración extraprocesal rendida por el señor LUIS ANTONIO PEREZ 
HERNANDEZ y ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ  

 
 

NOTIFICACIONES 
 

 Mis poderdantes señora ANA MERCEDES PEREZ HERNANDEZ en la 
vereda cuzaman finca el tanque del Municipio de Lebrija y LUIS ANTONIO 
PERZ HERNANDEZ en la finca San José vereda cuzaman de Lebrija.  

   
Manifiesto bajo juramento que mis poderdantes no poseen ni maneja 
correo electrónico. 

  

 El suscrito recibe notificaciones personales en la secretaria de su despacho 
o en su oficina de abogado ubicada en la carrera 8 No. 2-05 segundo piso 
Barrio Santana de Floridablanca, celular No. 3144856427.  
Correo Electrónico: antomo_67@hotmail.com  

  
Del señor Juez,  
 
Atentamente,  

 

 

 
CIRO ANTONIO MORENO CRISPIN 
C. C. N° 91.265.844 expedida en Bucaramanga 
T. P. N° 229.223 del C. S. de la Judicatura 
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