RAD: 2000-673 LSP
Demandante: Flor Alba Vanegas Alfonso
Demandado: Henry Higuera Garcia

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bucaramanga, Tres de julio de dos mil veinte (2020)

En aras de dar continuidad al presente tramite liquidatorio, paralizado en su etapa
partiva desde el mes de mayo del afio 2012, cuando por Disposicion del Honorable
Tribunal Superior de Bucaramanga - Sala Civil Familia, se ordend al Juez de Primera
Instancia, determinar mediante una decisién fundada en pruebas regular vy
oportunamente  aportadas, y en las reglas de derecho perinente, si el
ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO TECNOTALLERES debe ingresar a la masa
partble, y en caso positivo cual es su valor, y asi valorar si debe o no ordenar que se
rehaga la particion; destacandose de la parte motiva de la citada decision que la
indagacion que se ordena se justifica en que a mas de determinar la existencia de la
partida que se cuestiona, es necesario establecer, en caso de haber desaparecido,
quien o quienes son los responsables, para que en el evento de que uno de los socios
sea responsable, en la particién se refieje la condigna consecuencia juridica; El
Despacho Revis6 el recaudo probatorio allegado al Juzgado a raiz del decreb
probatorio efectuado en providencia del 14 de marzo de 2013 encontrandolo siguiente:

1. Que el secuestre encargado de la administracion del citado establecimiento de
comercio sefior NELSON ANTONIO ORTIZ AMAYA, no se ha podido ubicar
porque cambid de direccion, siendo necesario que rinda cuentas de su
administracién e informe si entreg6 la administracion al secuestre designado
ADOLFO SERRANO HERRERA.

2. Que el sefior HENRY HIGUERA GARCIA, no ha acudido a rendir el
interrogatorio al que se ha citado entres oportunidades, como que suapoderada
la doctora Gloria Isabel Rolon Garzon manifiesta mediante escrito de fecha 28
de marzo de 2017 que tuvo comunicacion con élinformandole del transcurso
del procesoy en especial delinterrogatorio de parte a practicarsele, solicitando
nueva fecha para ser escuchado su cliente, solicitud que fue atendida por auto
del9 de junio de 2017, donde se sefialé como nueva fecha para el interrogatorio



deldemandadoeldia 4 de julio de 2017, sin que tampoco hubiese concurrido en
dicha oportunidad, ni se hubiera excusado por su inasistencia.

. Se allego el certificado de libertad y tradicion del inmueble ubicado en la carrera
26 No 30-16, donde funcionaba el establecimiento de comercio, constatandose
que fue adquirido por el demandado el 30 de diciembre de 1996, propiedad que
se mantuvo en su cabeza hasta el 4 de octubre de 2010 cuando elinmueble ue
rematado por el Juzgado 14 Civil Municipal de Bucaramanga, pasando a ser
propiedad de la sefiora DORIS HIGUERA GARCIA quien fue la demandant en
dicho proceso ejecutivo adelantado contra el demandado HENRY HIGUERA
GARCIA.

. Que reposa certficado de existencia y representacion de la razén social
EQUIPOS Y SERVICIOS DE LOS ANDES SAS, O TECNOTALLERES DE LOS
ANDES, en el que consta que por documento privado de accionista del 29 de
octubre de 2010, inscrita el 9 de noviembre de 2010 se constituy6 la persona
juridica EQUIPOS Y SERVICIOS DE LOS ANDES SAS, como que su gerene
es ELMER MANUEL ATENCIO MARQUEZ, su revisar fiscal JORGE IVAN
RAMIREZ VALENCIA, con actividad principal: Actividades de Consultoria de
GESTION y actividad secundaria: comercio de partes, piezas(autopartes) y
accesorios (lujos) para vehiculos automotores; adjuntindose con dicho
certficado, documento de constitucién de dicha sociedad, donde se puede leer
que la unica accionista es la sefiora JEANNETTE HIGUERA GARCIA.

. Que obra respuesta de la Camara de Comercio- Bucaramanga de fecha 3 de
septiembre de 2014, en la que informa que el sefior HENRY HIGUERA GARCIA
no tene registrada matricula mercantl a nivel nacional y certficado de
Cancelacion de Persona Natural del demandado HENRY HIGUERA GARCIA,
que certifica la cancelacion de la matricula del establecimiento de comercio
denominado TECNOTALLERES SANTANDER, llevada a cabo por documeni
privado de fecha 6 de diciembre de 2002.

. Que se escuchd en declaracion al sefior ELMER MANUEL ATENCIO
MARQUEZ, en su calidad de representante legal de EQUIPOS Y SERVICIOS
DE LOS ANDES SAS, el 18 de octubre de 2013 ante el juzgado Tercero de
Familia de Pereira, de la que se destaca que indicd no conocer el origen del
nombre comercial de la sociedad, que él estuvo en la creacion de la sociedad,
que se reunié con los abogados que elaboraron sus estatutos como que él es
solo un empleado de la misma en el cargo de gerente desde su creacion, afirmo
que la sociedad que representa no tiene ningun tpo de vinculo con
TECNOTALLERES SANTANDER vy cuando se le puso de presente la pagina
WEB www.tecnofalleres.com, en la que aparece la resefia histdrica de
TECNOTALLLERES DE LOS ANDES donde dice que tuvo su origen o se crea



http://www.tecnotalleres.com/

a mediados de 1997 inicialmente como TECNOTALLERES SANTANDER,
personanatural dela ciudad de Bucaramanga, manifesté no sabernada, porque
no fue quien manejé esa informacion, cuando ellleg6 a la empresa ya existia la
paginaweb,y al preguntarsele porHENRY HIGUERA GARCIA, informd que tuvo
contacto con él, en el 2010 cuando se creo la empresa, que él hizo parte de su
proceso de contratacion, pero que no sabe si este ulimo es socio o dueio.

Es asi que del material probatorio recaudado es claro para el Despacho que el
establecimiento de COMERCIO TECNOTALLERES SANTADER, dejé de existr el 26
de diciembre de 2002, cuando fue cancelada su matricula mercantl, como la matricula
mercantl de HENRY HIGUERA GARCIA su propietario para esa misma fecha, como
que su administracion fue encargada al secuestre NELSON ANTONIO ORTIZ AMAYA
en diligencia de secuestro llevada a cabo el 6 de marzo de 2001, quien lo administrd
desde ese entonces hasta el mes de junio de 2002, como los reportan los informes de
administracion que presentd mes a mes durante ese lapso de tempo, terminando su
administracion en atencidn a la remocion de su cargo que se produjo el 2 de julio de
2002, sin que desde ese entonces exista prueba de su administracion, pues pese a que
se designo otro secuestre en reemplazo, este nunca tomo posesion de su cargo.

Alo anterior se suma que elperito designado pararealizarelavaltio del establecimiento,
cuando fue al lugar referido como su domicilio, encontré que dicho establecimiento ya
no funcionaba en ese espacio, comunicando tal situacion al despacho a través de
escrito de fecha 27 de octubre de 2006 (Flio 633 C 1), es asi que si bien la referida
partda existia para la fecha en que se disolvid la sociedad patrimonial a la cual
pertenece es decir para febrero de 2000, ya no existia para la fecha en que se emitié la
sentencia que declard su existencia, esto es para el 17 de julio de 2003 y mucho menos
para la fecha de la diligencia de inventarios y avaluos celebrada el 26 de abril de 2006,
de fal manera que sin comprobar su existencia para ese momento se inventario,
habiendo bastado el certificado mercantil del establecimiento para corroborar en ese
entonces 26/04/06 fecha de la diligencia, que el establecimiento habia expirado desde
el afio 2002, mas exactamente el 26 de diciembre de 2002 segun certificado expedido
el 2 de septiembre de 2014,y que lo propio era inventariar la recompensa derivada del
mismo en el evento de que hubiere expirado por culpa atribuible al demandado,
evitando inventariar quimeras, a lo que se suma que si bien el establecimiento fue
secuestrado, tal secuestro se produjo sin el embargo previo del establecimiento, lo que
facilitd la cancelacion de la matricula mercanti.

Con base en estas precisiones, que revelan falta de diligencia de la accionante al omitir
allegar prueba actualizada de la existencia del establecimiento de comercio que



pretendia inventariar en el momento indicado para ello, ratandose de un bien sujeto a
registro y a sabiendas de que no habia vestigio de su administracion desde julio de
2002, el Despacho no le queda ofro camino ordenar que se rehaga la particion,
excluyendo de los inventarios y avaluos la PARTIDA TERCERA que hace referencia al
establecimiento de comercio denominado TECNOTALLERES SANTANDER.

Es asi que el despacho prescinde de la declaracion del peritt NELSON ANTONIO
ORTIZ AMAYA, como de la declaracion del demandado HENRY HIGUERA GARCIA,
pues con la prueba documental recaudada y relacionada en esta providencia, de la
mano del contenido de este extenso expediente, no se requieren para demostrar la
existencia de la nombrada partida tercera.

Ahora bien, siinicialmente se considerd necesario determinar quien fue el culpable de
la extincion del pluricitado establecimiento, dicha probanza solo cobraria efectividad en
el evento de haberse inventariado como recompensa el valor del desaparecido
establecimiento de comercio, pero habiéndose demostrado que ya no existia para la
fecha en que se emite la sentencia que declara la existencia y disolucion de la sociedad
patiimonial, mal hizo la accionante en inventariar un bien que no existia, para la fecha
de la diligencia de inventarios y avaluos, mas cuando se frataba de un bien sujefo a
registro, que hacia facil verificar su realidad juridica.

Lo propio era haber hecho uso del Art. 1804 del C.C RECOMPENSA POR PAGO DE
PERJUICIOS CAUSADOS CON DOLO O CULPA GRAVES, que establece: ‘Cada
conyuge debera asimismo recompensa a la sociedad por los perjuicios que le hubiera
causado con dolo o culpa grave,....” Y no habiendo la accionante hecho uso de esta
figura juridica, no puede el despacho reconocer oficiosamente la recompensa que se
dejo de reclamaren su oportunidad.

Por ende de conformidad con lo expuesto enlineas anteriores se hace inoficioso insistr
en el avaluo del establecimiento de Comercio TECNOTALLERES SANTANDER, por
ende se prescinde de la prueba pericial decretada en aras de determinar el avaluio del
referido bien.

Resuelto el presente asunto, se ordenara rehacer el trabajo parttivo, excluyendo del
activo de la sociedad patrimonial a liquidar la PARTIDA TERCERA que relaciona el
referido establecimiento de comercio, adviriendo a la parfidora Dra ROSAURA
APARICIO TORRES, que en la medida de lo posible debera mantener las
adjudicacionesrealizadas en su primertrabajo de particion, las cuales no fueron materia



de cuestionamiento alguno en su oportunidad, concediéndole para ello el trmino de
diez (10) dias habiles.

No obstante lo resuelto el Despacho no puede pasar por alto el proceder del secueste
que llevo la administracion del establecimiento de comercio TECNOTALLERES, quien
se abstuvo de rendir cuentas de su administracion, con ocasion a su relevo, mas,
cuando pocos meses después de haber cesado en el ejercicio de su administracion, el
establecimiento de comercio fenecid, desconociéndose sifue porculpaatribuible aeste,
porende se ordena compulsar copias a la Sala disciplinaria del Consejo superior de la
Judicatura para que investigue al auxiliar de justicia NELSON ANTONIO ORTIZ
AMAYA, por su actuacion en el presente framite, adviriendo que se desconoce
direccion fisica y electrénica del mismo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo de Familia de Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR Rehacer el trabajo de particidn, excluyendo de los inventarios y
avaluos la PARTIDA TERCERA que hace referencia al establecimiento de comercio
denominado TECNOTALLERES SANTANDER, adviriendo a la partdora Doctora
ROSAURA APARICIO TORRES, que en la medida de lo posible debera mantenerlas
adjudicacionesrealizadas en su primer rabajo de particion. Conforme a lo expuesi en
la parte Motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la partidora Doctora Rosaura Aparicio Torres, a quien se
puede ubicar a ravés de los Celulares: 315378 9378,3134890770, 301 4088683, el
termino de diez (10) dias habiles para presentar la particion rehecha conforme lo
ordenado en el numeral primero de esta providencia, los cuales se contaran a partir del
momento en que reciba comunicacion por cualquiera de las partes a través de los
medios de nofificacion permitidos, de la presente decision.

TERCERO: COMPULSAR copias a la Sala disciplinaria del Consejo superior de la
Judicatura de Santander para que investigue la conducta del auxiliar de justicia
NELSON ANTONIO ORTIZ AMAYA, quien se identifica con la Cédula de ciudadania
No 91.229.347 de Bucaramanga, por su actuacion en el presente tramite, como
secuestre del establecimiento de comercio TECNOTALLERES SANTANDER, al
abstenerse de rendir cuentas de su administracion, con ocasién a su relevo, y por
presunta culpabilidad de la extincién del establecimiento de comercio que tuvo bajo su
administracion. Adviriendo que se desconoce direccion fisica y electronica del mismo.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

MARTHA ROSALBA VIVAS GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 008 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
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