EJECUTIVO DE ALIMENTOS
2019-370

Al Despacho de la sefiora Juez, informando que ka parte demandante, a través de su
apoderada judicial, solcita que el demandado sea notificado por conducta

concluyente. Sirvase proveer para lo que estime pertinente. Bucaramanga, 7 de Julio
de 2.020.

Claudia Consuelo Sinuco Pimiento
Secretaria

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, Ocho (8) de julo de Dos Mil Veinte

La apoderada judicial de la sefiora MARITZA JOHANNA MANRIQUE CORREA, Dra.
GLORIA LAITON PINZON, solicta que se tenga notificado por conducta concluyente al
demandado sefior PEDRO ANTONIO QUIJANO PEREZ, por las siguientes razones:

e Bajo el radicado 2019-433, se llevd a cabo en el Juzgado Sexto de Familia de
esta ciudad demanda de REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA instaurada por
el sefior QUIJANO PEREZ.

e Que en el interrogatorio de parte realzado al sefior PEDRO ANTONIO QUIJANO
PEREZ el 13 de febrero pasado, aceptdé y manifestd conocer del proceso que
cursa en su contra en este Despacho Judicial, toda vez que dentro del mismo
se encuentra medida cautelar sobre su sueldo.

e Teniendo en cuenta lo anterior, considera la togada que se debe aplicar lo que
dice el articulo 301 del C.G.P., esto es: “Notificacion por conducta concluyente:
La notificacion por conducta concluyente surte lbs mismos efectos de &
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providenca o B mencibne en escrito que leve su fima, o
verbalmente durante una audencia o dilgencia, si queda registro de elb, se
considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencé en &
fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal...”.

e Por lo tanto, se puede apreciar que el demandado el 13 de febrero de 2019,
hizo mencidn al conocimiento que tiene del presente proceso.

e En consecuencia, debe tenerse por notificado de la presente demanda desde
la fecha antes mencionada, de conformidad con la norma citada previamente.

Para resolver, se transcribira los apartes del interrogatorio de parte practicado al sefior
PEDRO ANTONIO QUIJANO PEREZ, en la diigencia celebrada el 13 de febrero de 2020
en el Juzgado Sexto de Famila de esta ciudad:

"Abogada: Don Pedro. Manifiéstee al Despacho si usted estd enterado que en
razon a su incumplimiento con el pago de ks cuotas almentarias fijadas en el
mes de febrero de 2019, usted tiene conocimiento del proceso que cursa en su

contra como un e€jecutivo por alimentos en el Juzgado Octavo de Famila de
Bucaramanga?

Pedro Antono Qujano Jerez: Si sefiora, tengo conocimiento como tal de eso,
pero nunca se me notifico... la notificacion lego directamente a la empresa y en
b direccion de vivienda nunca me lego ningun documento o firme algun
documento de que se haya notificado el embargo.



Abogada: Desde cuando tene usted conocimiento del proceso del Juzgado
Octavo de Famila, en razon a que usted en respuesta anterior manifiesta que
se entero por medio del embargo... en qué fecha... en qué mes se entero usted
de ese embargo y de b demanda.

Abogado: Doctora discupe, esta pregunta solcto que ela la redireccione
porque es que el sefior nunca djo que €l se habia enterado de kb demanda, é/
djio que se enterdo porque a B empresa lego una orden de embargo, entonces
ela estd preguntando que cuando se entero de la demanda.

Jueza: Doctor, en la respuesta anteror djjo, me entere del proceso porque
lego k notificacion a otra direccion no a k8 mia. Entonces si esta enterado. La
pregunta es eso, estd enterado del proceso, desde cuando, y desde cudndo se
ke hizo el embargo.

P.A.Q.J: Me enteré por la colila de pago de kB empresa en el mes de octubre
gue estaba embargado. Lbeme a mi empresa mibion empresara, me
contestaron y me notificaron como ta, B empresa, de que habé legado un
oficlo de embargo a nombre mi”.

Ahora bien, el Inciso Primero y Segundo del art. 301 del C.G.P. establece que:

“La notificacion por conducta concluyente surte lbs mimos efectos de k& notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que leve su fima, o verbalmente durante
una audienca o diigencia, si queda registro de elo, se considerarad notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en lka fecha de presentacion del
escrito o de kB manifestacion verbal. Quien constituya apoderado judicial se entendera
notificado por conducta concluyente de todas ks providencas que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de k& demanda o mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifigue el auto que ke reconoce personerd, a menos que
la notificacibn se haya surtido con anteroridad...”.

A su vez, la Corte Constitucional, en Sentencia C-0978 del 17 de octubre de 2018,
manifesto:

"(...) El primero habla de la notificacion por conducta concluyente de una sola
providencia; e/ segundo se refiere a k& notificacion por conducta concluyente
de todas las providencias dictadas hasta el momento en que se
notifique el acto de reconocimiento de personeria juridica.

El primer inciso se refiere a los efectos de la notificacion frente a una
providencia, mientras el segundo habla de los efectos en relacion con
todas las providencias dictadas hasta el momento de reconocimiento
de la personeria juridica y la notificacion de este acto. £l trato dbitinto
se ubkca entonces en escenarios distintos, y el accionante no presenta
argumento alguno para sostener que la notificacion de una providencéa debi
ser idéntica a la de todas las providencias, en el escenaro estudiado.

Pero, ademds, lk demanda pasa por ako que el primero de lbs incsos
mencionados establece una regia general en materia de conducta concluyente:
toda persona que acude a un proceso se entiende notificada de esta manera, y
con lbs mimos efectos que aquela que ha sido notificada personalmente,
cuando de sus actos es posibk inferir el conocimiento de una deciion. Actos
que el Legisldor concreta en k& manifestacion sobre el conocimiento de k&
providenca o en su mencibn, en determinados momentos o escenarios



procesalkes. Esta disposicion no distingue entre quienes acuden con apoderado
y quienes lb hacen directamente, de modo que no existe una razon para asumi
la posicion propuesta por el actor. (El actor distingue donde no b hace el
Legisiador).

En cambio, el segundo inciso (en lo relevante para k& discusion planteada por el
acconante) es una diposicion especil destinada a dar continuidad al proceso
en curso cuando una parte nombra o constituye un apoderado judical En este
evento, el Legklador opta por considerar, a partir de un hecho objetivo como
es el reconocimkento de personerd juridica, que el abogado conoce el
expediente. Ello, ademds de dar cekridad al tramite, evita B aparicion de
futuras nulidades por indebida notificacion (saneamiento del proceso). Ademas,
una regulacion de este tpo puede interpretarse como la imposkcion de una
carga al profesional del derecho, quien para cumplir €jercer adecuadamente su
oficio, tendra el deber de revisar exhaustivamente el expediente.

En este sentido, en B Sentencia C-136 de 2016, la Corte Constitucional indico
que B notificacbn por conducta concluyente tene & estructura de
una presunckn. Es deck, de una norma juridica basada en una inferencia
razonablke (quien menciona o manifesta conocer una providencia, seguramente
& conoce) deriva una consecuencia juridica procesal que consite en B
aplicacion de todos los efectos de & notificacion personal En cambio, en
aquela oportunidad, k& solctud de copas o el préstamo del expediente,
acarreaba una consecuencéa analbga a kb que prevé el segundo incko del
artcub 301: se daban por notificadas todas las providencias dictadas hasta el
momento. Para B Corte, en lugar de una presuncion, esta segunda regulacion
constitua una suposicion objetiva (...)"

De la trascripcion al interrogatorio del sefior PEDRO ANTONIO QUIJANO PEREZ
realzado en el Juzgado Sexto de Famila de esta ciudad, se puede asegurar que el
demandado tiene conocimiento del proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS cuando
asevera que se enterd “por & colila de pago de kb empresa en el mes de octubre que
estaba embargado. Llame a mi empresa mision empresara, me contestaron y me
notificaron como tal la empresa, de que habia legado un oficio de embargo a nombre
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mo-.

Previamente habia manifestado tener conocimiento del mismo, pero argumenta que
nunca se le notificd, ya que ésta “lkego directamente a la empresa y en la direccion de
vivienda nunca me lego ningun documento o firme algun documento de que se haya
notificado el embargo”.

Sin embargo, no menciona en ningdn momento conocer la providencia que lbrd
mandamiento ejecutivo, ni la que decretd el embargo, u algun otro auto, tal como lo
sefak el inciso 1 del articulo 301 del CGP: '(...) Cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito gue
leve su fima, o verbalmente durante una audiencia o dilgenca, si queda registro de
elo, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia(...)".

Fue a través de la empresa y de la collla de pago que se enterd de la medida de
embargo y, por ende, que tenia un proceso, pero no por elo se puede inferir que el
sefior PEDRO ANTONIO QUIJANO PEREZ conoce la demanda, el estado de la misma o
sus providencias. Por lo tanto, no se puede decir que el demandado esta notificado
por conducta concluyente de la demanda o de alguna otra providencia.



Es mas, revisado el expediente, no se aprecia constancia de envio de notificacidon
personal por parte de la demandante o su apoderada, como lo reglamenta el articulo
291 del CGP, ni a la empresa donde labora el demandado o a su lugar de residencia.

En consecuencia, se niega lo solictado por la parte demandante, exhortandole que
realice las diigencias tendientes a notificar al sefior PEDRO ANTONIO QUIJANO PEREZ
de conformidad a lo reglhmentado por el articulo 291 y 292 del CGP y el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARTHA ROSALBA VIVAS GONZALEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 008 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
0bca75fel1f3fd867056519e12ffc19ec8ec6d5fd9c092e63cdbb4189ef39b68e
Documento generado en 08/07/2020 10:46:05 AM



