
CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL 

RADICADO 2019-487 

 

 

CONSTANCIA DE FIJACION DE LISTA DE TRASLADOS 

 

 

El día de hoy trece (13) de Noviembre de dos mil veinte (2020), siendo las ocho de la 

mañana (08:00 a.m.) se fija en lista de traslado el recurso de reposición interpuesto por 

el apoderado judicial de la demandada señora LEIDY JOHANA VESGA SUAREZ en contra 

de la providencia de fecha 20 de octubre de 2020. El traslado corre por un término de 

tres (03) días, de conformidad con lo preceptuado en los numerales 1º y 2º del Art. 319 

del C.G.P., en concordancia con el Art. 110 del C.G.P.  

Vence el próximo diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2.020), a las cuatro 

de la tarde (4:00 PM). 

Se advierte que, pese a que la parte demandada remitió el recurso de reposición al 

correo electrónico baezvizcaino7@gmail.com de la parte actora, el presente traslado se 

corre por secretaria y no de conformidad con el Parágrafo del articulo 9 del Decreto 806 

de 2020, por cuanto la dirección de correo electrónico de la apoderada de la parte 

demandante, Dra. MONICA JULIANA BAEZ MELENDEZ, corresponde a 

soportelegal@baezvizcaino.page, que coincide con el inscrito en el Registro Nacional de 

Abogados, y desde el cual pone en conocimiento tanto al Despacho como al Dr. 

ROBERTO AGUDELO, apoderado de la demandada, las solicitudes y memoriales 

presentadas desde el mes de septiembre del presente año. 

 

Bucaramanga, 13 de noviembre de 2.020.  

 

 

CLAUDIA CONSUELO SINUCO PIMIENTO 

Secretaria 

 

 

mailto:baezvizcaino7@gmail.com
mailto:soportelegal@baezvizcaino.page
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RV: RADICADO: 68001311000820190048700 - Recurso de Reposición

Juzgado 08 Familia - Santander - Bucaramanga
<j08fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 22/10/2020 12:28
Para:  Carlos Andres Borja Pinzon <cborjap@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (160 KB)
recurso de reposición vs auto resuelve solicitud de visita de 3 horas.pdf;

De: Roberto Aguedelo <robertoagudeloabogado@gmail.com> 
Enviado: jueves, 22 de octubre de 2020 12:23 p. m. 
Para: Juzgado 08 Familia - Santander - Bucaramanga <j08fabuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; johana vesga suarez
<johana315vesgas@gmail.com>; baezvizcaino7@gmail.com <baezvizcaino7@gmail.com>; Maria Carolina Florez
Perez <mcflorez@procuraduria.gov.co> 
Asunto: RADICADO: 68001311000820190048700 - Recurso de Reposición
 
Cordial saludo

SEÑORES

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

E.    S.   D.

 

 

ASUNTO:    Recurso de reposición contra auto que resuelve la
solicitud de ampliación del tiempo provisional de visitas.

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: ERIC SANTIAGO VALDIVIESO QUINTERO

DEMANDADO:  LEIDY JOHANA VESGA SUAREZ

RADICADO:   68001311000820190048700

 

 

ROBERTO AGUDELO PINZON, mayor y vecino de esta ciudad, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando como apoderado de la
parte demandada en el proceso de la referencia, respetuosamente me permito
interponer recurso de reposición contra el auto de fecha 19 de octubre de
2020 que resuelve la solicitud del asunto, teniendo como sustento los
siguientes argumentos:
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Anexos: Escrito que contiene el recurso de reposición con las razones que
lo fundamenta.

vínculo que contiene documentos que soportan el
recurso: https://1drv.ms/u/s!Ag1wL-aQ6KtVoVS9jqUYF8X_ib5a?e=IoiBrB

  

Atentamente 

ROBERTO AGUDELO PINZON

C.C. 13839361

T.P.4085

NOTA CONFIDENCIAL: Este mensaje y sus adjuntos emitidos se dirigen exclusivamente a su
destinatario y constituyen información privilegiada y confidencial, de manera que es de uso
exclusivo de la persona o entidad a la cual está dirigido. Si usted no es el destinatario indicado,
queda notificado de que la lectura, retención, utilización, divulgación, distribución y/o copia de este
mensaje y sus adjuntos está prohibida y será sancionada de conformidad con la legislación
vigente. Si ha recibido este mensaje por error, le solicitamos por favor que nos lo comunique
inmediatamente por esta misma vía y proceda a su destrucción.  
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SEÑORES 

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA 

E.    S.   D. 

 

 

ASUNTO:    Recurso de reposición contra auto que resuelve la 

solicitud de ampliación del tiempo provisional de 

visitas. 

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO VERBAL SUMARIO 

DEMANDANTE: ERIC SANTIAGO VALDIVIESO QUINTERO 

DEMANDADO:  LEIDY JOHANA VESGA SUAREZ 

RADICADO:   68001311000820190048700 

 

 

ROBERTO AGUDELO PINZON, mayor y vecino de esta ciudad, identificado 

como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando como 

apoderado de la parte demandada en el proceso de la referencia, 

respetuosamente me permito interponer recurso de reposición contra el 

auto de fecha 19 de octubre de 2020 que resuelve la solicitud del 

asunto, teniendo como sustento los siguientes argumentos: 

 

1. Mi oposición se dá, desde la fijación inicial de las visitas 

decretadas por su señoría en audiencia de fecha 04 de Agosto de 

2020, en donde inclusive propuse contra esta decisión el recurso 

de reposición, que fue negado, sin embargo los argumentos los 

sintetizo para que obren en este escrito: Fueron y siguen siendo 

fundamento a mi oposición, los antecedentes del abandono por mas 

de 20 meses del progenitor demandante a su hijo Salomón; además 

del maltrato físico al que lo sometió a sus escasos 07 meses de 
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edad, del que hay evidencia en el material probatorio existente 

en el expediente y que anexo a este escrito. 

2. Además, el derecho de visitas que se reclama, no es un derecho 

que le beneficie de manera directa a los padres, sino que es un 

derecho que le corresponde a los hijos en razón del principio 

del interés superior de los niños y de su Desarrollo integral, 

que consiste en la garantía del goce de los niños de todos sus 

derechos y no que por gozar de uno (que tiene su condición de no 

poner en peligro su integridad), precisaamente sea este derecho 

el que ponga en peligro los demás derechos, como lo sería el 

derecho que tiene el niño SALOMÓN a su salud física y 

psicológica. 

3. Como se ha expuesto en reiteradas ocasiones dentro de las 

presentes diligencias, no existe oposición al derecho de visitas 

que le asiste al menor, pero si en las condiciones en que se 

está otorgando por parte del administrador de justicia, toda vez 

que como garante del interés superior del niño que permita un 

desarrollo su desarrollo integral, se ha permitido que un señor 

agresivo con antecedentes de violencia intrafamiliar y maltrato 

directo al niño SALOMON, tenga visitas con el niño sin que el 

progenitor muestre señal o intención alguna de atender la orden 

de este Despacho de atender las valoraciones psicológicas (no ha 

asistido a las terapias PROGRAMADAS con el ICBF) y/o 

psiquiátricas ante el Instituto de medicina legal. 

4. El Desarrollo integral del menor, no solo lo requiere del 

reconocimiento derecho de visitas que le asiste al niño SALOMON, 

que el padre reitera y ahora pretende ampliar, de forma conjunta 

se requiere atender derechos inherentes también del menor y no 

menos importantes, como lo es el defender y propender por su 

seguridad ante ya conocidos agresores (progenitor). 

Recordemos que estamos ante un progenitor que no ha tenido 

tratamiento alguno (eso si no se ha probado al Despacho) a sus 

antecedentes de violencia y respuesta agresiva, que pese a no 

tenerse como reconocidos por el aquí administrador de Justicia, 

si existen documentos que hacen parte del caudal probatorio que 

ratifican y se constituyen en prueba sumaria de la violencia 

física ejercida por el demandante contra mi poderdante y su 
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menor hijo (folio 43, 45 a 60 y 64) que además es reconocida por 

el agresor y aquí demandante (Folios 61 a 62) y contra terceros. 

Desconocer el derecho de protección del Estado que le asiste al 

niños SALOMON, vulneraria la prevalencia que tienen el interés 

superior del niño, de igual forma no se estaría dando el valor 

probatorio a las denuncias y ESCRITO DE ACUSACION DEL FISCAL por 

maltrato físico a la progenitora y al niño SALOMON, conforme lo 

requiere el articulo 176 del Código General del Proceso y por 

tanto el administrador de la justicia estaría permitiendo el 

riesgo de vulneración de derechos del menor, al otorgar y/o 

ampliar visitas de un progenitor agresor que no se ha tratado.  

  

5. Se debe tener en cuenta que obra en el expediente y se puede 

evidenciar, prueba del maltrato ocasionado por el progenitor a 

su hijo; sin embargo en la audiencia del 04 de Agosto de 2020, 

la señora juez, manifestó que ante este hecho no estaba probado; 

sin embargo existe en el expediente el libro de población del 

CAI del barrio Terrazas, que dice que el 08 de marzo de 2018 el 

señor ERIC SANTIAGO VALDIVIESO golpea a la señora LEIDY JOHANA 

VESGA SUAREZ y al niño SALOMON de tan solo en esa época 7 meses 

de edad; además que a partir de ese momento no volvió a tener 

contacto con el niño, por lo que no ha contribuido a su 

Desarrollo integral, físico, emocional, formación; como tampoco 

ha contribuido a los gastos que por alimentos requiere el niño 

para un adecuado e integral Desarrollo; solo hasta 20 meses 

después, Vuelve a tener un acercamiento hacia el niño. Es decir, 

el niño SALOMÓN, estuvo en el abandono total por parte de su 

progenitor desde los siete (7) meses hasta los 36 meses de edad. 

6. Teniendo en cuenta lo ordenado por la señora juez, en la 

audiencia del 04 de Agosto de 2020, esto es, la valoración del 

progenitor por el INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL y la terapia de 

escuela de padres, A LA FECHA, no se ha presentado a ninguna de 

las terapias de manera videollamada con la psicóloga y mi 

poderdante para surgir de esta manera la efectividad del 

tratamiento dispuesto por la señora juez, razón a que a la fecha 

no se ha podido allegar el debido informe por la psicóloga del 

ICBF. 
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7.  Es importante tener en cuenta que la filiación o vinculo de 

padre e hijo no se puede materializar en la cantidad de horas 

por visita sino a través de la disposición de la calidad del 

tiempo compartido e incluso la importancia de la escuela de 

padres para fomentar una Buena comunicación entre estos y así 

implementar de manera directa el vínculo deseado por la parte 

demandante.  

 

8. Es desproporcional solicitar derechos, cuando  los derechos de 

visita le corresponden al niño y no al progenitor, cuando el 

niño SALOMON está en una transición de conocimiento de su 

progenitor que lo dejo en estado de abandono fisico, 

psicológico, económico, emocional, de formación, llevando solo 

semanas de conocerlo, cuando la transición no es apoyada por un 

profesional para el tratamiento que adecue pautas psicológicas 

que garanticen el bienestar del menor y máxime cuando aún el 

señor demandante no ha acatado las órdenes dictadas por la 

señora Juez para el Desarrollo procesal y GARANTIZAR el efectivo 

cumplimiento de los derechos que le asisten al menor SALOMON 

VALDIVIESO VESGA. 

 

9. Dentro de los anexos se incluye un archivo denominado “material 

probatorio” y en el se encuentra varios dialogos como medio de 

datos  entre demandante y demandado, en uno de ellos se lee: “Se 

lo juro por mi dios que mi hijo se lo quito, acuerdese la pelea 

es peliando y nos vemos en el juicio voy con toda contra ud, no 

voy a tener compasion, porque ud no la ha tenido conmigo se…” 

 

10. Por lo anterior, se solicita respetuosamente a la señora 

Juez, con fundamento en el interés superior del niño y en 

especial protección de su seguridad física y emocional para su 

efectivo desarrollo integral, se REPONGA EL AUTO RECURRIDO y 

niegue la ampliación del horario de visitas y consecuencialmente 

ante el desacato de las ordenes aquí impartidas, que se requiera 
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al progenitor para que aporte prueba de la asistencia a las 

valoración(es) emitidas por psicología y/o psiquiatría y el 

tratamiento que le fue requerido.    

 

PRUEBAS: 

1. Se oficie al ICBF con el fin que emita un informe del 

tratamiento terapeutico o escuela de padres QUE LA SEÑORA JUEZ 

ORDENO REALIZAR. 

2. Anexo copia de la IMPUTACION AL AQUÍ DEMANDANTE SANTIAGO 

VALDIVIESO por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR. 

3. Anexo valoración ISNOR Y MEDICINA LEGAL 

4. Dialogos por mensaje de datos. 

     
Atentamente,  
 
 
 
 
ROBERTO AGUDELO PINZÓN 
Firma electrónica. 

ROBERTO AGUDELO PINZON Y ABOGADOS S. A. S.    

Representante Legal.  
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