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A.S. 

CONSTANCIA: Al Despacho de la señora Juez, informando que la apoderada de las 

demandantes Yenny Zurley y Karem Julieth Niño Leal solicita nulidad desde el auto 

proferido el 25 de noviembre de 2020 y obra contestación a la demanda. Sírvase 

proveer. Bucaramanga, 3 de febrero de 2021. 

Claudia Consuelo Sinuco Pimiento 

Secretaria 

 

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA 

Bucaramanga, Diecisiete (17) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021) 

 

Mediante escrito1 allegado vía electrónica la Dra. ESMERALDA JAIMES ROLON 

solicitó la nulidad del auto proferido el 25 de noviembre de 2020 mediante el cual 

se tiene a ALFONSO MANTILLA GOMEZ como parte demandante dentro el presente 

proceso, fundamentada en el numeral 4 del artículo 133 del CGP2, pues a su decir 

el registro civil de nacimiento arrimado por este no fue suscrito por la causante 

MARIA DEL SOCORRO GOMEZ RUEDA por lo tanto el mencionado carece de 

legitimación en la causa para reclamar como heredero determinado de la causante 

y en consecuencia no puede ser reconocido como demandante pues el registro civil 

de nacimiento carece de valor probatorio. 

 

Pues bien, en primer lugar, se le pone de presente a la togada solicitante del 

nugatorio que el numeral 4 del artículo 133 del CGP, se refiere a la representación 

legal como en el caso de los incapaces, personas jurídicas y patrimonios autónomos; 

o judicial configurada por la ausencia de poder para el respectivo proceso, aunado 

a lo anterior quien debe alegar esta causal es el perjudicado, es decir, quien estuvo 

mal representado,3 en consecuencia se rechaza de plano la solicitud de nulidad 

planteada por la Dra. ESMERALDA JAIMES ROLON, ahora, lo expuesto por la 

mencionada no se encuadra en ninguna de las causales de nulidad contempladas en 

el artículo en cita. 

 

Siguiendo con lo anterior, dice la togada mencionada que no se puso en 

conocimiento suyo el escrito y anexos aportados por los demás integrantes del 

litisconsorcio de la parte activa concernientes a los registros civiles, situación que 

fue resuelta mediante auto proferido el 12 de enero de 2020,4 por lo cual se ordena 

PONER DE PRESENTE una vez más.  

 

Ahora bien, una vez revisado el expediente se observa que en el registro civil de 

nacimiento de ALFONSO MANTILLA GOMEZ5 se encuentra consignado como 

declarante FLOR DE MARIA RUEDA identificada con c. c. No. 28.289.812 quien se 

observa que es la abuela del mencionado, es decir, la progenitora de la causante 

                                                           
1 Archivo digital No. 10 
2 Artículo 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes 
casos: … (…) … 4. Cuando es indebida la representación de alguna de las partes, o cuando quien actúa como 
su apoderado judicial carece íntegramente de poder. 
3 Inciso tercero, Articulo 135 del CGP  
4 Archivo digital No. 09 
5 Archivo digital No. 05 folio 9 en PDF 



SOCORRO GOMEZ, al respecto se le pone de presente a la togada que también 

pueden denunciar y solicitar el registro los abuelos, bisabuelos o tatarabuelos 

(ascendientes), es decir, los parientes mayores más próximos.6 

 

 
 

En definitiva, no es del resorte de este proceso ventilar la maternidad de SOCORRO 

GOMEZ respecto del demandante ALFONSO MANTILLA GOMEZ, como quiera que 

dicho asunto se debe tramitar bajo otra cuerda procesal. 

 

De otra parte, se advierte que la Dra. DIANA GRACIELA RODRIGUEZ MOTTA 

presentó contestación a la demanda7, acto procesal que no es claro, como quiera 

que mediante auto proferido el 25 de noviembre de 20208 se le reconoció personería 

para actuar en representación de los demandantes ALFONSO MANTILLA GOMEZ y 

NATALIA ANDREA NIÑO LOPEZ quienes son litisconsortes por la parte activa, en 

vista de lo anterior se ORDENA PONER DE PRESENTE a la togada que sus 

representados son parte del proceso en calidad de demandantes, en consecuencia 

no hay lugar a tener en cuenta dicha contestación.  

 

Finalmente, el 9 de febrero de la presente anualidad, la abogada HELIDA MARCELA 

BARRAGAN GUTIERREZ como apoderada de la parte pasiva presentó contestación 

a la demanda dentro del término oportuno, en consecuencia, se ORDENA PONER EN 

CONOCIMIENTO de la parte demandante dicha contestación, y se reconocerá 

personería a la togada en cuestión como apoderada de MIREYA RICO GOMEZ.   

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo de Familia de Bucaramanga, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la nulidad planteada por la Dra. ESMERALDA 

JAIMES ROLON, por lo expuesto en la parte motiva.  

 

 

SEGUNDO: SE PONE DE PRESENTE a la Dra. ESMERALDA JAIMES ROLON que 

mediante auto proferido el 12 de enero de 2020, se puso en su conocimiento el 

escrito y anexos presentados por ALFONSO MANTILLA GOMEZ y NATALIA ANDREA 

NIÑO LOPEZ.  

                                                           
6 Numeral 4, Articulo 45 del Decreto 1260 de 1970. 
7 Archivo digital No. 11 
8 Archivo digital No. 05 



 

 

TERCERO: SE PONE DE PRESENTE a la Dra. ESMERALDA JAIMES ROLON, que 

también pueden denunciar y solicitar el registro los abuelos, bisabuelos o 

tatarabuelos (ascendientes), los parientes mayores más próximos a voces del 

numeral 4 del Artículo 45 del Decreto 1260 de 1970. 

 

 

CUARTO: NO SE TIENE EN CUENTA la contestación a la demanda presentada por 

la Dra. DIANA GRACIELA RODRIGUEZ MOTTA, por lo expuesto en la parte motiva. 

 

 

QUINTO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la contestación a la 

demanda que presentó la parte pasiva. 

 

 

SEXTO: RECONOCER personería a la abogada HELIDA MARCELA BARRAGAN 

GUTIERREZ como apoderada de la parte demandada, en los términos y apara los 

efectos del mandato conferido.  

 

 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

Firmado Por: 

 

MARTHA ROSALBA VIVAS GONZALEZ  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 008 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 

 

Código de verificación: 

a3a01a8e2f4a2c3ece511729dc76cbea8ebec2302ff83c83cb0e6bc3bf4f77

5e 

Documento generado en 17/02/2021 04:25:16 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 




























































