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A.l

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez para desatar el recurso de reposicion en

subsidio de la apelacion en contra del auto de fecha 16 de marzo de 2021. Sirvase proveer
para lo pertinente.

CLAUDIA CONSUELO SINUCO PIMIENTO

Secretaria

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, Siete (7) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).
l. EL RECURSO

La apoderada judicial del demandado principal formula recurso de reposicién en
subsidio de apelacion contra el auto del 16 de marzo de 2021 mediante el cual se
nego el levantamiento de la medida de embargo y retencion decretada sobre la

cuenta bancaria de su mandante, terminada en 0276 de Bancolombia.

En la sustentacion del recurso horizontal la peticionaria sostuvo que los trabajadores
independientes que no reciben salario, pero reciben honorarios, son sujetos a la
proteccion prevista en el articulo 594, num. 2 del C.G.P., segun el cual, “los
depodsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto

sefalado por la autoridad competente, salvo para pago de créditos alimentarios”.

En ese sentido, expres6 que la Superintendencia Financiera mediante la circular
No. 67 del 8 de octubre de 2020 sefial6 un monto de inembargabilidad de hasta
treinta y ocho millones ciento noventa y tres mil novecientos veintidés pesos
($38.193.922) respecto de las cuentas de ahorro de las que son titulares las

personas naturales.

Finalmente, insistié en que los valores depositados en la cuenta bancaria de su
poderdante le permiten sufragar su minimo vital, puesto que provienen de los

honorarios que percibe como abogado.



Il TRASLADO DEL RECURSO

En autos obra prueba de que la parte recurrente remitié copia simultanea del recurso
al correo electrénico de su contraparte, por lo que el traslado se surtié conforme el
paragrafo del articulo 9 del decreto 806 de 2020, habiendo vencido en entero

silencio.
1"l. CONSIDERACIONES

Si bien en materia de embargo de salarios, la ley positiva protege los salarios y
prestaciones sociales, la jurisprudencia constitucional ha extendido esa proteccion
a aquellas personas que devenguen honorarios en vez de salario, bajo ciertas

condiciones zanjadas por la misma corporacién de la justicia constitucional.

En ese sentido, la corte constitucional ha dicho que “los contratos de prestacion de
servicios no excluyen la posibilidad de que una misma persona celebre libremente
otros contratos de similares caracteristicas que le permitan obtener ingresos
econdmicos complementarios. De esta suerte, no se presume una afectacion al
minimo vital cuando se embargan los honorarios de un contratista pues se parte del
supuesto de que esta persona cuenta con fuentes de ingresos alternas al no estar

sujeta a la subordinacion ni a la exclusividad propia del contrato laboral”. *

No obstante, el afectado con la medida cautelar puede desvirtuar esta presuncion
mediante la acreditacidn, si quiera sumaria, de que no tiene otra fuente de ingresos
diferente a su honorarios, caso en el cual se debe (i) evitar el embargo total o parcial
de dicha acreencia cuando es inferior al salario minimo legal mensual vigente; (ii)
restringir el embargo hasta la quinta parte del monto que excede el salario minimo,
y (iii) permitir el embargo de hasta el cincuenta por ciento (50%) de los honorarios
tnicamente cuando se busca el pago de deudas contraidas con cooperativas
legalmente autorizadas, o para cubrir pensiones alimenticias que se deban de

conformidad con los articulos 411 y concordantes del Cédigo Civil. 2

! Corte constitucional, Sentencia T-525 de 2014.
2 lbidem.



En el asunto de marras el seiior ARMANDO JOSE ARENAS URIBE sostuvo en su
solicitud que la cuenta bancario objeto de la medida cautelar cuyo levantamiento
pretende en esta oportunidad, corresponde a una cuenta de ahorros en la cual
recibe sus honorarios de abogado, siendo esta actividad la Unica fuente de ingresos
que tiene para cubrir sus gastos personales y familiares. En ese sentido, el petente
hace negacion indefinida, puesto que no esta circunscrita a un lugar y tiempo

precisos o determinados.

Sobre este topico el inciso final del articulo 167 dispone que las afirmaciones y
negaciones indefinidas no requieren prueba. Empero, corresponde a la parte
contraria desvirtuar dicha negativa mediante la demostracion del hecho positivo

contrario, para restarle el valor persuasivo.

Asi puede decirse que correspondia a la demandante principal controvertir la
negacion consistente en la ausencia de otros ingresos diversos a la actividad
profesional de abogado del sefior ARMANDO JOSE ARENAS URIBE, mediante la
demostracion del hecho contrario; esto es, la acreditaciébn de otros ingresos
adicionales a los ya plasmados en la solicitud primigenia de levantamiento de la

medida cautelar que recae sobre su cuenta bancaria.

Contrario a ello, tenemos que la sefiora JOHANNA ESTHER GARCIA
CONTRERAS guardo absoluto silencio dentro del término del traslado del recurso,
por ello el despacho procedera a reponer parcialmente la providencia fustigada,
limitando la medida de embargo al 50% de los dineros depositados en la citada
cuenta, en aras de resguardar el porcentaje que eventualmente le corresponderia a
la cdnyuge mujer al momento de liquidarse la sociedad conyugal, asi mismo se
aclara a la recurrente que las disposiciones del articulo 594 del C.G del P. no aplican
a los procesos de familias, los cuales tienen regulacion especial y posterior en el
articulo 598 del mismo compendio normativo, permitiendo el embargo y secuestro
de los bienes que podrian ser objeto de gananciales y que estuvieren en cabeza de
la otra, sin realizar restriccién alguna, por ende perteneciendo a la sociedad
conyugal todos los ingresos recibidos por los conyuges a razon de su trabajo sea

a titulo de honorarios o salarios, si estos se encuentran en depdsito bancario tienen



la connotacion de bien social, y son susceptible de medidas cautelares, a lo que se
suma que la medida esté decretada desde el 23 de noviembre de 2020, y es légico
que con posterioridad a la consumacion de la medida el demandado haya percibido
ingresos para su manutencion, no obstante como se anticipé para garantizar su
minimo vital, se accedera a limitar la medida cautelar deprecada en un 50% de los
dineros depositados a la fecha en dicha cuenta, circunstancia que se tendra en
cuenta al momento de realizarse del trabajo partitivo dentro del respectivo tramite

liquidatorio.

Sobra advertir que, ante la prosperidad parcial del recurso horizontal, el despacho
concede el recurso de alzada por ser procedente, en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto, el juzgado octavo de familia de Bucaramanga,
IV. RESUELVE

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto de fecha 16 de marzo de 2021, por lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: LIMITAR la medida de embargo y retencién de dineros vigente sobre
la cuenta de ahorros No. 60495302076 de Bancolombia, cuyo titular es el sefior
ARMANDO JOSE ARENAS URIBE al 50% de lo depositado hasta la fecha, por lo

expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Conceder por ser procedente el recurso de apelacion contra la
providencia recurrida en el efecto devolutivo, pasada la ejecutoria de esta
providencia remitir digitalmente el expediente al H.T S de Bucaramanga, Sala Civil-

Familia.

NOTIFIQUESE,
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