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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, para lo que estime
proveer. Bucaramanga primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

LUIS ALFONSO TOLOZA SANCHEZ

Secretario
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, primero de noviembre de dos mil veintidds.

Vista la solicitud aducida por la parte demandante JENNY PAOLA FONTECHA
ANGULDO, relativa a la adicion del proveido de fecha 09/02/2022 en tanto el mismo
al resolver el recurso de reposicion omitid pronunciarse sobre el recurso de
apelacion interpuesto en las pretensiones y ademas de ello, no se dijo nada
respecto de lo contenido el numeral quinto del recurso de reposicion presentado por
la parte demandante, en el entendido de que el deudor estando en tramite el
proceso de insolvencia no podra efectuar pagos a los acreedores.

En tanto lo expuesto por la parte demandante relativo al recurso de apelacion, este
en caso de que no surtiera la reposicion conforme sus argumentos. Encuentra este
Juzgado que en efecto el auto de fecha 09/02/2022 omitié pronunciarse en torno del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, razén por la cual, la
adicion procedera respecto de este punto, frente al cual, se ha de precisar que las
decisiones surtidas dentro del trdmite de insolvencia de persona natural no
comerciante, no son susceptibles del recurso de apelacién conforme lo prevé el
articulo 17 del Cddigo General del Proceso, en tanto dicho tramite liquidatario se
tramita en una Unica instancia, refiere la norma en cita en su numeral 9, lo siguiente.

ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en tnica instancia:(...)
9. De las controversias que se susciten en los procedimientos de insolvencia de
personas naturales no comerciantes y de su liquidacion patrimonial, sin perjuicio de
las funciones jurisdiccionales otorgadas a las autoridades administrativas.”

En consecuencia, contra las decisiones que se surtan dentro de los procesos que
se tramitan en Unica instancia, no es procedente interponer el recurso de apelacion
como lo refiere el inciso segundo del articulo 321 del CGP, el cual sefiala que los
autos susceptibles de este medio impugnativo, son los que se dicten dentro de los
procesos de primera instancia, contrario al que se surte en estas diligencias, razon
por la cual, se RECHAZARA la apelacion presentada por el deudor, por ser las
misma improcedente.

De seguido, frente a la solicitud de adicién que recae sobre el argumento de la parte
demandante, que sefala que el Despacho no dijo nada, en torno al sefialamiento
de la prohibicion de pagos del deudor, la misma ha de negarse, pues este Juzgado
efectivamente se pronuncio frente a dicho reparo como pasa a ilustrarse.
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Luego entonces, erradamente considera la aqui deudora recurrente que es del caso una
interpretacion sistematica de las normas que rigen los procesos de insolvencia cuando
claramente estando frente a un proceso de liquidacion patrimonial la norma no plantea el
levantamiento de las medidas cautelares. Incluso de insistir en una revision amplia
normativa, cabe destacar que solo ante un eventual acuerdo de pago entre la deudora y
sus acreedores podria disponerse el levantamiento de las medias cautelares. Luego
entonces, se esta frente a una peticién que para ser elevada requeria de acuerdo de pago
previo, cosa que aqui no ocurrié, pues ante el fracaso de la negociacion es que
precisamente se dio paso al inicio del presente tramite de liquidacién patrimonial.

Asi mismo es de anotar que, no tiene asidero alguno la preocupacién de la deudora que de
continuarse con la medida cautelar que recae sobre su salario se estaria afectando la
prelacion de créditos y clasificacién de estos, y mucho menos que se estaria pagando dos
veces la misma obligacion, pues los dineros descontados a la deudora no seran privilegio
del demandante en el proceso ejecutivo sino que al contrario seran destinados a integrar la
masa de activos de la deudora para ser distribuidos entre sus acreedores conforme a la
prelacion de créditos.

En consecuencia este Juzgado, fue claro, al sefialar que no existe el deber de
suspender las medidas cautelares que fueren decretadas por sobre los bienes del
deudor, pues mas que claro, es que estas han sido puestas a disposicion de esta
agencia judicial, empero, ello no quiere decir, que en el caso de practicarse
descuentos por sobre los salarios del deudor, esto se traduzca en el entendido de
gue se estan efectuado pagos por parte de este, ya que, como se dijera en al auto
de fecha 09/02/2022, los dineros descontados a la deudora no seran privilegio del
demandante en el proceso ejecutivo sino que al contrario serdn destinados a
integrar la masa de activos de la deudora para ser distribuidos entre sus acreedores
conforme a la prelacion de créditos. Dicho argumento no merece mayores
explicaciones ni aclaraciones para ser entendido, luego alli puntualmente se indica,
gue con esos dineros no se esta efectuando ningun pago.

Por lo anterior, el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONESE el auto de fecha 09/02/2022, esto de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 287, inciso 3 del Cddigo General del Proceso, y teniendo
en cuenta lo expuesto en la parte motiva del presente proveido, adicionandose de
la siguiente manera:

2.NIEGUESE el recurso de APELACION interpuesto por la parte demandante
contra el auto proferido el 24 de noviembre de 2021, por lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NIEGUESE la adicion solicitada frente al auto de fecha 09/02/2022 en
lo que tiene que ver con el punto relativo a la prohibicién de pagos efectuados por
el deudor, tal como fuere explicado en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EUASBOHORQUEZORDUZ
Juez

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Se notifica a las partes el proveido anterior por anotacion en el
Estado No 199. Fijado a las 8: a.m. del dia 02 de noviembre de
2022 en el estado electrdnico disponible en la web de la Rama
Judicial en el respectivo enlace de este estrado judicial.

LUIS ALFONSO TOLOZA SANCHEZ
SECRETARIO
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