ucaramanga, julio 1 de 2.020

efor
JEZ SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
S50 o

EF: PROCESO EIECUTIVO ADELANTADO POR COOPCENTRAL CONTRA FABIO CASTILLO
SOLICITUD DE NULIDAD DEL PROCESO
LAD: 68001400300620190063700

ctuacién: RECURSO APELACION CONTRA AUTO QUE RECHAZA NULIDAD SOLICITADA POR NO
PRACTICARSE LA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA.

n mi calidad de abogado en causa propia, demandado dentro del proceso de la referencia, me
\ermito Interponer dentro del término legal RECURSO DE APELACION para que se conceda el
scurso de apelacién y el ad quem de trmite y revoque el auto proferido por su despacho que
schazo la solicitud de nulidad por indebida notificacién y vulneracidn del debido proceso y en su
iefecto se declare la Nulldad de este proceso a partir del auto que libré mandamiento de pago de
acha 11 de Octubre de 2.019 que ordend notificar al demandado de dicho auto, en virtud a que no
e reallzé la notificacién personal ni mediante aviso como lo ordena los articulos 289, 290,291 y
'92 del CGP, yno se realizaron las diligencias necesarias y pertinentes para notificar personalmente
. mediante aviso a la parte demandada, omisidn que confleva a que "...ninguna providencia
sroducird efectos antes de haberse notificade” art 289 CGP Inciso final. El presente recurso lo
srocedo a sustentar en los sigulentes términos:

¢
sta falta de notificacién constituye no solo una vuineracion al debido proceso y el derecho de
‘ iefensa, sino que configura de forma clara y precisa la causal de nulidad establecida en el art 133
'GP, numeral 8 que reza expresamente lo sigulente "Causales de nulidad. El proceso es nulo, en
odo o en parte, solamente en los siguientes cases: ..8. Cuando no se practica en legal forma la
'otificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas”. Esta demostrado que al
lemandado del proceso de la referencia no se le notificé ef auto que libro mandamiento de pago lo
jue constituyd una falta o indebida notificacidn, por lo que solicito sefiora Juez las sigulentes
leclaraciones;

1. Serevoque el auto proferdo por el Juez de conocimiento que rechazo la nulidad, y en su
defecto se Declare la nulidad del proceso a partir del auto que libré mandamiento de pago,
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en virtud a no haberse realizado la notificacion al demandado como lo ordena el articulo
250 y siguientes del Codigo General del Proceso, configurdndose por esta grave omisian la
causal de nulidad del articulo 133 No. 8 del Cadigo General del Proceso, situacitn especial

- que a todas luces constituye una falta de notificacién del demandado , Y una vulneracién al

debido proceso y sobre todo al derecho de defensa. £l articulo 133 No. 8 del Codigo General
del Proceso establece contundentemente y expresamente lo siguiente: "Causales de
Nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos..... 8.
Cuando no se prictica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas...”.

El articulo 290 del Codigo General del proceso establece expresamente lo siguiente:
“Procedencia de la notificacion personal. Deberdn hacerse personalmente las sigulentes
notificaciones: 1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto
admisorio de la demanda y la del mandamiento ejecutivo”. La parte demandante
igualmente omitio el tramite establecido en los articulos 291 y 292 del Codigo General del
Proceso como se puede evidenciar en el tramite procesal que reposa en toda la actuacién
procesal en el juzgado de Conocimiento.

EL Articulo 321 del Cédigo General del Proceso preceptiia lo siguiente: “ Procedencia. Son
apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: ... 6. El que
niegue el trémite de una nulidad procesaly el que la resuelva.”

Al suscrite demandado no se le surtié legalmente el tramite establecido en los articulos
291 y 292 del CGP, ni se ordend y corrié el traslado correspondiente como lo ordena el
articulo 91 del C.G.P. que reza lo siguiente “ En el auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo se ordenard su traslado al demandado salve disposicion en
contrario.”

Ordenar levantar las medidas cautelares ordenadas en el proceso, por cuanto toda la
actuacion realizada en el proceso sub lite no preduce efectos, asi como tampaco el auto que
casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producird efectos antes de haberse
notificado.

Condenar en costas a la parte actora, en virtud a que no realizé las actuaciones ordenadas
en los articulos 289 y sgtes del C.G.P, para que se surtiera la notificacidn al suscrito
demandado,

Ordenar el archivo del presente proceso, por cuanto la parte actora no realizé las diligencias
necesarias para surtir la respectiva notificacion a la parte demandada




soco como fundamento de derecho los articulos 91, 132, 133, 289,290, 291 y 292, 320,321,322 v
uientes del Cédigo General del Proceso y demés normas concordantes y complementarias, la
nstitucién Politica de Colombia articulo 29 y demés normas complementarias.

PRUEBAS

licito tener como pruebas, los documentos aportados al proceso principal y toda la actuacién
rtida en el mismo.

la presente solicitud debe darsele el tradmite indicado en los articulo 320, 321, 322, 323 y
uientes del Cédigo General del Praceso. Es Usted competente para resolver esta solicitud por
“ar conociendo del proceso principal.

Anexos

» permito anexar copia de este escrito para archivo del Juzgado

NOTIFICACIONES

, recibiremos en la Secretaria del Juzgado.

| Sefior Juez,

. No, 91.247 853 de Bucaramanga.
No. 82.581 del H.C.S de la Judicatura.




; .’{20'20 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outlook

JUZGADO SEXTO RECURSO APELACION CONTRA AUTO QUE RECHAZA NULIDAD Rad.
68001400300620190063700.pdf

FABIO CASTILLO <fabiocastillosanchez@yahoo.com.ar>
Mié 1/07/2020 2:44 PM

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga <j06cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: FABIO CASTILLO <fabiocastillosanchez@yahoo.com.ar>

[Iﬂ 1 archivos adjuntos (5 MB)
JUZGADO SEXTO RECURSO APELACION CONTRA AUTO QUE RECHAZA NULIDAD 68001400300620190063700.pdf;

Sefores Juzgado Civil Municipal, adjunto Recurso de Apelacion contra Auto que Rechaza Nulidad.
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