PROCESO: INSOLVENCIA ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE - OBJECIONES.

RAD. 2020-00068-00

SOLICITANTE: WILSON OTERO BARAJAS

ACREEDORES: JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ, HERNANDO
RODRIGUEZ HERNANDEZ Y YEISON ARMANDO SANTAMARIA
CASTRO.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, dieciocho (18) de agosto de dos mil veinte (2020).

Se dispone este Despacho una vez realizado un nuevo estudio al expediente
de la referencia y advertidos los documentos aportados por el objetante
como por el deudor, a resolver sobre las objeciones planteadas por JOSE
DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ a la relacion de acreedores presentada por
el deudor, de conformidad con lo expuesto en el articulo 552 del CGP
realizado en audiencia del 17 de enero de 2020".

I.  ANTECEDENTES

El sefior WILSON OTERO BARAJAS da inicio al tramite de INSOLVENCIA
ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE promovido ante la
Notaria Séptima de Bucaramanga el 25 de octubre de 2019, siendo
acreedores los sefiores JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ, HERNANDO
RODRIGUEZ HERNANDEZ Y YEISON ARMANDO SANTAMARIA CASTRO.

Tramite dentro del cual se realizo la audiencia de negociacion de deudas el 17
de enero de 2020; Diligencia a la cual asistieron el sefior WILSON OTERO
BARAJAS con su apoderada judicial, el sefior HERNANDO RODRIGUEZ
HERNANDEZ representado por apoderado, JOSE DANILO RODRIGUEZ
BERMUDEZ y YEISON ARMANDO SANTAMARIA CASTRO.

! Folios 137-139.



Una vez realizadas las etapas procesales en esta actuacion, el sefior JOSE
DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ, presenta objeciones con respecto a los
siguientes puntos?:

1) Respecto a la propuesta de pago, por no indicar de manera precisa las
causas que lo llevaron a la cesacion de pagos.

2) Respecto a la propuesta de negociaciéon de deudas por que no es clara,
expresa y objetiva.

3) Respecto a la graduacion de los créditos en la relacion de las
acreencias.

4) Respecto a la relacién de acreencias por guardar silencio referente a la
acreencia que tiene con la Agencia Nacional de Infraestructura.

5) Por no presentar una relacion completa y detallada de sus bienes.

Una vez formuladas las anteriores objeciones, se dispone el notario a
proponer unas férmulas de arreglo, sin poder estas ser conciliadas.

Como consecuencia de lo anterior, se suspende la diligencia por 10 dias, para
que dentro de los primeros 5 dias, el objetante presente ante él y por escrito
las objeciones planteadas, junto con las pruebas que pretendan hacer valer.
Vencido este término, correra uno igual para el deudor y los restantes
acreedores se pronuncien por escrito sobre las objeciones formuladas y
aporten las pruebas a que hubiere lugar.

Lo dispuesto en esta audiencia, es segun lo regulado por el articulo 552 del
CGP. Una vez surtido el tramite anterior, se dispone por parte de la Notaria
Séptima la remision del expediente junto con los documentos aportados por
el acreedor objetante?.

[I.  SUSTENCIACION DE LAS OBJECIONES PLANTEADAS

Las objeciones planteadas por el acreedor JOSE DANILO RODRIGUEZ
BERMUDEZ en la audiencia realizada el 17 de enero de 2020 y el
pronunciamiento sobre las objeciones realizado por la apoderada del
solicitante, de fecha 31 de enero de 2020, por encontrarse dentro del término
concedido por el articulo 552 del CGP en su inciso 1°, se resumiran de la
siguiente manera:

2 Folio 139.
3 Folio 140.



1) Respecto a la propuesta de pago, por no indicar de manera precisa las
causas que lo llevaron a la cesacién de pagos.

El objetante argumenta que, segun el articulo 539 numeral 1° del CGP la
norma exige un informe preciso sobre las causas que llevaron al deudor a la
cesacion de pagos.

Senalando el incumplimiento por parte del peticionario, consignando “... pues
solo menciona el peregrino argumento de haber sido desplazados por la
violencia en 1995; que Sanitas lo exonerd de la cuota moderadora (este es el
valor infirmo cuando se va a una consulta) que su condicion de salud se ha
venido deteriorando paulatinamente a través de los afios”, motivos por los
cuales sefiala se encuentra cesante hace mas de tres afios.

Ante tales fundamentos, el objetante sefiala que el deudor no acredit6 tales
condiciones, a través de concepto medico laboral expedido por la Junta
Médica Regional de Calificacion; aunado a lo anterior, el objetante allega un
acta de audiencia del 24 de enero de 2017 proferida por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Bucaramanga, en donde se pregunta al sefior WILSON
OTERO BARAJAS sobre sus actividades y responde “me ocupo como latonero
y pintor*”, pasando desde la fecha de la audiencia hasta la solicitud del
tramite de insolvencia solamente 2 afios, 9 meses y 1 dia, incurriendo en falso
juramento, omisiones e impresiones.

Ante lo expuesto, asevera que no se cumplié con esta exigencia para poder
aceptarle su solicitud, siendo una inobservancia del centro de conciliacion.

A esta primera objecién la apoderada del solicitante manifiesta que, las
causas que llevaron a la cesacion de pagos del deudor, obedecen a su
condicién de desplazado, sus quebrantos de salud y al estar cesante
laboralmente, Ultimo argumento tildado de falacia por el objetante; para lo
cual refiere que segun el articulo 539 del CGP en el paragrafo primero, la
norma no exige que se acrediten tales calidades, ni son requisito de la
solicitud, puesto que la declaracion se rinde bajo la gravedad del juramento.

Pese a esto, la representante del sefior OTERO BARAJAS aporta la historia
clinica®, el registro de victima® y la certificacion de la Administradora de los
Recurso del Sistema General de Seguridad y Social en Salud — Adres.’

4 Acta de Audiencia fecha el 24/01/2017, proferida dentro del proceso ejecutivo 2006-252 del Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Bucaramanga. Folio 63.
5 Historia clinica del sefior WILSON OTERO BARAJAS. Folios 83-108.



En relacion con el acta de la audiencia dentro del proceso laboral, se tiene

1

que, esta misma se encuentra consignado lo siguiente: “...pero en la
actualidad no estoy laborando porque tengo una operacion de corazdn
abierto®’. De esta forma concluye, la abogada que se cumple con el requisito
de un informe preciso de la situacién que obliga a la cesacidon de pagos del

deudor.

2) Respecto a la propuesta de negociacion de deudas por que no es clara,
expresa y objetiva.

El interesado sefala, ser acreedor Unico, obligacion que fue exigida mediante
proceso ejecutivo ante el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Bucaramanga, bajo el radicado 2006-0252, se encontraba para remate del
inmueble N° 300-423601, el 13 de noviembre de 2019°.

En relacion con esta inconformidad, el objetante continla aseverando que el
deudor se abrogé una calidad que no tiene, dandole una naturaleza civil al
crédito cobrado, lo que incluye intereses fijados por la ley, desconociendo asi
la Ley 712 de 2001, modificatoria del articulo 2 del CPT y el articulo 157 del
CSL e infringiendo el Decreto 456 de 1956 articulo 1.

En cuanto a la cuantia de la obligacién, sefiala que no corresponde al valor
que debia pagarse, en cuanto el valor a octubre fecha en la que se presento la
solicitud y segun lo ordenado por el Juzgado Laboral era de $29.528.365,25.
Sefialando asi, que el deudor debia probar dichas cantidades a través de las
decisiones proferidas por el Juzgado; indicando que solo de esta manera se
cumplen los requisitos del articulo 539 inciso 1° del CGP.

Dentro de esta misma objecion, sefiala que le asisten dudas sobre las
acreencias de los seflores Rodriguez Hernandez y Santamaria Castro, debido a
que el hijo del deudor, le visité en varias ocasiones a fin de proponerle
férmulas de arreglo que iban en aumento del valor de las cuotas para
cancelar en el menor tiempo posible. A esto afiade, que el ofertante ofrecié

6 Resolucidon N° 2015-266174 del 23 de noviembre de 2018, expedida por la Unidad para la Atenciéon y
Reparacidn Integral de las Victimas. Folios 110-116.

7 Folio 109.

8 Acta de Audiencia fecha el 24/01/2017, proferida dentro del proceso ejecutivo 2006-252 del Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Bucaramanga. Folio 63.

? Auto que fija fecha para diligencia de remate, proferida dentro del proceso ejecutivo 2006-252 del Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Bucaramanga. Folio 64.



$10.000.000 para pagar la totalidad de la deuda de lo contrario buscaria la
insolvencia.

Lo anterior, no surtiria efecto alguno para llegar a un arreglo segun el
acreedor, debido a que solo ofrecia pagar la obligacién principal y en los
plazos por él fijados, advirtiendo que la deuda se pagaria en cinco afos, de lo
contrario solicitaria el tramite de insolvencia econdmica de persona natural no
comerciante.

En este sentido el acreedor objetante solicita la practica de un testimonio
para corroborar esta afirmacién.

En relacion a las demas dudas, indica que surgen por el “cordial saludo” entre
YEISON SANTAMARIA y HERNANDO RODRIGUEZ, al de acceder sin reparo
alguno a la concesion de intereses a la deuda.

Frente a la afirmacién de ser la deuda del sefior JOSE DANILO RODRIGUEZ
BERMUDEZ, de origen laboral por tener su origen en un “contrato de

prestacion de servicios profesionales de abogado'”

, ¥ gozar de un privilegio
segun el articulo 1495 del C.C., la apoderada del deudor contradice su
afirmacion, al resefar que este contrato tiene una naturaleza civil o comercial,
no de naturaleza laboral, para lo cual allega copia del documento
denominado “Contrato de servicios profesionales” suscrito entre el abogado
JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ y el cliente WILSON OTERO

BARAJAS™.

Refuerza su argumento, en concordancia con el articulo 2495 del Codigo Civil,
en relacidon con la prelacion de créditos, el numeral 4° seiala que son “los
salarios, sueldos y todas las prestaciones provenientes del contrato de
trabajo”, de conformidad con esto, no podria predicarse de esta relacién
contractual un privilegio, por encima de los demas créditos concurridos.

Por otro lado, no exige el articulo 539 del CGP, anexar los documentos que
soporten la obligacion, solo se requiere indicar toda la informacion del
crédito, en consonancia con el numeral 3°.

Ahora, en relacién con los valores, manifiesta la apoderada, que estos se
consignaron de conformidad con lo ordenado por el Juzgado Primero laboral
del Circuito de Bucaramanga en el mandamiento de pago fechado el 4 de

10 Folio 74.
11 Folio 117. Copia del contrato de servicios profesionales, de fecha 8 de agosto de 1997.



abril de 2018"? y en la liquidacién de costas aprobada en auto del 24 de mayo
de 20183,

En cuanto al audio aportado, solicita no se tenga en cuenta debido a que este
obedece a una conversacion sostenida con el sefior WILSON DAVID OTERO
URIBE hijo del deudor y el aca objetante, calificandolo de ilegal en cuanto al
sefior WILSON no tenia conocimiento alguno de estar siendo grabado, segun
los presupuestos esbozados por la sentencia T-233 de 2007 y T-276 de 2015.

Por ultimo, en cuanto a la molestia del objetante por el animo conciliatorio
de los demas acreedores, informa la apoderada que el 4 de diciembre de
2019™, se realiz6 la primera reunidn de negociacion de deudas, a la cual no
asistio el sefior JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ debido a que el correo

rebotd con la anotacidn “no habia nadie’”

, no siendo posible llevar a cabo la
diligencia, sin embargo en esa mafiana se adelantaron las conversaciones de
acuerdo con los demas acreedores, en las instalaciones de la Notaria Séptima

del Circulo de Bucaramanga.

Con fundamento, en la conversacién anterior y después de haberles expuesto
por parte de la apoderada las circunstancias del deudor, la situaciéon fue
comprendida por los demas acreedores, deviniendo de ahi el animo
conciliatorio expresado luego en la audiencia.

3) Respecto a la graduacién de los créditos en la relacion de las acreencias.

En este punto reitera el objetante, no se tuvo en cuenta que el acredito aca
cobrado es de origen laboral y que las cuantias no corresponden a las que
ordeno el Juez Laboral en su momento, lo que hace que el deudor impida
conocer su verdadera situacion juridica en concordancia con el articulo 539
del CGP.

Frente a esta manifestacion del sefior JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ,

la apoderada, reitera lo esbozado en el numeral segundo.

4) Respecto a la relacion de acreencias por guardar silencio referente a la
acreencia que tiene con la Agencia Nacional de Infraestructura.

12 Folios 1178 - 119.
13 Folios 121 - 122.
14 Folio 37.

15 Folio 136.



El objetante sefiala que WILSON OTERO BARAJAS tiene una obligacion de
hacer una relacion de completa detallada de los bienes en la solicitud del
tramite de conformidad con el articulo 539 numeral 4 del CGP.

La Agencia Nacional de Infraestructura ANI, con fecha 10 de junio de 2019, le
hace una oferta formal de compra sobre el predio con matricula N°
300.423601 al deudor, por valor de $61.105.800'%, suma que estd pendiente
de pago al sefior OTERO BARAJAS, anotacidon que aparece en el folio de
matricula inmobiliario correspondiente’”.

En relacion al predio con matricula N° 300-423601 a la hoja 3 aparece en la
anotacion N° 1 la medida cautelar por cuenta del Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Bucaramanga'® y en la anotacién siguiente la oferta de compra,
certificado que el objetante aporta en original. Aunado a lo anterior, se
relaciond el inmueble N° 300-232396 por un valor comercial de
$84.857.274,15, avalud no vigente para la fecha de la solicitud.

De esta forma concluye el objetante, que no se incluyd la acreencia a cargo
de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI y favor del deudor OTERO
BARAJAS.

Aunado a esto, se describe un contrato de arrendamiento sobre lote por
$700.000 pesos, cuando en realidad asevera el sefior JOSE DANILO
RODRIGUEZ, es un contrato de arrendamiento comercial con Efrain Oviedo
por un total de $800.000.

Por ultimo, indica que incurrié en omision al no presentar declaracion de sus
ingresos, juramentada y a fecha del 25/10/2019, pudiéndola haber suplido
mediante certificacién de contador publico.

En consideracién a la oferta de compra de bien urbano, la abogada del
solicitante expone que el tramite de expropiacion al que esta siendo sometido
el inmueble es dispendioso, en donde se han sostenido mas de 10 reuniones
con la agencia y los comuneros, sin llegar a conclusion alguna, lo que podria
terminar decidiéndose por la jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Por otro lado, resalta que el inmueble segun la lectura del Folio de matricula
inmobiliaria del predio N° 300-423601 estda embargado por cuenta del

16 Folio 69.
17 Folio 68.
18 Folio 67.



Juzgado Primero Laboral del Circuito de esta ciudad, en tal razoén los dineros
consignados por cuenta del predio no sera recibidos por su propietario, sino
dirigidos al Juzgado en virtud del embargo.

Aunado senala que el acreedor menciona dos matriculas inmobiliarias, sin
hacer la salvedad que el folio N° 300-232396'0 esta cerrado y con base en
este se abri6 el folio N°300-423601, correspondiendo al mismo inmueble.

En cuanto a la relacion de bienes muebles, el acreedor objetante no allega un
registro de estos, de propiedad del sefior OTERO BARAJAS.

Respecto a el valor del canon de arrendamiento se presentd un error de
digitacion, con la aclaracién de no causar detrimento alguno, para soportar
dicha mencién se aporta el contrato mencionado.

Ahora, no se allegé certificado de contador publico, porque el deudor no es
trabajador dependiente ni independiente y hace mas de 3 afos, no ejerce
labores por su condicion de salud. Adicionalmente con el articulo 539
numeral 6° del CGP, las declaraciones que se hagan de ingresos se
entenderan rendidas bajo la gravedad de juramento, ademas para acreditar
estas rentas se aportd el contrato de arrendamiento del lote.

5) Por no presentar una relacion completa y detallada de sus bienes.

Objecion que resume, al indicar que no se relaciond la cuota parte del
inmueble se consigné con error el valor del contrato de arrendamiento del
lote, se omitid relacionar la oferta de pago de la Agencia Nacional de
Infraestructura ANI, no incluyd avaluar los bienes con los cuales desempefia
su labor de latonero y pintor, ni los bienes muebles de su residencia.

En este aspecto controvierte la apoderada del deudor, el objetante no allega
relacién de bienes muebles alguno de propiedad del sefior OTERO BARAJAS,
sin embargo, manifiesta el solicitante que los bienes muebles de su residencia
no son de su propiedad.

1% Folios 123 — 135.



[1l.  CONSIDERACIONES

Como primera medida, emprendido, ante un nuevo estudio al expediente de
la referencia se determinara dejar sin efecto el auto del 10 de marzo hogaiio,
ya que lo alli inscrito no corresponde a la realidad procesal ya que obran los
documentos aportados por el objetante, como los aportados por el deudor y
que respaldan sus posturas que seran resueltas en este proveido.

Entonces, una vez conocidos los argumentos elevados por el acreedor
sustentando las objeciones planteadas en la audiencia de negociacion de
deudas del 17 de enero de 2020, asi como los fundamentos esbozados por la
apoderada del deudor, es procedente iniciar el estudio de estas al haber sido
interpuestas en tiempo y de conformidad con la competencia asignada a este
Despacho judicial en virtud de lo regulado por el articulo 17 numeral 9° y el
articulo 552 del CGP.

En primer lugar, tenemos que el articulo 552 del CGP establece:

“ARTICULO 552. DECISION SOBRE OBJECIONES. Si no se conciliaren las objeciones en
la audiencia, el conciliador la suspendera por diez (10) dias, para que dentro de los
cinco (5) primeros dias inmediatamente siguientes a la suspension, los objetantes
presenten ante él y por escrito la objecion, junto con las pruebas que pretendan
hacer valer. Vencido este término, correrd uno igual para que el deudor o los
restantes acreedores se pronuncien por escrito sobre la objecién formulada y aporten
las pruebas a que hubiere lugar. Los escritos presentados seran remitidos de manera
inmediata por el conciliador al juez, quien resolvera de plano sobre las objeciones
planteadas, mediante auto que no admite recursos, y ordenara la devolucién de las
diligencias al conciliador.

Una vez recibida por el conciliador la decision del juez, se sefialara fecha y hora para
la continuacién de la audiencia, que se comunicara en la misma forma prevista para la
aceptacion de la solicitud.

Si dentro del término a que alude el inciso primero de esta disposicion no se
presentaren objeciones, quedarad en firme la relacion de acreencias hecha por el
conciliador y la audiencia continuarad al décimo dia siguiente a aquel en que se
hubiere suspendido la audiencia y a la misma hora en que ella se llevé a cabo”.

Subrayado fuera de texto.
De esta forma y con el objetivo de avanzar en el estudio de las objeciones se

procedera y el estudio de las pruebas que se pretendan hacer valer, de la
siguiente manera:

e Respecto a la propuesta de pago, por no indicar de manera precisa las
causas que lo llevaron a la cesacién de pagos y la omisiéon al no



presentar declaracion de sus ingresos, mediante certificacion de
contador publico.

A esta objecion, se advierte que el acreedor asevera no se allegaron junto con
la solicitud de audiencia de conciliacion de proceso de insolvencia econdmica
de persona natural no comerciante radicada el 25 de octubre de 2019% las
bases documentales que acrediten las causas que lo llevaron a la cesacion de

pagos.
El articulo 539 del CGP senala:

ARTICULO 539. REQUISITOS DE LA SOLICITUD DE TRAMITE DE NEGOCIACION DE
DEUDAS. La solicitud de tramite de negociacién de deudas podra ser presentada
directamente por el deudor o a través de apoderado judicial y a ella se anexaran los
siguientes documentos:

1. Un informe que indique de manera precisa las causas que lo llevaron a la situacion
de cesacion de pagos.

El presupuesto normativo anterior, no contiene una carga probatoria de
caracter documental atribuible al solicitante, en la cual se considere como
requisito a la admisidon de esta solicitud comprobar tales circunstancias;
siendo claro este postulado al solo indicar “informe”, ademas ni siquiera
aduce que deba arrimarse a la peticion sumariamente prueba de tales
calidades.

En este sentido y al ser la norma tan clara, a fin de dar inicio al tramite de
negociacion de deudas, no se advierte por parte de este Despacho Judicial
que exista una omision del Notario Séptimo de Bucaramanga, quien admitio
el trdmite mediante auto del cinco de noviembre de 2019%', a quien no le es
preciso hacer requerimientos por fuera de la norma, que impidan o
imposibiliten de forma alguna el inicio de procedimiento.

Ahora, en cuanto a la omision planteada de no presentar declaracion de los
ingresos del sefior WILSON OTERO BARAJAS, con la certificacion de contador
publico, el articulo 539 numeral 6°, es claro en indicar que cuando se es
trabajador dependiente, sera expedida por el empleador y en caso de
independencia laboral, la declaracién se entendera rendida bajo la gravedad
de juramento.

20 Folios 1 - 25.
21 Folio 26.



Por lo que al respecto, la norma tampoco exige una ritualidad excesiva al
momento de la declaratoria de bienes por parte del deudor y que a su vez no
puede ser requerido como requisito de admision.

En virtud de lo anterior, este Despacho determinara que no hay prosperidad
alguna en esta objecion, por lo cual sera negada.
e Respecto a la propuesta de negociacién de deudas por que no es clara,
expresa y objetiva y la graduacién de los créditos en la relacién de las
acreencias (objeciones 2 y 3).

Estas dos objeciones segun el acreedor tienen fundamentos similares, al
indicar que no se le dio prevalencia a su crédito y se le dio un caracter civil
que no tenia debido a que provienen de un proceso laboral.

Frente a esta afirmacion, el articulo 539 numeral 3 senala:

“3. Una relacion completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de
prelacién de créditos que sefalan los articulos 2488 y siguientes del Cddigo Civil,
indicando nombre, domicilio y direccién de cada uno de ellos, direcciéon de correo
electronico, cuantia, diferenciando capital e intereses, y naturaleza de los créditos,
tasas de interés, documentos en que consten, fecha de otorgamiento del crédito y
vencimiento, nombre, domicilio y direccion de la oficina o lugar de habitacién de los
codeudores, fiadores o avalistas. En caso de no conocer alguna informacién, el
deudor debera expresarlo”.

En el segundo regldn de la norma, se especifica la relacion de acreedores que
debe presentar el deudor, atendiendo a la prelacion de créditos y al articulo
24882 del C.C.

En concordancia con lo anterior y al revisar la solicitud elevada por el deudor
el 25 de octubre de 2019, se lee en la relacién presentada:

- Acreedor N° 1.
JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ
Tipo de obligacién: agencias en derecho.
Cuantia de la obligacion: $2.500.000

- Acreedor N° 2.
JOSE DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ
Tipo de obligacion: Civil
Tipo garantia: contrato de prestacién de servicios y mandamiento de pago.
Cuantia de la obligacion: $13.648.391

22 ARTICULO 2488. <PERSECUCION UNIVERSAL DE BIENES>. Toda obligacién personal da al acreedor el derecho
de perseguir su ejecucion sobre todos los bienes raices o muebles del deudor, sean presente o futuros,
exceptuandose solamente los no embargables designados en el articulo 1677.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr077.html#2488

Intereses: 13.379.971,14.

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 2494 y 2495 numeral 1°, la
prelacion de créditos privilegia en primera medida, las costas judiciales que se
causen en el interés general de los acreedores, tal como se realizé ante frente
al primer beneficiario.

Ahora, en relacidon con la naturaleza del “contrato de servicios profesionales
juridicos®” (documento que fue aportado por el deudor), tenemos en primer
lugar que este tipo de contratos se regulan por el Cédigo Civil Colombiano
desde el articulo 1495 y siguientes, no siendo ajeno a esta regulacion el
contrato de prestacion de servicios entre el abogado y su cliente, como es el

Caso que nos convoca.

Sin embargo, cuando de ellos se suscitan controversias, estas son resueltas
ante la jurisdiccion laboral, tal como lo sefala el Codigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social®* articulo 2 numeral 6°:

“"ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el articulo 2 de la
Ley 712 de 2001>. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de
seguridad social conoce de:

(...)

6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios
0 remuneraciones por servicios personales de caracter privado, cualquiera que sea la
relacion que los motive.

(...)"

Subrayado propio.

De este numeral deriva, la atribucién legal de los Juzgados Laborales para
solucionar toda clase de conflictos que tienen origen en relaciones de
caracter civil o comercial, tema que ha sido tratado por la Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Laboral, en la sentencia SL2385-2018%°;

«Atendiendo el principio general de interpretacion de las leyes, es dable concluir, de
conformidad con la referida disposicidn, que el legislador no hizo distincién alguna
en punto a que las controversias que surgen de las clausulas penales o multas
pactadas en contratos relativos a retribuciones por servicios de caracter privado,
serian excluidas del conocimiento de la jurisdiccion laboral, pues se tiene que hacen
parte del conflicto juridico que gira en torno al reconocimiento y cobro de honorarios
o “remuneraciones”, por ello, no podia el tribunal efectuar esa diferencia, para que de
manera equivocada, arribe a la postura consistente en que la jurisdiccion laboral y de
la seguridad social no es la competente para conocer de la presente contienda.

2 Folio 117.
24 Decreto-Ley 2158 de 1948, Sobre los procedimientos en los juicios del trabajo.
25 Radicacién N° 47566 del 9 de mayo de 2018, M.P. Jorge Luis Quiroz Aleman.



En efecto, el conflicto juridico originado en el reconocimiento y pago “de honorarios
O remuneraciones por servicios personales de caracter privado”, indudablemente
abarca o comprende toda clase de obligaciones que surjan de la ejecucién o
inejecucion de tales contratos, tan cierto es ello, que, se insiste, el legislador no limité
la competencia de la jurisdiccion al reconocimiento y cancelacion de los solos
honorarios como lo entiende el ad quem, sino que fue mas all3, tanto asi que incluyd
la acepcién “remuneraciones”, que desde luego no puede entenderse que son los
mismos honorarios, pues a ellos hizo alusién con antelacion, sino que debe colegirse
que son los demas emolumentos que tienen como causa eficiente el contrato de
prestacion de servicios de caracter privado, llamese cualquier otro pago, sanciones,
multas, etc.».

Bajo estos presupuestos tenemos que, la jurisdiccion encargada de resolver
las pretensiones de reconocimiento y pago de honorarios o remuneraciones
por servicios personales de caracter privado, es la laboral, atendiendo a la
misma regulacion procesal aplicable a los debates que se dan entre
empleador — empleado, sin que esto se llegue a convertir en un vinculo
laboral, una vez se de inicio al proceso ya sea de caracter ordinario o bien sea
ejecutivo.

Estos argumentos, controvierten abiertamente lo expuesto por el sefior JOSE
DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ debido a que impetra que su crédito tenga
una prevalencia por la mera existencia de un proceso ejecutivo en contra del
deudor, circunstancia no equiparable a la hipdtesis contemplada en el articulo
2495 numeral 4° del C.C:

"4. Los salarios, sueldos y todas las prestaciones provenientes del contrato de

trabajo”.
Subrayado propio.

Estos créditos de primera clase, como expresamente lo contiene el numeral
4°, se refieren directamente a la naturaleza del contrato, no a la jurisdiccion
donde este pueda ser resuelto o a la existencia previa de un proceso judicial
para su reconocimiento, lo que permite concluir que este contrato no es de
origen laboral, como lo pretende hacer ver el hoy acreedor.

Aunado a lo expuesto, de la lectura del contrato aportado a folio 117 no se
evidencia la concurrencia de los requisitos enunciados en el articulo 22 del
Cédigo Sustantivo del Trabajo, sino que por el contrario dentro del
mandamiento de pago de fecha 4 de abril de 2018 proferido por el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Bucaramanga, dentro de su sustentacion se
indicd “ se trata de un titulo ejecutivo complejo, resulta atinado analizar en



conjunto todos los documentos que lo integran, y consecuencialmente el
cumplimiento efectivo de los requisitos sustanciales dispuestos en el articulo
422 del CGP en observancia del articulo 100 del CPTSS..."

Posterior a ello, el juzgado de conocimiento realiza un analisis del contrato de
prestacién de servicios y de las pretensiones elevadas por el sefior JOSE
DANILO RODRIGUEZ BERMUDEZ, procediendo a librar mandamiento de pago
por la suma de $13.648.391.82, suma que se encuentra especificada en la
solicitud inicial del sefior OTERO BARAJAS y que difiere de lo expuesto por el
objetante.

Por Ultimo, extrafa a este Despacho que en el acta de audiencia de
negociacion de deudas, en el punto tercero de la diligencia una vez expuesto
el nombre de los acreedores, las correspondientes obligaciones junto con los
intereses y el porcentaje de voto, se haya consignado “Lo cual fue aceptado

por los acreedores participantes?®”

y mas adelante se lee “existiendo
conformidad sobre el monto de las obligaciones a cargo del deudor
solicitante, el notario puso a consideracion de los acreedores asistentes la

propuesta de pago presentada por el deudor...?”"

, Documento que cuenta
con la firma manuscrita del sefior RODRIGUEZ BERMUDEZ, lo que implica que
estuvo de acuerdo con la exposicidon de esta parte de las obligaciones y que

resulta contradictorio al momento de sustentar las objeciones.

Por otro lado, en cuanto a la necesidad de aportar documento alguno que
respalde el crédito informado por el deudor segun lo expuesto por el sefior
RODRIGUEZ BERMUDEZ, esta carga documental tampoco se encuentra
estipulada en el articulo 539 numeral 2°, diferentes es que se exija una
descripcion detallada de las obligaciones asi como el documento en el cual
consten.

No existiendo duda o imprecision alguna sobre la naturaleza de las
obligaciones y su monto, se niegan las objeciones nimero 2 y 3 planteadas
por el acreedor objetante.

En cuanto a las dudas que le asisten al objetante, acerca de las relaciones
personales del deudor con los demas acreedores y las eventuales visitas del
hijo de este, a fin de llegar a un acuerdo, estas inconformidades no son objeto
de debate dentro de este proceso debido a que obedecen a la esfera

26 Folio 55.
27 |bidem.



personal de los intervinientes y a actuaciones anteriores a la que hoy nos
convoca.

En relacion con el testimonio solicitado por el acreedor en la objecion
segunda, este sera negado, debido a que el articulo 552 del CGP no prevé la
practica de pruebas por parte de este Despacho a fin de resolver las
objeciones planteadas, sino hacer una valoracion de las aportadas al
expediente dentro del término que le corresponde a cada actor procesal.
e Respecto a la relacion de acreencias que tiene con la Agencia Nacional
de Infraestructura y por no presentar una relacién detallada de los
bienes (Objeciones 4 y 5).

Ante la manifestacion del acreedor objetante, tenemos que efectivamente el
folio de matricula inmobiliaria N° 300-423601 en la anotacion nimero 3, se
consigna lo siguiente: "MEDIDA CAUTELAR 0456 OFERTA DE COMPRA BIEN
URBANO PROYECTO ZONA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA TRAMO 6
LA VIRGEN LA CEMENTO", de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
ANI NIT. 830125996-9 con valor de acto de $61.105.800.

Como bien lo indicaron las partes que allegaron la documentacion a este
libelo, esta anotaciéon pertenece a un proceso de expropiacion que se esta
llevando a cabo por parte de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
ANI al terreno de propiedad del sefior OTERO BARAJAS, segun se lee del folio
de matricula inmobiliaria y de la comunicacion dirigida a la Oficina de
instrumentos Publicos de Bucaramanga por parte de la entidad mencionada.

Sin embargo, la Ley 1742 de 2014 en el articulo 4° que modifica la Ley 1682
de 2013, sefala:

“Articulo 25. Notificacion de la oferta. La oferta debera ser notificada Unicamente al
titular de derechos reales que figure registrado en el folio de matricula del inmueble
objeto de expropiacién o al respectivo poseedor regular inscrito de conformidad con
las leyes vigentes.

La oferta debera ser notificada Unicamente al titular de derechos reales que figure
registrado en el folio de matricula del inmueble objeto de adquisicién o al respectivo
poseedor regular inscrito, de conformidad con lo dispuesto en el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez notificada la oferta se entendera iniciada la etapa de negociacion directa, en
la cual el propietario o poseedor inscrito tendrdn un término de quince (15) dias
habiles para manifestar su voluntad en relacién con la misma, bien sea aceptandola, o
rechazandola.

(.)"



Una vez transcrita la norma anterior, se avizora que contrario a lo expuesto
por el objetante, el valor alli indicado como bien lo refiere la norma hace
parte de una medida cautelar, de una oferta de compra que puede ser
aceptada o rechazada por el propietario del inmueble y con esta inscripcion
se da inicio a la etapa de negociacién directa entre la autoridad competente y
el duefio del predio, denominado como de utilidad publica.

Asi las cosas y segun la norma descrita, no puede considerarse el valor alli
consignado de la oferta de compra, con un derecho cierto en cabeza del
propietario del bien, debido a que esto solo es la etapa inicial para la
expropiacion en proyectos de inversion que adelante el Estado, siendo el
valor alli consignado una simple expectativa en esta etapa del tramite de la
Ley 1742 de 2014.

Aunado a lo ya expuesto, tenemos que sobre el inmueble ya referido recae
una medida cautelar de embargo Laboral, la cual esta vigente por cuenta del
proceso 2006-00252 ordenada por el Juzgado Primero laboral del Circuito de
Bucaramanga, teniendo segun las circunstancias planteadas, la prevalencia de
este crédito al momento de ser desembolsado el monto acordado dentro del
proceso de expropiacion, argumento, por el cual tampoco puede ser incluido
dicho valor dentro de la relacion de bienes a favor del deudor, al tornarse
excluyentes.

Por las razones aca presentadas, se niega la objecion de incluir el valor de la
oferta dentro de la relacion de bienes del deudor.

Asimismo, es de aclarar que el folio de matricula N° 300-232396 se encuentra
cerrado, tal como consta en los documentos aportados por el deudor con la
solicitud inicial?®. Entonces, siendo el folio de matricula inmobiliaria N° 300-
423601 el actual y de propiedad del sefior WILSON OTERO BARAJAS, abierto
con base en el N° 300-232396 y que contiene a la fecha la anotacién del
embargo dentro del proceso ejecutivo laboral N° 2006-00252, es importante
que este dato se corrija dentro de la solicitud inicial y se ponga de presente
tal correccion a los acreedores, tal como enuncia el articulo 539 numeral 4°
del CGP.

Con fundamento en lo anterior, se ordenara al deudor solicitante realice la
correccion y actualizacién del folio de matricula inmobiliaria N° 300-232396
por el N° 300-423601, de conformidad con las indicaciones dadas por la

28 Folios 8 - 20.



norma, al igual que el valor consignado por el contrato de arrendamiento del
lote, siendo el correcto $800.000 pesos, el cual se debidé a un error de
digitacion en el documento, tal como argumenta la apoderada y que se
encuentra sustentado en el contrato de aportado?’, de conformidad con
estipulado por el articulo 539 numeral 4° del CGP.

Por ultimo, en cuanto a la no inclusion de los bienes del deudor con los cuales
desarrolla su actividad de latoneria y pintura asi como los bienes de su
residencia, es necesario recordar lo regulado en el articulo 539 numeral 3°,
atendiendo a la prelaciéon de créditos que sefalan los articulos 2488 vy
siguientes del C.C. asi:

Articulo 2488: Toda obligacién personal da al acreedor el derecho de perseguir su
ejecucion sobre todos los bienes raices o muebles del deudor, sean presentes o
futuros, exceptuandose solamente los no embargables designados en el articulo
1677.

Disposicion que es clara, al no incluir los bienes que son inembargables y de
propiedad del deudor, entre ellos:

"ARTICULO 1677. <BIENES INCLUIDOS EN LA CESION>. La cesién comprendera todos
los bienes, derechos y acciones del deudor, excepto los no embargables.

No son embargables:

(..)
20.) El lecho del deudor, el de su mujer, los de los hijos que viven con él y a sus
expensas, y la ropa necesaria para el abrigo de todas estas personas.

60.) Los utensilios del deudor artesano o trabajador del campo, necesarios para su
trabajo individual.

(...)"

Siendo claro que no entran en la relacién de bienes los que son de uso
necesario para el deudor y su nucleo familiar, asi como tampoco aquellas
herramientas de uso personal con las cuales desarrolle su actividad, en este
caso de latonero y pintor.

Sumado a esto, el objetante no relaciond bienes muebles que no se
encuentren dentro de esa categoria y que deban ser incluidos dentro del
informe que deba rendir el deudor solicitante.

En mérito de lo anterior, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA,

29 Contrato de arrendamiento de lote para uso comercial, suscrito el 29 de agosto de 2019. Folios 21 — 24.



IV.  RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto de fecha 10 de marzo de 2020, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NEGAR LA PRACTICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL peticionada
por el objetante, de conformidad con lo expuesto anteriormente.

TERCERO: NEGAR LAS OBJECIONES 1 A 5 planteadas por el deudor, segun se
argumento en esta providencia.

CUARTO: ORDENAR al sefior WILSON OTERO BARAJAS que proceda dentro
de los tres(3) dias siguientes al recibo del tramite (expediente) en la Notaria
Séptima del Circulo de Bucaramanga, proceda a CORREGIR, su escrito inicial
de solicitud de trdmite de INSOLVENCIA ECONOMICA DE PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE, donde hace mencién al folio de matricula
inmobiliaria N° 300-232396, debiéndolo cambiar por el N° 300-423601 vy el
valor consignado por el contrato de arrendamiento del lote, siendo el
correcto $800.000 pesos, atendiendo a las indicaciones dadas en el articulo
539 numeral 4° del CGP.

QUINTO: Contra la presente decision no procede ningun recurso tal como lo
ordena el articulo 552 inciso 1° del CGP.

SEXTO: ORDENAR la devolucion inmediata del presente expediente esto es al
Notario Séptimo de Bucaramanga para la continuidad del tramite, tal como lo
dispone el articulo 552 inciso 1° del CGP. Por secretaria realicese la labor
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

SANDRA KARYNA JAIMES DURAN
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 006 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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