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PROCESO  EJECUTIVO
RADICADO 68001-40-03-006-2019-00483-00
MACR

Bucaramanga, nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Una vez cumplido el tramite propio sefialado en el articulo 110 y 318 del
C.G.P, se impone decidir lo que en derecho corresponda frente al recurso de
reposicion invocado por el apoderado de la parte demandada EDIFICIO
ALCARAVAN, en contra del auto dictado de fecha 19 de enero de 2021 por
medio del cual se reanudd el proceso y se ordend seguir adelante la
gjecucion, tras detallar lo siguiente:

. ANTECEDENTES
1. RECUENTO PROCESAL
En auto del 19 de enero de 2021, el Juzgado dispuso:

"PRIMERO: REANUDAR el presente tramite, de acuerdo con lo expuesto en
PreCEAENCIA, —-----== ===
SEGUNDO: TENER por no cumplido el acuerdo conciliatorio, segun lo
manifestado en la motivacion de esta decision. ------------=======mmmmmm oo
TERCERO: Consecuencia de lo anterior, TENER por no presentadas las
excepciones de mérito propuestas por el demandado EDIFICIO ALCARABAN, tal
como se indico en audiencia del 01 de octubre de 2020. CUARTO: SEGUIR
ADELANTE LA EJECUCION que promueve IVAN MANTILLA SERRANO, quien actia
a través de apoderado judicial en contra de EDIFICIO ALCARABAN., tal como
fue ordenado en el acta de conciliacion celebrada el dia primero (07) de octubre
de dos mil veinte (2020), con la advertencia que la tasa fijada de intereses liquidados
es segun las variaciones establecidas por la Superintendencia Financiera. -------------
QUINTO: DECRETAR el REMATE, previo AVALUO, de Jos bienes que se
encuentren embargados y secuestrados y de los que con posterioridad a este
proveido se lleguen a embargar y secuestrar, en fecha que oportunamente y con el
lleno de los requisitos se seNalara. ------------====-==m oo oo
SEXTO: Requerir a las partes para que allequen la liquidacion del crédjto de
conformidad con lo previsto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.
SEPTIMO: No condenar en costas, por las razones indicadas en este proveido. --------
OCTAVO: En firme la presente providencia, enviese el expediente a la Oficina de los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion —Reparto-, siguiendo los lineamientos
senalados por el Acuerdo PSAA13-9984 de fecha 05 de septiembre de
2013, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

2. INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE.

Sustenta el recurso el abogado MARIO FRIAS ARDILA bajo la manifestacion
gue en la audiencia de conciliacién celebrada el dia primero (1) de octubre de
2020, se pactd que el demandante Ivan Mantilla Serrano se obligaba en
un término de un (1) mes a realizar las reparaciones a los dafos
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ocasionados a tres Inmuebles: VECINOS COLINDANTES: Edificio
Hacaritma, y la casa de la sefiora Gloria Pinzén y en el Edificio Alcaravan al
Apto 1302 de propiedad de Carlos José Fajardo Becaria, por presentarse
danos internos de construccion. Cumplido el mes y realizadas las
reparaciones, con los paz y salvos debidos por parte del demandante, se
cancelaria la suma de $ 11'828.083, m/cte. sin intereses, sin costas ni gastos
del proceso.

En la misma audiencia en que se pactdo la conciliacion se ordend el
fraccionamiento de los titulos que se encontraban en favor del presente
proceso, para garantizar el pago al demandante una vez cumplidas las
reparaciones y paz salvos debidos la suma de $11.828.083 y que la diferencia
de dicho monto, esto es $19'237.917 m/cte, seria a favor del Edificio
Alcaravan. Igualmente se dispuso el levantamiento de las medidas cautelares.

Quedo suspendido el proceso y en caso de incumplimiento se continuaria con
un capital de $11.828.083 m/cte., y los intereses de mora se haran exigibles
desde el 1 de noviembre de 2020.

Agrega que el juzgado no cumplié con el fraccionamiento de los titulos y el
levantamiento de las medidas cautelares e igualmente el demandante Ivan
Mantilla Serrano no cumplié realizando las reparaciones y entregando los paz
y salvos debidos, situacion que fue informado al juzgado en memorial
allegado el 03 de noviembre de 2020, anexando los correspondientes
soportes.

Finaliza diciendo que ante el incumplimiento se le premié al demandante sin
tener en cuenta un debido proceso.

[l. CONSIDERACIONES

1. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

Por regla general, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicta
el Juez de conformidad con lo establecido en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, a saber:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

(.)

£l recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dlias siguientes al de la notificacion del auto.
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£l auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

(.-

Teniendo en cuenta lo anterior y surtido el tramite de que tratan los articulos
319 y 110 ibidem, al ser interpuesto y sustentado dentro del término de
gjecutoria del auto del 19 de enero de 2021, resulta procedente entrar a
resolver de fondo los reparos presentados por el apoderado de la parte
demandada.

2. CASO EN CONCRETO

En el auto objeto de recurso fechado 19 de enero de 2021, entre otros
aspectos, se ordeno reanudar el proceso, tener por incumplido el acuerdo
conciliatorio y se siguié adelante con la ejecucion.

El apoderado de la parte demandada en el recurso de reposicion, sefiala que
con base en el incumplimiento del acuerdo no se podria cercenar los
derechos que le asisten y que por el contrario se le satisface los intereses de
la parte demandante, sin cumplimiento de las etapas procesales propias del
caso al haber formulado excepciones de mérito sobre las pretensiones del
actor.

Por lo anterior, con el fin de verificar los argumentos del recurrente, se
procede a verificar el con detalle el ACUERDO llegado en etapa de
conciliacién celebrada en audiencia del 1 de octubre de 2020, en donde se
observa lo siguiente:

Que en audiencia celebrada el 1 de octubre de 2020, las partes mediante
acuerdo de pago o convenio condicionado a situaciones futuras se acordo
con base a los titulos existentes en el proceso saldar la obligacion que se
persigue al interior del proceso, renunciado ambas partes a pretensiones
derivadas de la demanda y de su contestacion, respectivamente. En
consecuencia, puede que algunas condiciones de la obligacion original (lo
dispuesto en el mandamiento de pago) desaparecieran para dar cabida a
otras nuevas que recoge el convenio de pago, efectuado por las partes.

En primera medida, cabe resaltar que la conciliacion es una de las etapas
procesales que contempla el Codigo General del Proceso, por lo que permite
realizar acuerdos de pago entre las partes, con el fin de culminar el proceso
de cobro. Con esta herramienta el deudor y acreedor fijan las condiciones
propias de un acuerdo, como los plazos, intereses, fechas de pago, etc.
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Pues bien, del acuerdo conciliatorio de trato, tenemos que de la autonomia
privada de las partes nacié a la vida juridica, obligaciones derivadas para el
cumplimiento de la orden de pago efectuada mediante auto del 20 de agosto
de 2019.

No obstante, esta Juzgadora, avizora que el acuerdo conciliatorito esta
sometido a modalidades, circunstancias especiales o acontecimientos que
pueden ocurrir o no ocurrir lo cual modificaria el nacimiento, extincion,
gjercicio o exigibilidad de la obligacion pactada.

De modo que, NO seria plausible sobrepasar la 6rbita de los derechos que le
asisten a las partes, esto es, de un debido proceso, para poder defender sus
intereses legitimos, maxime cuando la condicion de cumplimiento de la
obligacion dependia de otra obligacion (de hacer) por parte del demandante,
acuerdo que deviene ineficaz ya que se condicioné la continuacion del
proceso al incumplimiento del acuerdo y a no tener presentadas las
excepciones del demandado. Disposicion que NO debié habérsele dado
aprobacién por parte del juzgado en su momento, y es que mas que nadie es
el DEMANDANTE el interesado en el cumplimiento del acuerdo y no por el
incumpliendo condicionado a su voluntad podra sacar provecho para que el
despacho dicte orden de seguir adelante la ejecucion a su favor.

Del anterior recuento, le asiste razon al recurrente al sefalar que
efectivamente, no debio dictarse orden de seguir adelante la ejecucion,
comogquiera que la etapa procesal referente a la conciliacion habia fracasado y
no por cuenta del demandado, sino por el demandante, situacién que
imposibilitd el acuerdo conciliatorio.

Por lo que fracasada la etapa de conciliacion, debera agotarse las demas
etapas procesales de la audiencia de que trata el articulo 392 en
concordancia con los articulos 372 y 373 del C.G.P., y que fuere convocada
mediante auto del 31 de agosto de 2020.

En mérito de lo anterior, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto cuestionado fechado 19 de enero de 2021,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: CONTINUAR con la celebracion la audiencia de que trata el
articulo 392 en concordancia con los articulos 372 y 373 del C.G.P., dentro
del presente tramite de proceso EJECUTIVO, propuesto por IVAN MANTILLA
SERRANO en contra del EDIFICIO ALVARAVAN de la forma indicada mediante
auto del 31 de agosto de 2020.
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TERCERO: CONVOCAR, para efectos de celebrar la audiencia de que trata
el numeral anterior, a las partes de este proceso y a sus apoderados a través
de audiencia virtual que se desarrollara mediante la plataforma TEAMS el
proximo JUEVES VEINTICINCO (25) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021),
A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00A.M).

CUARTO: PREVENIR a las partes a fin de tener en cuenta las cargas probatorias
impuestas en el presente proveido e informaron antelacion a la fecha de
la audiencia, cualquier novedad que al respecto se presente. Las partes
(para efectos de los interrogatorios) se tendran notificadas por estados
segun lo contempla el articulo 200 del C.G.P.

QUINTO: REQUERIR a las partes y apoderados, para que alleguen sus
direcciones electrénicas actualizadas, con el fin de enviar la convocatoria para
la audiencia que se llevara a cabo a través dela plataforma TEAMS.

SEXTO: ADVERTIR a los sujetos procesales sobre la asistencia obligatoria a la

audiencia. Se dara aplicacion a los articulos 43 numeral 5° del CGP; 372
numeral2° inciso 2° CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A APARICIO BENAVIDES

Juez

Al presente auto se notifica por estado electrénico N° 38 del 10 de marzo de
2021.



