Rama Judicial , Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de la Judicatura
———— JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Republica de Colombia 63001.40.03.006

PROCESO BJECUTIVO
RADICADO 68001-40-03-006-2021-00365-00

Al Despacho del sefior Juez, informando que la parte demandante allegd escrito de subsanacion.
Sirvase proveer lo que en derecho corresponda.
Bucaramanga, julio 28 de 2021.

ANDRES ROBERTO REYES TOLEDO
SECRETARIO

Bucaramanga, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

En atencién a la constancia Secretarial que antecede y revisadas cuidadosamente las
presentes diligencias, se advierte que en auto que inadmitié la demanda, se le
requirio a la parte demandante:

“1. Dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, esto es que “En el
poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” Lo anterior, teniendo en cuenta
que consultado el mentado aplicativo el abogado demandante no cuenta con direccion
electronica registrada, conforme se avizora en la siguiente imagen. (...)

2. Dar cumplimiento al inciso segundo del articulo 8 del decreto 806 de 2020, allegando las
evidencias correspondientes de donde obtuvo el correo electrénico para efectos de notificacién
de la parte demandada. Como quiera que dentro de los documentos allegados en ninguno se
menciona el correo reportado por la parte demandante en el acapite de notificaciones de la
demanda.”

Del escrito allegado por el apoderado de la parte demandante, se advierte que no
procedio segun la orden impartida dado que, cumplido el término procesal otorgado
por este despacho, no se observa dentro del expediente lo solicitado, conforme se
expondra a continuacion:

Frente al primer aspecto, relacionado con el registro del correo electrénico en el
SIRNA, se le pone de presente al Profesional del derecho que el Despacho procedio
a hacer la consulta en la pagina del SIRNA digitando el niUmero de la tarjeta
profesional de Abogado No. 234190 donde arroja como resultado: TORRES SUAREZ
FREDDY IRENARCO CEDULA DE CIUDADANIA 13511602, sin observarse correo
registrado, conforme de demuestra a continuacion:
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Expuesto lo anterior, se procedié a consultar nuevamente su tarjeta profesional en
el aplicativo arrojando los mismos resultados, consecuentemente se le reitera al
Abogado que no cuenta con correo inscrito en el Registro Nacional de Abogados
conforme se acaba de demostrar; por lo tanto, no le asiste razén al Apoderado al

declarar que “se inadmite demanda de manera equivoca debido a que el correo ELECTRONICO:
ASOLUCIONESSAS@HOTMAIL.COM si se encuentra registrado y ustedes no lo revisaron en debida
forma o digitalizaron mal alguna letra por esta razon arroja un resultado que no es el real (...)"

(Subrayado fuera del texto original)

Presentado el argumento que precede, se requiere al Apoderado de la parte
demandante para que en futuros escritos dirigidos a este Despacho Judicial lo haga
de manera respetuosa.

En cuanto al segundo aspecto, esto es, acreditar de donde obtuvo el correo
electrénico para notificacién de la parte demandada, se mantuvo renuente pues no
aporté las evidencias que lo demostraran, de ahi que no se dio estricto cumplimiento
al inciso segundo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, pues sblo se limito a revelar

que “los correos electronicos del demandante y del demandado fueron suministrados por el
demandado debido a la relacion comercial que ellos tenian, en la demanda esta escrito en las
notificaciones, por tal razon con el debido respeto les solicito leer la demanda completa para asi de

manera razonable emitir un auto de inadmisién si existe alguna razén.”(Subrayado fuera del texto
original)

Con base en lo anterior, este Despacho procede al rechazo de la demanda,
ordenando asi mismo la entrega de los documentos al demandante sin necesidad
de desglose, asi como el archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda instaurada por VICTOR MANUEL FLOREZ

MANRIQUE a través de apoderado judicial contra DIANA CAROLINA RIOS CAMPOS

y JAIME ARDILA ROJAS, por las razones expuestas en la parte motiva de este

diligenciamiento.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora los documentos aportados con la demanda,
sin necesidad de la practica de desglose. Cumplido lo anterior, ARCHIVAR la foliatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZAYRA MILENA APARICIO BENAVIDES
Juez

El presente auto se notifica por Estado Electrdnico No. 121 del 29 de julio de 2021.
KAM



