PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA
RAD. 680014003013-2016-00122-00

TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MERITO ARTICULO 370 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

En cumplimiento del articulo 110 del Codigo General del Proceso, se fija
este expediente en lista en lugar publico de la secretaria para correr
traslado de las excepciones de mérito; presentadas por los demandados
MARCOS REY ALVAREZ, ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, LUZ MARINA RUEDA
PINTO, TOMAS GUTIERREZ PINTO, ORLANDO GUTIERREZ GUTIERREZ, MARILUZ
GUTIERRZ GUTIERREZ, MARYA DELCY GUTIERREZ GUTIERREZ y GREGORIO
GUTIERREZ GUTIERREZ, a través de apoderado judicial, por el término de
CINCO (5) dias, se fija hoy QUINCE (15) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021); TRASLADO que empieza a las 8:00 a.m. del dia _DIECINUEVE (19)
DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) y termina el dia VEINTICINCO
(25) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) a las 4:00 p.m., conforme
al articulo 110 del Cédigo General del Proceso.

BUCARAMANGA, 15 DE OCTUBRE DE 2021
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MARIELA HERNANDEZ BRICENO
Secretaria

SM



l? o 24

NELSON TORRES ZARAZA /\gl

* ABOGADO
<R
Sefor 5 55
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA * ,
En su Despacho pE s
Referencia: Proceso Verbal Especial de Pertenencia

Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandados: MARCOS REY ALVAREZ y ofros
Radicado: 2016 -00122-00

NELSON TORRES ZARAZA, abogado en ejercicio, con Tarjeta Profesional No.
187.164 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania No.
1.098.620.771 de Bucaramanga y con domicilio en la carrera 20 No. 33-82
de esta ciudad, obrando en nombre y representacion del senor MARCOS
REY ALVAREZ, persona mayor de edad e identificado con cedula de
ciudadania No. 13.842.585 expedida en Bucaramangaq, respetuosamente
‘manifiesto a Usted que procedo a dar contestaciéon al Proceso Verbal
Especial de Pertenencia promovido por MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES,
en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Para dar una mejor contestacion del hecho, debemos aclarar
que en el hecho segundo de la demanda no se describe un solo inmueble,
por lo tanto, debemos realizar precisiones como:

NO ES CIERTO, que la demandante hiciera posesion del inmueble de mayor
extension ubicado en la ciudad de Bucaramanga, bajo nomenclatura
Carrera 7 No. 41-54/60, 1as Pinitas del Barrio Alfonso Lopez identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos
PuUblicos de Bucaramanga, por los 15 anos que pretende indicar.

NO NOS CONSTA, que la demandante redlizara posesion del inmueble de
menor extensién por un lapso igual o superior a 15 anos, sin embargo, de ser
cierto como le corresponde a la parte demandante acreditar, debe el
Despacho tomar atenta nota que se inicid la presunta posesion desde el ano
2001, fecha en la cual no se encontraba vigente la Ley 1561 de 2012 soporte
de esta demanda.

AL SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la descripciéon de los
linderos del inmueble de mayor extensidon ubicado en la ciudad de
Bucaramanga, bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del
Barrio Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798
de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga ES
CIERTO, pues asi lo revela la documental aportada el proceso y del cual mi
poderdante no se opondrd, sin embargo, en cuanto al Inmueble de Menor
extension NO ES CIERTO, pues luego de analizar cada uno de los planos
aportados al expediente, estos no coinciden con las areas del inmueble
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pretendido ni tfampoco los linderos son aceptados por mi poderdante, quien
manifiesta que entre los herederos determinados existe un acuerdo privado
en el cual al senor LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO quien fuera el vendedor
de los derechos herenciales a la demandante, solo le corresponderia un
area aproximada de 54.66 m2.

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la documental aportada al
expediente en efecto demuestra que ES CIERTO, que la senora ELISA PINTO
VERA gepd, adquirid un predio de mayor extension que el demandante ha
descrito al inicio del hecho segundo de esta demanda, sin embargo,
dejamos la salvedad que NO ES CIERTO que el predio objeto de estudio es
el de mayor extension, sino el que pretende la demandante y que denomino
como de menor extension.

AL CUARTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a la escritura publica No. 3.374 del 27 de diciembre de 2007, me
permito  manifestar que NO NOS CONSTA, pues corresponden a
manifestaciones de la parte demandante que deberd acreditar al
expediente por el medio que considere iddneo, resaltando que no es un
documento que repose al expediente.

No obstante lo anterior, sea esta la oportunidad para resaltar que la escritura
que pretende resaltar muy seguramente corresponde a la compraventa
que se realizara sobre los derechos herenciales que le corresponden al sefior
LUIS ALBERTO GUTIERREZ sobre la masa herencial de la seriora ELISA PINTO
VERA gepd, lo que indica que la demandante pasa a representar al
heredero en la misma calidad que aquel le correspondia en la herencia,
situacion que expresamente ha prohibido la Corte Suprema de Justicia en
Sala Civil para que salgan avante pretensiones por prescripcion adquisitiva
de dominio.

En cuanto a que la demandante ha ejercido la posesion por 15 anos
aproximadamente es una manifestacion que se debe clarificar, pues NO ES
CIERTO gue tal posesion se ejerciera sobre el predio de mayor extension
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, de referirse la
demandante sobre el predio de menor extensidn, es una situaciéon que NO
NOS CONSTA, sin embargo, de ser cierto como le corresponde a la parte
demandante acreditar, debe el Despacho tomar atenta nota que se inicid
la presunta posesion desde el ano 2001, fecha en la cual no se encontraba
vigente la Ley 1561 de 2012 soporte de esta demanda, ademas de ser una
posesion que se ha ejercido no como senor y dueno sino como compradora
de los derechos herenciales que le corresponden a su esposo LUIS ALBERTO
GUTIERREZ.

Amen de lo anterior, resaltaremos que el predio pretendido como de menor
extension, respecto del drea, no corresponde al descrito al interior del plano
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topografico del cual los herederos determinados estuvieron de acuerdo en
realizar.

AL QUINTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a que la demandante ha poseido una unidad inmobiliaria debo
manifestar que NO ES CIERTO, en los términos en los que estd redactado,
pues el predio de menor extension como lo ha definido la demandante, no
puede ser asemejado a una unidad inmobiliaria, toda vez que estd por
definir que aquel predio de menor extension en efecto se convertird en un
inmueble legalmente constituido, dejando en claro que solamente haga
referencia al predio de menor extensidon pues de referirse al de mayor
extension es una situacion de la cual rechazamos rotundamente.

Referente al dnimo de senor y dueno, es una situacion que NO ES CIERTO,
pues el dnimo en el cual se ha egjercido una presunta posesion, no puede ser
ofra que en la calidad de herederos que tiene el senor LUIS ALBERTO
GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) y la demandante
como compradora de esos derechos herenciales.

De las demdas premisas facticas expuestas como la forma en como ha
poseido y en general los actos que sobre el predio de menor extensidon ha
redlizado son situaciones que NO NOS CONSTAN y por ende deberd
acreditar por el medio probatorio que estime pertinente y a su demostracion
nos atenemos.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien el bien inmueble que se pretende
no se encuentra enmarcado dentro de los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del
articulo 6 de la Ley 1561 de 2012, debemos resaltar al Despacho que si se
enmarca dentro de las siguientes exclusiones previstas por el articulo 6 de la
Ley 1561 de 2012 a saber:

Frente al numeral 2 del articulo 6 de la Ley 1561 de 2012: Tenemos que no
cumple con este requisito en la medida en que los términos de posesion del
inmueble que establece la normatividad en cita equivalen a 10 anos, sin
embargo, como la demandante lo ha confesado al interior de su demanda,
la posesion inicio aproximadamente para et ano 2001, fecha en Ia cual aun
no se encontraba en vigencia la Ley 791 de 2002, mediante la cual se redujo
a 10 anos la prescripcion pretendida, por ende solo se le puede aplicar la
norma anterior que senalan los articulos 2531 y 2532 del Cddigo Civil y esto
es el termino minimo de 20 anos, situaciéon que no acaece en el caso de
marras.

AL SEPTIMO: ES CIERTO, asi lo revela la documental aportada al expediente.

AL OCTAVO: NO ES CIERTO, rechazamos los argumentos expuesto por la
demandante al interior de este hecho, pues es claro que el inmueble objeto
de esta demanda y sobre el cual se pretende extraer uno de menor
extensidn que no ha nacido ala vida juridica, supera los 250 salarios minimos
legales mensuales vigentes y sobre el cual basta remitirnos al recibo de

CARRERA 20 Nro. 33-82
TEL: 6701680 FAX: 6523938
ntz.torres@gmail.com
BUCARAMANGA



NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

impuesto predial aportado como prueba al expediente para verificar que
supera con creces los 250 SMLMYV, por lo tanto el framite dado al proceso de
la referencia no corresponde a los predios que superan la cuantia estipulada
en este hecho.

En cuanto a que el predio no se encuentra destinado a actividades ilicitas
es una situacion que desconocemos y por ende deberd demostrarlo la
demandante.

AL NOVENO: NO NOS CONSTA, son situaciones surtidas ante terceros ajenos
a mirepresentada de las cuales deberd acreditar la parte demandante por
el medio probatorio que considere idoneo y a su prueba nos atenemos.

AL DECIMO: NO ES CIERTO, basta remitirnos al folio de matricula 300-114798,
para sin lugar a duda evidenciar que existen otras personas diferentes a la
aqui demandante que han comprado derechos y acciones sobre la
sucesion de ELSIA PINTO VERA gepd, por ende, no compartimos 10s
argumentos expresados al interior del hecho, correspondiendo a la
demandante demostrar que ninguna de esas personas ostentan derechos
reales principales ni actuales sobre el predio de menor extension sobre el
cual se pretende declarar la propiedad de la demandante.

AL DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, se hace imperante reiterar al Despacho
que la demandante no ha cumplido con el tiempo legalmente establecido
para adquirr un bien inmueble mediante la figura de prescripcion
exfraordinaria, toda vez que tal y como ella lo confesd a lo largo del escrito
de la demandaq, la posesion inicio aproximadamente para el ano 2001 en
vigencia de los articulos 2531 y 2532 del Cddigo Civil, por lo tanto debian
transcurrir como minimo 20 anos para solicitar la prescripcion extraordinaria
que hoy se pretende, pues la Ley 791 de 2002 en su artficulo 13, claramente
estipula que sus efectos surgen a partir de su promulgacién y no hacia el
pasado como lo pretende el aqui demandante quien se rige por la norma
anterior y no la que considere mdas beneficiosa, ademds reiterando que la
posesion se dio en calidad de compradora de derechos herenciales.

Por otro lado, la demanda que hoy nos ocupa tampoco cumple con los
presupuestos de la Ley 1561 de 2012, no solo por el término que ya hemos
decantado igual o superior a 20 anos de posesidn, sino también porque el
predio real denominado de mayor extensidn identificado bajo
nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, supera los 250 salarios
minimos legales mensuales vigentes, clarificando que el predio de menor
extension aun es un supuesto, que se pretende su nacimiento con esta
demanda.

En cuanto al otorgamiento del poder no es un hecho sino una facultad
otorgada a las personas naturales de designar apoderados judiciales.
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FRENTE A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada de las pretensiones de la demandante en lo
que respecta Unicamente a LUZ MARINA RUEDA PINTO, por carecer de
fundamentos facticos y juridicos, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: NOS OPONEMOS, reiterando los argumentos expuestos en el
acdpite de hechos, debemos resaltar al Despacho que no se ha saneado
la falsa tradicion del fitulo de dominio que pretende la demandante sobre
un predio de menor extensidn, pues no ha dado estricto cumplimiento a lo
preceptuado por los antiguos articulos 2531 y 2532 del Cdédigo Civil, en
donde establecieron el termino minimo de 20 anos de posesion, norma
aplicable a la demandante pues como ello lo indicd, el termino lo esta
contando desde el ano 2001 y por ello se le debe aplicar la norma vigente
para la época en que pretende comenzar la prescripcidon extraordinaria.

Amén de lo anterior, el Juez de la causa no se encuentra facultado para
fallar un proceso que no cumple con el presupuesto de cuantia inferior a 250
salarios minimos legales mensuales vigentes que estipuld la Ley 1561 de 2012,
toda vez que el predio real y existente base de la accién es el de mayor
extension que cuenta con una cuantia que supera enormemente la
estipulada, sobre el cual se pretende la creacidn de uno nuevo inmueble
de menor extensidn que no goza de vida a la presentacion de esta
demanda.

A LA SEGUNDA: NOS OPONEMOS, teniendo en cuenta que esta pretension
es de tipo accesoria, deberd correr ia misma suerte que la principal, pues no
se puede pretender el nacimiento de un nuevo inmueble sin cumplir con los
requisitos minimos para tal fin.

A LA TERCERA: NOS OPONEMOS, no compartimos una condena en costas en
contfra de mi representada que lo Unico que pretende con el frdmite de
instancia es encasillar los requisitos que debid tener la demandante y que
no ha cumplido, por ende, la condena en costas Unicamente deberd
recaer sobre el vencido en el juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Alinterior de la contestacion que hoy nos ocupa, se ha pretendido encasillar
la demanda a los requisitos que sobre el tema se han planteado
normativamente, pues tal y como lo ha indicado la demandante, ella
comenzo readlizar posesion desde hace aproximadamente 15 anos antes de
la presentacion de la demanda, que fuera radicada en el sistema de rama
judicial consulta de procesos el 25 de febrero de 2016, fecha a la cual le
restamos 15 anos para dar como resultado el 25 de febrero de 2001, fecha
desde la cual ha pretendido se contabilice la posesion sobre el predio de
menor extension ubicado dentro de uno de mayor extension identificado
bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
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Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, fecha para la cual no se
enconfraba vigente la Ley 791 de 2002 que redujo los términos de
prescripcion.

Es por lo anterior que no es posible dar aplicacién ni ala Ley 791 de 2002 ni
mucho menos a la Ley 1561 de 2012, normas que no gozan de cardcter
retroactivo, sino que como sus articulos finales lo indican, regirdn a partir de
su promulgacion.

Para efectos de precisar el Despacho los argumentos previamente
expuestos, procederemos a realizar un recuento normativo de la siguiente
forma:

Normas Aplicables al caso y antes de la Ley 791 de 2002:
Caodigo Civil

ARTICULO  2531. <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA  DE  COSAS
COMERCIABLES>. EI dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,
bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un fitulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los Ultimos 20
afios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas

en el articulo 2530. Texto Original
Ley 791 de 2002

ARTICULO lo. RedUzcase a diez (10} afios el término de todos <sic> las
prescripciones veintenarias, establecidas en el Codigo Civil, tales como la
extraordinaria adquisitiva de dominio, la extintiva, la de peticidon de
herencia, la de saneamiento de nulidades absolutas.

ARTICULO 50. El numeral primero del ordinal 3 del articulo 2531 del Cédigo
Civil quedard asi:

“"Articulo 2531.
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lo. Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los Ultimos diez
(10) anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que
alega la prescripcion”.

ARTICULO 60. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> El articulo 2532 del
Codigo Civil quedarad asi:

"Articulo 2532. El lapso de tiempo necesario para adquirir por esta especie
de prescripcion, es de diez (10) anos contra todo persona y no se suspende
a favor de las enumerados en el articulo 2530"

ARTICULO 13. La presente ley rige a partir de su promulgacion y deroga todas
las disposiciones que le sean contrarias.

Ley 1561 de 2012

ARTICULO 4o. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda
obtener titulo de propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso
verbal especial establecido en la presente ley, deberd demostrar posesion
regular o irregular por los términos establecidos en la ley para la prescripcion
ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avaluo
catastral no supere los doscientos cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (250 smimv).

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avaluo
catastral, se tendrd en cuenta su valor comercial, el cual serd indicado por
el demandante en la demanda y no deberd ser superior a doscientos
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (250 smmiv).

PARAGRAFO. La declaracidn de pertenencia y el saneamiento de la falsa
tradicion de la vivienda de interés social se regirdn por las normas
sustanciales para la prescripcion establecidas en el articulo 51 de la Ley 9°
de 1989.

ARTICULO 60. REQUISITOS. Para la aplicacién del proceso verbal especial de
que trata esta ley se requiere:

2. Que el demandante posea o haya poseido materialmente el inmueble
en forma publica, pacifica e ininterrumpida, y por los términos establecidos
en la presente ley.

ARTICULO 27. VIGENCIA. Esta ley empezard a regir seis (6] meses después de
su promulgacion y deroga la Ley 1182 de 2008, asi como todas aquellas
disposiciones que le sean contrarias.

POSESION DE LOS HEREDEROS EN PROCESOS DE PRESCRIPCION

De este punto hemos sentado algunas consideraciones desde la
contestacion de los hechos de la demanda, pues lo que pretendemos
resaltar es que la presunta posesion que se ha ejercido tanto el senor LUIS
ALBERTO GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) como la
demandante, fueron en calidad de herederos de la sucesidn que enmarca
el lote de mayor extension, pues el senor LUIS ALBERTO GUTIERREZ es hijo
legitimo y por ende heredero determinado de la senora ELISA PINTO VERA
gepd vy la senora MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES demandante en este
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proceso es compradora de esos derechos herenciales que le correspondian
a su esposo, quedando en representacion del mismo dentro del lote de
menor extension que se acordd entre los demds herederos.

La posesidon de los herederos para pretender prescribir los bienes de la masa
herencial, ha sido un tema de amplia discusidn al interior de la sala de
casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, pues han sentado
precedentes para los jueces de instancia, en los cuales ha dejado claro que
no pueden pretender establecer una posesion sobre lotes de menor
extension que hagan parte de una masa sucesoral, como se pretende
hacer valer en el proceso que hoy nos ocupa, por ende en respaldo de estos
argumentos resaltaremos los siguientes pronunciamientos para que sean
tenido en cuenta al momento de desatar la Litis de la referencia:

o Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia
11001310301319990755901, nov. 28/13, M. P. Margarita Cabello:

Pues bien, tratandose del heredero que alega haber ganado el dominio por
prescripcion de un bien que corresponde a la masa sucesoral, debe probar que
lo posee, en forma inequivoca, publica y pacificamente, no como sucesor del
difunto, sino que lo ha poseido para si como duefio Unico, sin reconocer
dominio gjeno, ejerciendo como senor exclusivo y con animo de propietario de
la cosa.

¢ Resaltado fuera de texto). (Cas. Civ. Sentencia de 24 de junio de 1997,
expediente 4843:

(...). Por lo tanto, en este evento debe entonces el heredero que alegue la
prescripcion extraordinaria, acreditar primeramente el momento preciso en que
paso la interversion del titulo de heredero, esto es, el momento en que hubo el
cambio de la posesion material que ostenta como sucesor o heredero, por la
posesion material del propietario del bien; {...]. hay que concluir que mientras
se posea legal y materiaimente un bien como heredero, el tiempo de esta
posesion herencial no resulta apto para usucapir esa cosa singular del
causante, pues en tal evento si bien se tiene el dnimo de heredero, se carece
del dnimo de senor y dueno”.

De lo anterior, esperamos que estas reflexiones contribuyan a la orientacion
del juzgador al momento de emitir un pronunciamiento gjustado a derecho
sin menoscabar derechos y deberes de las partes aqui presentes.

EXCEPCIONES DE FONDO

1.- AUSENCIA DE PEQUENA ENTIDAD ECONOMICA COMO REQUISITO PARA LA
APLICACION DE LA LEY 1561 DE 2012

Dentro de los presupuestos emanados de la ley 1561 de 2012, se establece
que el predio no debe superar los 250 salarios minimos legales mensuales
vigentes, por lo tanto, nos permitiremos realizar las siguientes precisiones
para que sea el Despacho el encargado de verificar las pruebas que ya
obran al expediente y por consiguiente declarar prospera la excepcion que
nos ocupa.
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Sea lo primero en advertir, que al proceso se ha pretendido establecer la
propiedad sobre un predio de menor extensiéon que no ha nacido a la vida
juridica, destildndolo de un predio de mayor extension que sin lugar a dudas
ya existe, identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas
del Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-
114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga,
sobre el cual la demandante ha aportado recibos de impuesto predial en el
cual se evidencia el valor catastral al ano 2015 de $274.600.000 o lo que es
igual al ano 2018 de 351.49 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Faltaria a la légica juridica pretender un avaluo sobre un predio de menor
extension que actualmente no existe juridicamente y sobre el cual no obra
al expediente un avalio comercial realizado por un perito especializado
que en virtud del articulo 227 del Cédigo Sustantivo del Trabajo resalta:

Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportario en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito
respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que
en ningun caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara
los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar
con la prdactica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucion o profesional especializado.

Por lo tanto y con fundamento en el articulo precitado en conjunto con las
pruebas aportadas por el demandante con la demanda, no se avizora la
existencia del dictamen emanado de un perito avaluador que diera fe para
conocer el valor del predio de menor extension que se pretende, rogando
al Despacho que por consiguiente se tenga como avalvo catastral el
procedente del predio de mayor extension.

2.- INEXISTENCIA DEL TERMINO DE POSESION ESTABLECIDO PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE 20 ANOS.

A lo largo de la contestacion de la demanda hemos insistido en ta ausencia
del termino de posesion que le aplica a la demandante, pues tal y como se
confesd dentro del texto de la demanda, Ia posesion inicid en el ano 2001,
fecha desde la cual pretende prescribir un predio de menor extension,
situacion que la enmarca fuera de los términos que establece tanto la Ley
791 de 2002 como laley 1561 de 2012, por ende el termino de prescripcion
extraordinaria que le debe aplicar es el vigente para la fecha de los hechos
que se pretende imputar y estos son:

Codigo Civil
ARTICULO  2531.  <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA  DE  COSAS
COMERCIABLES>. EI dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,

bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.

CARRERA 20 Nro. 33-82
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2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripciéon, a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende dueiio no pueda probar que en los ultimos 20
anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPQO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas
en el articulo 2530. Texto Original

Situaciones que legalmente deberdn desestimar las pretensiones de la
demanda, pues no es posible que se pretenda endilgar una aplicacion
retroactiva de las leyes, maxime si los articulos finales de las leyes en
comento, son claros en estfipular que regirdn solamente a partir de su
promulgacién y no hacia el pasado.

Tomando como base lo aqui expuesto, resaltamos que la demandante no
ha completado los 20 anos para que le sea atribuible prescribir
extraordinariamente un predio urbano, lo que deberd conllevar a la
prosperidad de la excepcion de fondo propuesta.

3.- INDEBIDA DETERMINACION DEL INMUEBLE

Al expediente se haresaltado la existencia de un perdid de mayor extension
cierto, sobre el cual pretende la demandante extraer una pequena porciéon
para que le sea adjudicada la propiedad como un predio de menor
extension, sin embargo consideremos que a la demanda no se han
especificado en forma técnica, tanto los linderos como el drea que se
pretende prescribir, por ende en aras de salvaguardar 10s intereses no solo
de mi poderdante sino de todos aquellos herederos determinados como las
otras personas diferentes a la aqui demandante que han comprado
derechos y acciones sobre la sucesion de ELSIA PINTO VERA gepd. que
también gozan de propiedad legitima sobre el predio de mayor extension,
rogamos al Despacho que se proceda a determinar con exactitud qué area
y linderos son los que la demandante pretende prescribir, so pena de
desestimar las pretensiones y dar prosperidad a esta pretension por carecer
de experticio técnico que permita identificar el predio de menor extension.

Seremos enfdaticos en salvaguardar el area del predio de mayor extension
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, sobre el cual
también fiene derecho mi poderdante.

4.- AUSENCIA DE ANIMO DE SENOR Y DUENO

La agui demandante ha ejercido la posesidon en su calidad de compradora
de derechos herenciales, es decir, en calidad de representante del
heredero y no en calidad de poseedor como senor y dueho, pues hemos

CARRERA 20 Nro. 33-82
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dejado claro a lo largo de esta contestacion que si la demandante ha
estado en posesion de un inmueble de menor extensidn, esto obedece al
acuerdo privado que entre los herederos se planted, por lo tanto el lugar en
el cual se pretende prescribir no ha sido con ocasion de senor y dueno sino
como el legitimo derecho que ha ostentado su esposo y heredero
determinado LUIS ALBERTO GUTIERREZ y ahora la demandante, por lo tanto
la Corte Suprema de Justicia en su Sala Casacion Civil, ha sentado la
posicion de que el poseedor en calidad de heredero no tiene derecho a
prescribir un inmueble que pertenece a una masa herencial de la cual no
se han desconocido la calidad de los demdas herederos que también son
poseedores y por ende posibles propietarios.

Motivos que nos llevan a solicitar al Despacho desestimar la posesion como
senor y dueno, declarando una posesion como heredero carente del
derecho para prescribir el lote de menor extension.

5.- GENERICA:
Igualmente, se invoca la excepcidon genérica que resulte probada dentro
del proceso.

PRUEBAS

Solicito se decreten y se tengan como pruebas las siguientes:

A.- DOCUMENTALES;

- Documento privado elaborado entre los herederos determinados de la
senora ELISA PINTO VERA gepd, mediante el cual se establecieron las areas
a repartir sobre el predio de mayor extension.

- Plano topogrdfico elaborado de comun acuerdo entre los herederos
determinados sobre la reparticion del predio de mayor extension.

- En 3 folios, copia de escritura de compraventa de derechos herenciales de
mi poderdante.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente me permito solicitar al Senor Juez, se senale fecha y hora
para que en audiencia publica la demandante absuelva el interrogatorio
de parte que formularé en forma personal o por escrito que presentaré a su
Despacho.

C.- INSPECCION JUDICIAL

En aras de determinar con exactitud el predio de menor extension que
pretende prescribir la aqui demandante, rogamos al Despacho se conceda
la inspeccion ocular del Juez de la causa y de esta forma identificarlo
plenamente y determinar que este no se encuentre en condiciones que o
excluyan de poder ser adquirido por el demandante a través de dicho
proceso especial, diigencia que rogamos sea readlizada con
acompanamiento de un perito experto en determinar drea y linderos del
predio de menor extension que se pretende prescribir.
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D.- PRUEBA PERICIAL

Consideramos pertinente sefior Juez, que se designe un perito que se
encargue de emitir mediante dictamen pericial, la determinacién del area
y la determinacion de los linderos, Unicamente sobre el predio de menor
extension que se pretende prescribir, respetando el drea del predio de
mayor extension que le corresponde a los demds herederos y compradores
de derechos herenciales.

E.- DE OFICIO:
Las que a bien considere el Despacho decretar y practicar en uso de su
poder inquisitivo.

ANEXOS

- Poder para actuar, que ya obra al expediente.
- Losindicados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La demandante y su apoderado en las indicadas al interior de la demanda.

Mi poderdante las recibird en la transversal 72 circunvalar 35-196 de Portal
del Cacique Casa 85 de Bucaramanga o al correo electrénico
luzmarinaruedas58@gmail.com

El suscrito en la carrera 20 No. 33-82 de la ciudad de Bucaramanga o la
direccion de correo electronico ntz.torres@gmail.com

En los términos planteados dejo contestada la demanda presentada contra
MARCOS REY/ALVAREZ.
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Senor :
NOTARIQ SEPTIMO DEL ClRCULé)
DE BUCARAMANGA '
E.S.D.

NOSOTROS ALIX GUTIERREZ PINTO, NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA, FERNANDO GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO, ELIZABETH GUTIERREZ
PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERREZ

- PINTO, TOMAS GUTIERREZ PINTO, Y LUZ MARINA RUEDA PINTO, todos

mayores de edad, plenamente capaces, identificados como aparece al pia de
nuestras firmas y herederos en calidad de hijos de ELISA PINTO VERA

fztermiramae aus por tenar pleno conocimiento que nuestra madrs cen vids

entregd la posesién a nuestros hermancs ELIZABETH, CARLOS JULIO, ELSA
MARIA Y ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, de algunos terrenos de su
propiedad, pero de los cualés les fue hecha oportunamente la escritura y de
conformidad con lo establecido por el articulo 610 iniciso 1°. Del C.P.C. y por
cuanto a ios otros hermanos les adjudico a titulo gratuito a pesar de que se hizo
bajo la figura juridica de compra venta pbr medio de este escrito autorizamos que
del total del ACERVO HEREDITARIO, les sea adjudicado los siguientes maotres
cuadrados enlos lugares que oportunamente les fue dada la posesion.

2

. En igual forma autorizamos para compensar:la desigualdad existente con la venta

hecha a FERNANDO GUTIERREZ PINTO, Ja adjudicacion de 182.68 mt*de la
totalidad del lote por repartir entre los herederos.

Los metros a adjudicar son los siguientes:



LOTE PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO

Extension de 268.81m? que linda de la siguiente forma por el norte en 8.57 m con
prnpi'edades de RICARDO MANTILLA, por el sur en 8.58 m con la calle 42; por el
oriente en 31.:20m con propiedades de FELIX ALFARO OSPINO y por el occidente
con 31.55m. con propiedades de TOM4S GUTIERREZ PINTO.

"LOTE PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

Extensién de 269.44m? que linda de .lafsiguiente forma por el norte en 7.00 m con
propiedades de REINALDO GU'ALDRON;' por el sur en 7.01 m con la calle 42; por
el oriente en 38.36 m con propiedadeside CECILIA DE GUTIERREZ y por el
occidente con 38.59 m. con propiedade‘s de LUZ MARINA RUEDA.

A este lote le seran adjudicados los seyji)icios:publicos dqm.ilgi.j‘iaripws con los que
cuenta actualmente. ' "

LOTE-PARA ELSAi.MARIA;G_'UTIERREZ-'ZPI_NTO.
Extension dé-1;_9_0.~19 m? que linda de'la '-:s'i_guiente.forma por el norte en 5.00 m con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00'm con la calle 42;
por el oriente en 37:30 m con propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTO y por
el occidente ‘éo'n=f38.30_'m. con ‘propiedades -de ANA TODOSIA GUTIERREZ
PINTO. = "o " |

N3

LOTE PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO

Extension de 190.19 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 5.00 m con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00 m con la calle 42;

por el oriente en 37.80 m con propiedades de MARCOS REY y por el occidente’

e i)
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con 38.30 m. con propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, LUZ
MARINA RUEDA Y TOMAS GUTIERREZ PINTO.

FERNANDO GUT'IERREZ PINTO.

~ Este lote correspo?nde enel 'piano o levanta:riiento topografico al lote numero 10.

Extension de 182.68 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 17.10 m

con propiedadés-de JOAQUIN LOPEZ; por el sur en 17.10 m con propiedades de
WALDO ROJAS; por ei oi‘iehte en 1i.20 m con propiedades de TOMAS
GUTIERREZ PINTO Y ELISABETH GUTIERREZ PINTO y por él occidente con
1120 m. conlacarrera7e. '

A esta 'ote le seran adjudicados lus sarvicios' niblicos domiciliarios con los que

cuenta actualmente.

El saldo del lote es decir 647.21 m? sera adjudicado entre todos los herederos a
excepcion de FERNANDO GUTIERREZ PINTO, es decir estos 647.21° m? se
adjudicaré entre los 9 herederos restantes: NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA, LUZ MARINA RUEDA PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO,
CARLOS JULIO 'GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO,

TOMAS G;JTIEQRR‘EZ PINTO ¥ ALIX GUTIERREZ PINTO.
%

~ Los metros a adjudicar este total son los siguientes, teniendo en cuenta &l plano

que se levanto y que se le adjudico un nimero a cada lote.



" LOTE No. 3. PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

LOTE No. 1. PARA NELLY GUTIERREZ PINTO.

Extension de 51.78 m? que linda de la siguiente manera por el norte en 6.00 m con

propiedades de.CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO; por el sur en 6.00 m con
propiecades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO Y MARCOS REY:; por el

: oriente en 8.54 m con la peatonal, y por el occidente con 8.72 m. con propiedades

de NELLY GUTIERREZ PINTO:

LOTE No. 2. PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

- Extension de 50.26 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.00 m con

la calle 41; por el sur en 6.00 m con probi,egades de NELLY GUTIERREZ PINTO;
por el oriente en. 8.51 m con la peatonal y por el occidente con 8.26 m. con

propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO.

. Extension de 52.36 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.00,m con

la calle 41, por el sur en 6.08 m con propiedad de LUIS ALBERTO GUTIERREZ
PINTO; por el criente en 8.76 m con la peatonal y por el occidente con 8.76 m. con
propiedades de FERNANDO GUTIERREZ.

LOTE No: 4 PARA LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO.
W2 '

Extension de 54.66 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.08 m con

. propiedades de ALIX GUTIERREZ PINTO, por el sur en 6.14 m con propiedad de

ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 8.42 m con propiedades
de RAYMUNDO PRADA y por el occidente con 8.51 m. con la peatonal.



LOTE 5 No. PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.90 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.75 m con
propiedades de LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.29 m con
propiedad de LUZ MARINA RUEDA PINTO: por. el oriente en 8.53 m con
propiedades de JOAQUIN LOPEZ y por el qcciaenté con 8.20 m. con propiedades
le ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO. |

LOTE No. 6. PARA LUZ MARINA RUEDA PINTO.
Extension de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en-7.29 m con

propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.79 m con
propiedad de TOMAS GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.81 m con

propiedades de JOAQUiN LOPEZ y por el occidente con 7.81 m. con propiedades -

de ANA TEQDOSIA GUTIERREZ PINTO.
LOTE No. 7. PARA TOMAS GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.79 m con
propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTO, por el sur en 7.99 m con propiedad
de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.50 m con propiedades de
ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y por el occi_dehte con 7.50 m. con
propiedades de FERNANDO GUTIERREZ PINTO.

@ | )
LOTE No§8. PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.80 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.99 m con

- propiedades de TOMAS GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.49 m con propiedad
de ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.50 m con propiedades
de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y por el occidente con 7.50 m. con

1;‘\'"‘ qL X



propiedades de FERNANDO GUTIERREZ P|NTO Y EFRAIN ESPINDOLA
PINZON.

LOTE No. 9. PARA ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.90 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.43 m con
prpiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.91 m con la calle
42; por el oriente en 7.48 m ¢on propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ

PINTO y por el occidente con 7.48 m. con propiedades de EFRAIN ESPINDOLA
PINZON. |

A este lote le serdn adjudicados los servicios publicos domiciliarios con los que
cuenta actuaimente,

4 LQTENodPARM LIS Ak ERTO S """’55!::&» PINIQ.:

. " e

' ,Extenszon de 114.73 m? que llnda de la sagunente forma por el norte en .88 m con

propnedades de GUADALUPE @RTIZ po:,'elr;sur en 10.99 m con la calle 42; por el

- oriente en '8.86'm con propledades de ALIX GUTIERREZ PINTO y por el occidente
con 11.98 m. con la carrera 6.

LOTE No.12. PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

Extensién’fiie 28.98 m? que linda de Ia"siguiente forma por el norte en 4.90 m con
\&‘ r

propiedadas de CUADALUPE ORTIZ, per el sur en 10.10 m con la calle 42 v por

- el oriente en 12.80 m con propiedad de L.UIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO y por

el occidente con 13.10 m. con propiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.



4-9 YdX 2¥-T% IV meq.

R O

) I
e L L :
B

£
e
!

b

ATY SO2HVR 2

” J 50T s _u.aura Y T T

Cgid 55T - TEAL. VIgod:

R R ERSUAS ey PTNTE T .wEl\.- SR

e Fi T

d VG VAL -

. 20
.
:
t

- - _|\||||\.
i
!
i )
P
¥
% -

7 -

d T

o
a0

e
i3 ommy

R == =
&




L u—

~&

'

TORRES C.C. 27.953.926 DE BUCARAMANGA. == - v == cccccccmocacaacanenx
.- AFAVOR DE: MARCOS REY ALVAREZ C.1

| VALOR DELACTO: $4.000.000,00 MCT

LA CIUDAD DE BUCARAMAMGA. = - = = = = = = == s mm e m e mm e mmmme oo o

'REPUBLICA DE COLOMBIA, ALOS veInTINUEVE(29)DIAS, DELMESDE _ _ _

]

/

J!izpuhlt:a e Colombia
1 - 0032\

NUMERO DE ESCRITURA: TRESCIENTOS VEINTIUNO = = = = = - = - - -
- .- - - - - - -~ = e =(0321 )= = = . - - - - - - - - - -

OTORGADA EN LA NOTARIA SEPTIMA DEL CIRCULO DE BUCARAMANGA,
SANTANDER. = === - T eccmcs cennnn L EE IR r T T LT T
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO: ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE

13.842.585 DE BUCARAMANGA - - - -

MATRICULA(S) INMOBILIARIA
DIRECCION DEL INMUEBLE: "UN DE TERRENO QUE COMPRENDE
CASI UNA MANZANA, CON UN

MEDIAGUA DE LA MISMA CONSTRUCC
E LA"CALLE 41 CON LA CARRERA 72

ASA'DE TAPIAS, MADERA Y TEJAS Y UNA
\'UBICADA EN EL BARRIO ALFONSO

LOPEZ EN LA CARRERA 6% Y.7%1
DISTINGUIDA EN SU PUERTA PRINCH%A__J;‘ON EL NUMERO 41-54Y 41- 60 DE

EN LA CIUDAD DE BUCARAMANGA, DEPARTAMENTO DE SANTANDER,

ENERO - - - — DEL ANO DOS MIL QUINCE (2015), EL SUSCRITO HECTOR

ELIAS ARIZA VELASCO NOTARIO SEPTIMO - - - - = - - = -

e ' COMPARECIO(ERON)
ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE TORRES QUIEN . SE IDENTIFICO CON LA

EDULA DE CIUDADANIA NUMERO :27.._953.9'26 -'_EXF_’.EDIDA EN BUCARAMANGAﬁ
Papel notarial para nso exchisiuvo en la escrthra piiblica - Xo tiene rosto para el usnario
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DIJO SER MAYOR DE EDAD, DOMICILIADO(A) EN BUCARAMANGA, DE ESTADO
~ [CIVIL CASADA CON SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE - - - - - - - Smmmeeee-

| Y MANIFESTO(ARO\N/):

PRIMERO: QUE POR MEDIO DEL PRESENTE INSTRUMENTO EL(LOS)
EXPONENTE(S) TRANSFIERE(N) A TITULO DE VENTA EN FAVOR DE MARCOS
REY ALVAREZ, EL 23.65% DEL 100% DE LOS DERECHOS Y ACCIONES QUE LE

3 .
CORRESPONDAN O LE PUEDAN CORRESPONDER DENTRO DE LA SUCESION

QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE MIL:NOV'ECIENTOS NOVENTA Y NUEVE (1999),
DEFUNCION REGISTRADA EN 'L STRADURIA NACIONAL DEL ESTADO

CIVIL DE BUCARAMANGA}';BA_‘J;Q ELS
GUlENTE BIEN INMUEBLE: - - - - - J..
" IUNA CUADRA DE TERRENO QU ._.CA:,_SI UNA MANZANA, CON UNA
CASA DE TAPIAS, MADERA Y. TEJAS Y UNA MEDIAGUA DE LA MISMA
CONSTRUCCION, UBICADA EN EL BARRIO LAS 'P|N|4As HOY ALFONSO LOPEZ
DEL PLANO DE LA CIUDAD DE BUCARAMANGA . ENTRE CARRERAS PRIMERA (1)
Y SEGUNDA (2) SUR, HOY 6° Y 72 DE LA

HIJA DE LA CAUSANTE, VINCULADOS A

\LLE 8 SUR, HOY 41 CON LA CARRERA
b2 HOY 7@ DISTINGUIDA EN SU PUERTA PRINCIPAL CON EL NUMERO 6 — 50
ANTES, HOY 41 — 54 Y 41 — 60 Y QUE LINDA ASi: POR EL NORTE: CON
" PROPIEDAD DE RAMON LOPEZ, PIO GONZALEZ Y CALLE PUBLICA POR MEDIO

MEDIO, CON PROPIEDAD DE LA SUCESION DEL SENOR SIMON REYES; POR EL
OCCIDENTE: CON PROPIEDADES DEL MISMO LOPEZ, CALLE PUBLICA POR
MEDIO CON PROPIEDADES DE LA SUCESION DE ANDRES J, NIGRINIS; POR EL
ORIENTE: CON PROPIEDADES DE LOS HEREDEROS DE’ 'DOLORES URIBE

DE LA SENORA ELISA PINTO VERA, l"FALLEClDA EN BUCARAMANGA, EL DIAl

L NUMERO 3646179, EN CALIDAD DE o

CON PROPIEDADES DE LOS HEREDEROS DE DOLORES URIBE, CALLE POR| -~

CALLE PUBLICA POR MEDIO CON PROPIEDADES DE CEVERINA ORTIZ; POR EL
SUR: CALLE PUBLICA POR MEDIO CON 'PROPI@ADES DE LA SUCESION DE

ARMENABREQ. - == czcozoooooao-. e eeiiiieiiioo. R
Papel notarzal para wso_exclusiun on la escrthara piiblica - No tiene costn para el usuario &



KRepiiblica de Colombia
3
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SEGUNDO: QUE EL INMUEBLE ANTERIORMENTE DESCRITO LO ADQUIRIO
LA CAUSANTE, ASI: = - = == m o o oo oo el i

POR COMPRA HECHA A CARLOS J. GUTIERREZ GARCIA, MEDIANTE
ESCRITURA PUBLICA NUMERO ONCE (11) DE FECHA DOS (2) DE ENERO DE
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y TRES (1.953), OTORGQDA EN LA NOTARIA;
PRIMERA DEL CIRCULO DE BUCARAMANGA, REGISTRADA -EN LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA, BAJO EL FOLIO
DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 300 - 114798 - - - - - - -- - ——---- -\-_- --
TERCERO: QLiE EL PRECIO DE ESTA VEN{I"A ES LA CANTIDAD DE CUATRO

MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($4.000.000,00 MCTE) SUMA QUE LA
PARTE COMPRADORA PAG-:'__Z EN EFECTIVO Y _QUE EU

VENDEDOR DECLARA HABER RECIB

- FECHAY A'SU ENTERA SATISFACC O e _
CUARTO:QUE LOS DEREC C« QUE TRANSFIERE POR MEDIO
DE ESTE PUBLICO INSTRUMENT No": N SIDO VENDIDOS ANTES A PERSONA
ALGUNA. == == == = == oo oo w cbis Colo i e e
Q U I N T O: GARANTIZAN LA VENDEQQE.QUE LOS DERECHOS Y ACCIONES
QUE POR ESTE INSTRUMENTO ENAJENA, SE ENCUENTRA LIBRES DE CENSO,
HIPOTECA, EMBARGO, PLEITO PENDIENTE, DEMANDA CIVIL REGISTRADA,
ARRENDAMIENTO, ANTICRESIS Y PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE
CONSIGNADO POR ESCRITURA PUBLICA, CONDICIONES RESOLUTORIAS DE
DOMINIO, LIMITACIONES DEL MISMO Y EN GENERAL,” LIBRES
GRAVAMEN, PERO QUE EN TODO CASO SE COMPROMETEN /f,

E: MANOS DE EL COMPRADOR A LA

PRE S ENTE: EN ESTE ESTADO COMPARECE MARCOS\REY ALVAREZr
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QUIEN SE IDENTlFlc/b CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 13.842.585

EXPEDIDA EN BUCARAMANGA Y DIJO  SER MAYOR DE EDAD, DOMICILIADO(A)
EN  BUCARAMANGA, DE ESTADO CIVIL CASADO CON SOCIEDAD CON
SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE. - - -« w == == men cmmeen cmenn

Y MANIFESTO (ARON):

A) QUE ACEPTAN LA PRESENTE ESCRITURA Y CONSECUENCIALMENTE LA
VENTA DE DERECHOS Y ACCIONES EN ELLA CONTENIDA A SU FAVOR’ POR

ESTAR A SU SATISFACCION. B) QUE HA(N) PAGADO EL PRECIO DE LO QUE
COMPRA(N). = - = = < = - = — o m s e mm e e m e R,

EL(LA, LOS) COMPARECIENTE(S) H/ R, QUE HA(N) VERIFICADO

{LOS) INSTRUMENTO(S) QUE AUTORIZA, PERO NO DE LA VERACIDAD DE LAS
DECLARACIONES DE LOS INTERESADOS, TAMPOCO RESPONDE DE LA
CAPACIDAD O APTITUD LEGAL DE ESTOS PARA CELEBRAR EL PRESENTE|
CONTRATO. (ART. 9° D.L. 960/70)- —— '

| EIDO QUE LES FUE EL INSTRUMENTO PRECEDENTE A LOS EXPONENTES
DTORGANTES LE IMPARTEN SU APROBACION A TODAS Y CADA UNA DE SUS}-*
CLAUSULAS Y EN SENAL DE SU ASENTIMIENTO LO FIRMAN, DE IGUAL MANERA
SE LES ADVIRTIO SOBRE LAS FORMALIDADES LEGALES QUE DEL CON_TRATQ
SE DERIVAN, - - oo oosee Do ol e e

ESTE DOCUMENTO TRANSFIERE SOLO DERECHOS Y ACCIONES Y '“'SE
/'\

NSCRIBIRA EN LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS,
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CUANDO TRANSCURRIDOS DOS (2) MESES DESDE LA:»FECHA DE LA FIRMA DEL
PRIMER OTORGANTE NO SE HAYAN PRESENTADO ALGUNO O ALGUNOS DE!
_OS DEMAS DECLARANTES; EL NOTARIO ANOTARA EN ESTE INSTRUMENTO LO
ACAECIDO, DEJARA CONS/:TANCIA DE QUE POR ESE-MOTIVO NO LO AUTORIZA

DERECHOS NOTARIALES:$ 45.694 = - — .._._._._ - '.'--- s © cre - - gt
SUPERINDENTENCIA$-7.250 = - -~ - - FONDO $7.250 - - = - - - &
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NELSON.TORRES ZARAZA

7ot ABOGADO
is 0
Senor I i ABR ‘Q‘,
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA ICREE A I
En su Despacho % Jef
5, F
Referencia: Proceso Verbal Especial de Pertenencia

Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandados: ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y otros
Radicado: 2016 -00122-00

NELSON TORRES ZARAZA, abogado en ejercicio, con Tarjeta Profesional No.
187.164 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania No.
1.098.620.771 de Bucaramanga y con domicilio en la carrera 20 No. 33-82
de esta ciudad, obrando en nombre y representacién del senior ANA
TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, persona mayor de edad e identificada con
cedula de ciudadania No. 27.953.926 expedida en Bucaramangaq,
respetuosamente manifiesto a Usted que procedo a dar contestacién al
Proceso Verbal Especial de Pertenencia promovido por MARIA DEL ROSARIO
PAEZ CACERES, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Para dar una mejor contestacién del hecho, debemos aclarar
que en el hecho segundo de la demanda no se describe un solo inmueble,
por lo tanto, debemos realizar precisiones como:

NO ES CIERTO, que la demandante hiciera posesién del inmueble de mayor
extensién ubicado en la ciudad de Bucaramanga, bagjo nomenclatura
Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lépez identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos
PUblicos de Bucaramanga, por los 15 ainos que pretende indicar.

NO NOS CONSTA, que la demandante realizara posesién del inmueble de
menor extension por un lapso igual o superior a 15 afos, sin embargo, de ser
cierfo como le corresponde a la parte demandante acreditar, debe el
Despacho tomar atenta nota que se inicié la presunta posesidon desde el ano
2001, fecha en la cual no se encontraba vigente la Ley 1561 de 2012 soporte
de esta demanda.

AL SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la descripcion de los
linderos del inmueble de mayor extension ubicado en la ciudad de
Bucaramanga, bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del
Barrio Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798
de la Oficina de Registro e Instrumentos PuUblicos de Bucaramanga ES
CIERTO, pues asi lo revela la documental aportada el proceso y del cual mi
poderdante no se opondrd, sin embargo, en cuanto al Inmueble de Menor
extension NO ES CIERTO, pues luego de analizar cada uno de los planos
aportados al expediente, estos no coinciden con las dreas del inmueble

CARRERA 20 Nro. 33-82
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NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

pretendido ni tampoco los linderos son aceptados por mi poderdante, quien
manifiesta que entre los herederos determinados existe un acuerdo privado
en el cual al sefor LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO quien fuera el vendedor
de los derechos herenciales a la demandante, solo le corresponderia un
drea aproximada de 54.66 m2.

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la documental aportada al
expediente en efecto demuestra que ES CIERTO, que la sefiora ELISA PINTO
VERA gepd, adquirié un predio de mayor extension que el demandante ha
descrito al inicio del hecho segundo de esta demanda, sin embargo,
dejamos la salvedad que NO ES CIERTO que el predio objeto de estudio es
el de mayor extensidn, sino el que pretende la demandante y que denomino
como de menor extension.

AL CUARTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a la escritura publica No. 3.374 del 27 de diciembre de 2007, me
permito  manifestar que NO NOS CONSTA, pues corresponden a
manifestaciones de la parte demandante que deberd acreditar al
expediente por el medio que considere idéneo, resaltando que no es un
documento que repose al expediente.

No obstante lo anterior, sea esta la oportunidad para resaltar que la escritura
gue pretende resaltar muy seguramente corresponde a la compraventa
qgue se redlizara sobre los derechos herenciales que le corresponden al senor
LUIS ALBERTO GUTIERREZ sobre la masa herencial de la sefora ELISA PINTO
VERA qgepd, lo que indica que la demandante pasa a representar al
heredero en la misma calidad que aquel le correspondia en la herencia,
situacién que expresamente ha prohibido la Corte Suprema de Justicia en
Sala Civil para gue salgan avante pretensiones por prescripcidon adquisitiva
de dominio.

En cuanto a que la demandante ha ejercido la posesidn por 15 anos
aproximadamente es una manifestacion que se debe clarificar, pues NO ES
CIERTO que tal posesion se ejerciera sobre el predio de mayor extensidon
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, de referirse la
demandante sobre el predio de menor extensién, es una situacién que NO
NOS CONSTA, sin embargo, de ser cierto como le corresponde a la parte
demandante acreditar, debe el Despacho tomar atenta nota que se inicidé
la presunta posesion desde el ano 2001, fecha en la cual no se encontraba
vigente la Ley 1561 de 2012 soporte de esta demanda, ademas de ser una
posesidon que se ha ejercido no como sefor y dueio sino como compradora
de los derechos herenciales que le corresponden a su esposo LUIS ALBERTO
GUTIERREZ.

Amén de lo anterior, resaltaremos que el predio pretendido como de menor
extension, respecto del drea, no corresponde al descrito al interior del plano
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topogrdafico del cual los herederos determinados estuvieron de acuerdo en
realizar.

AL QUINTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a que la demandante ha poseido una unidad inmobiliaria debo
manifestar que NO ES CIERTO, en los términos en los que estd redactado,
pues el predio de menor extension como lo ha definido la demandante, no
puede ser asemejado a una unidad inmobiliaria, toda vez que estd por
definir qgue aquel predio de menor extensidon en efecto se convertird en un
inmueble legalmente constituido, dejando en claro que solamente haga
referencia al predio de menor extensidon pues de referirse al de mayor
extension es una situacién de la cual rechazamos rotundamente.

Referente al dnimo de senor y dueno, es una situacion que NO ES CIERTO,
pues el dnimo en el cual se ha ejercido una presunta posesién, no puede ser
otra que en la calidad de herederos que tiene el senor LUIS ALBERTO
GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) y la demandante
como compradora de esos derechos herenciales.

De las demds premisas facticas expuestas como la forma en como ha
poseido y en general los actos que sobre el predio de menor extension ha
realizado son situaciones que NO NOS CONSTAN y por ende deberd
acreditar por el medio probatorio que estime pertinente y a su demostracién
nos atenemos.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien el bien inmueble que se pretende
no se encuentra enmarcado dentro de los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del
articulo 6 de la Ley 1561 de 2012, debemos resaltar al Despacho que si se
enmarca dentro de las siguientes exclusiones previstas por el articulo 6 de la
Ley 1561 de 2012 a saber:

Frente al numeral 2 del articulo 6 de la Ley 1561 de 2012: Tenemos que no
cumple con este requisito en la medida en que los términos de posesidon del
inmueble que establece la normatividad en cita equivalen a 10 anos, sin
embargo, como la demandante lo ha confesado al interior de su demanda,
la posesidn inicio aproximadamente para el afo 2001, fecha en la cual adn
no se encontraba en vigenciala Ley 791 de 2002, mediante la cual se redujo
a 10 anos la prescripcion pretendida, por ende solo se le puede aplicar la
norma anterior que senalan los articulos 2531 y 2532 del Codigo Civil y esto
es el termino minimo de 20 anos, situacidn que no acaece en el caso de
marras.

AL SEPTIMO: ES CIERTO, asi lo revela la documental aportada al expediente.

AL OCTAVO: NO ES CIERTO, rechazamos los argumentos expuesto por la
demandante al interior de este hecho, pues es claro que el inmueble objeto
de esta demanda y sobre el cual se pretende extraer uno de menor
extension que no ha nacido ala vida juridica, supera los 250 salarios minimos
legales mensuales vigentes y sobre el cual basta remitimos al recibo de
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impuesto predial aportado como prueba al expediente para verificar que
supera con creces los 250 SMLMYV, por lo tanto el tramite dado al proceso de
lareferencia no corresponde a los predios que superan la cuantia estipulada
en este hecho.

En cuanto a que el predio no se encuentra destinado a actividades ilicitas
es una situacién que desconocemos y por ende deberd demostrario la
demandante.

AL NOVENO: NO NOS CONSTA, son situaciones surtidas ante terceros ajenos
a mirepresentada de las cuales deberd acreditar la parte demandante por
el medio probatorio que considere idéneo y a su prueba nos atenemos.

AL DECIMO: NO ES CIERTO, basta remitirnos al folio de matricula 300-114798,
para sin lugar a duda evidenciar que existen otras personas diferentes a la
aqui demandante que han comprado derechos y acciones sobre la
sucesion de ELSIA PINTO VERA qgepd, por ende, no compartimos los
argumentos expresados al interior del hecho, correspondiendo a la
demandante demostrar que ninguna de esas personas ostentan derechos
reales principales ni actuales sobre el predio de menor extensién sobre el
cual se pretende declarar la propiedad de la demandante.

AL DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, se hace imperante reiterar al Despacho
gue la demandante no ha cumplido con el tiempo legalmente establecido
para adquirir un bien inmueble mediante la figura de prescripciéon
extraordinaria, toda vez que tal y como ella lo confesd a lo largo del escrito
de la demanda, la posesion inicio aproximadamente para el ano 2001 en
vigencia de los artficulos 2531 y 2532 del Cdodigo Civil, por lo tanto debian
transcurrir como minimo 20 anos para solicitar la prescripcion extraordinaria
que hoy se pretende, pues la Ley 791 de 2002 en su articulo 13, claramente
estipula que sus efectos surgen a partir de su promulgacién y no hacia el
pasado como lo pretende el aqui demandante quien se rige por la norma
anterior y no la que considere mas beneficiosa, ademds reiterando que la
posesion se dio en calidad de compradora de derechos herenciales.

Por otro lado, la demanda que hoy nos ocupa tampoco cumple con los
presupuestos de la Ley 1561 de 2012, no solo por el término que ya hemos
decantado igual o superior a 20 anos de posesion, sino también porque el
predio real denominado de mayor extension identificado bajo
nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifitas del Barrio Alfonso Lépez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, supera los 250 salarios
minimos legales mensuales vigentes, clarificando que el predio de menor
extension aun es un supuesto, que se pretende su nacimiento con esta
demanda.

En cuanto al otorgamiento del poder no es un hecho sino una facultad
otorgada a las personas naturales de designar apoderados judiciales.
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FRENTE A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada de las pretensiones de la demandante en lo
que respecta Unicamente a mi poderdante, por carecer de fundamentos
facticos y juridicos, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: NOS OPONEMOS, reiterando los argumentos expuestos en el
acdpite de hechos, debemos resaltar al Despacho que no se ha saneado
la falsa tradicidn del titulo de dominio que pretende la demandante sobre
un predio de menor extension, pues no ha dado estricto cumplimiento a lo
preceptuado por los antiguos articulos 2531 y 2532 del Cédigo Civil, en
donde establecieron el termino minimo de 20 anos de posesion, norma
aplicable a la demandante pues como ello lo indicd, el termino lo estd
contando desde el ano 2001 y por ello se le debe aplicar la norma vigente
para la época en que pretende comenzar la prescripcién extraordinaria.

Amén de lo anterior, el Juez de la causa no se encuentra facultado para
fallar un proceso que no cumple con el presupuesto de cuantia inferior a 250
salarios minimos legales mensuales vigentes que estipuld la Ley 1561 de 2012,
toda vez que el predio real y existente base de la accién es el de mayor
extensidn que cuenta con una cuantia que supera enormemente la
estipulada, sobre el cual se pretende la creacidn de uno nuevo inmueble
de menor extensibn que no goza de vida a la presentacidn de esta
demanda.

A LA SEGUNDA: NOS OPONEMOS, teniendo en cuenta que esta pretensidon
es de tipo accesoria, deberd correr la misma suerte que la principal, pues no
se puede pretender el nacimiento de un nuevo inmueble sin cumplir con los
requisitos minimos para tal fin.

A LATERCERA: NOS OPONEMOS, no compartimos una condena en costas en
contra de mi representada que lo Unico que pretende con el trdmite de
instancia es encasillar los requisitos que debid tener la demandante y que
no ha cumplido, por ende, la condena en costas Unicamente deberd
recaer sobre el vencido en el juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Alinterior de la contestacién que hoy nos ocupa, se ha pretendido encasillar
la demanda a los requisitos que sobre el tema se han planteado
normativamente, pues tal y como lo ha indicado la demandante, ella
comenzd realizar posesion desde hace aproximadamente 15 anos antes de
la presentacion de la demanda, que fuera radicada en el sistema de rama
judicial consulta de procesos el 25 de febrero de 2014, fecha a la cual le
restamos 15 anos para dar como resultado el 25 de febrero de 2001, fecha
desde la cual ha pretendido se contabilice la posesidn sobre el predio de
menor extensidon ubicado dentro de uno de mayor extensidon identificado
bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lépez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
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Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, fecha para la cual no se
encontfraba vigente la Ley 791 de 2002 que redujo los términos de
prescripcion.

Es por lo anterior que no es posible dar aplicacién ni a la Ley 791 de 2002 ni
mucho menos a la Ley 1561 de 2012, normas que no gozan de cardcter
retroactivo, sino que como sus articulos finales lo indican, regirdn a partir de
su promulgacion.

Para efectos de precisar el Despacho los argumentos previamente
expuestos, procederemos a realizar un recuento normativo de la siguiente
forma:

Normas Aplicables al caso y antes de la Ley 791 de 2002:
Cédigo Civil

ARTICULO  2531. <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripciéon ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,
bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

1a.) Que el que se pretende dueiio no pueda probar que en los Ultimos 20
afios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>, El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas

en el articulo 2530. Texto Original

Ley 791 de 2002

ARTICULO lo. Reduzcase a diez (10) afos el término de todos <sic> las
prescripciones veintenarias, establecidas en el Cédigo Civil, tales como la
extraordinaria adquisitiva de dominio, la extintiva, la de peticion de
herencia, la de saneamiento de nulidades absolutas.

ARTICULO 50. El numeral primero del ordinal 3 del articulo 2531 del Cédigo
Civil quedard asi:

"Articulo 2531.
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lo. Que el que se pretende duefo no pueda probar que en los Ultimos diez
(10} afios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que
alega la prescripcion”,

ARTICULO 6o. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> El articulo 2532 del
Codigo Civil quedard asi:

"Articulo 2532. El lapso de tiempo necesario para adquirir por esta especie
de prescripcion, es de diez (10) afios contra todo persona y no se suspende
a favor de las enumerados en el artficulo 2530"

ARTICULO 13. La presente ley rige a parlir de su promulgacion y deroga todas
las disposiciones que le sean conirarias.

Ley 1561 de 2012

ARTICULO 4o0. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda
obtener ftitulo de propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso
verbal especial establecido en la presente ley, deberd demostrar posesion
regular o iregular por los términos establecidos en la ley para la prescripcién
ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avalvo
catastral no supere los doscientos cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (250 smimv).

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avalio
catastral, se tendrd en cuenta su valor comercial, el cual serd indicado por
el demandante en la demanda y no deberd ser superior a doscientos
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (250 smmiv).

PARAGRAFO. La declaracién de pertenencia y el saneamiento de la falsa
fradicion de la vivienda de interés social se regirdn por las normas
sustanciales para la prescripcion establecidas en el articulo 51 de la Ley 9°
de 1989.

ARTICULO é0. REQUISITOS. Para la aplicacién del proceso verbal especial de
que trata esta ley se requiere:

2. Que el demandante posea o haya poseido materialmente el inmueble
en forma publica, pacifica e ininterrumpida, y por los términos establecidos
en la presente ley.

ARTICULO 27. VIGENCIA. Esta ley empezard a regir seis (6] meses después de
su promulgacion y deroga la Ley 1182 de 2008, asi como todas aquellas
disposiciones que le sean confrarias.

POSESION DE LOS HEREDEROS EN PROCESOS DE PRESCRIPCION

De este punto hemos sentado algunas consideraciones desde la
contestacion de los hechos de la demanda, pues lo que pretendemos
resaltar es que la presunta posesidon que se ha ejercido tanto el sefior LUIS
ALBERTO GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) como la
demandante, fueron en calidad de herederos de la sucesidn que enmarca
el lote de mayor extensidon, pues el senor LUIS ALBERTO GUTIERREZ es hijo
legitimo y por ende heredero determinado de la sefiora ELISA PINTO VERA
gepd vy la senora MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES demandante en este
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proceso es compradora de esos derechos herenciales que le correspondian
a su esposo, quedando en representacion del mismo dentro del lote de
menor extension que se acordd entre los demds herederos.

La posesidn de los herederos para pretender prescribir los bienes de la masa
herencial, ha sido un tema de amplia discusién al interior de la sala de
casacion civii de la Corte Suprema de Justicio, pues han sentado
precedentes para los jueces de instancia, en los cuales ha dejado claro que
no pueden pretender establecer una posesidn sobre lotes de menor
extension que hagan parte de una masa sucesoral, como se pretende
hacer valer en el proceso que hoy nos ocupa, por ende en respaldo de estos
argumentos resaltaremos los siguientes pronunciamientos para que sean
tenido en cuenta al momento de desatar la Litis de la referencia:

e Corte Suprema de Justiciq, Sala Civil, Sentencia
11001310301319990755901, nov. 28/13, M. P. Margarita Cabello:

Pues bien, tratdndose del heredero que alega haber ganado el dominio por
prescripcion de un bien que comesponde a la masa sucesoral, debe probar que
lo posee, en forma inequivoca, publica y pacificamente, no como sucesor del
difunto, sino que lo ha poseido para si, como duefio Unico, sin reconocer
dominio gjeno, ejerciendo como senor exclusivo y con dnimo de propietario de
la cosa.

e Resaltado fuera de texto). (Cas. Civ. Sentencia de 24 de junio de 1997,
expediente 4843:

(...]. Porlo tanto, en este evento debe entonces el heredero que alegue la
prescripcion extraordinaria, acreditar primeramente el momento preciso en que
pasd la interversion del titulo de heredero, esto es, el momento en que hubo el
cambio de la posesion material que ostenta como sucesor o heredero, por la
posesion material del propietario del bien; (...), hay que concluir que mientras
se posea legal y materialmente un bien como heredero, el tiempo de esta
posesidn herencial no resulta apto para usucapir esa cosa singular del
causante, pues en tal evento si bien se tiene el animo de heredero, se carece
del dnimo de senor y dueno”.

De lo anterior, esperamos que estas reflexiones contribuyan a la orientacion
del juzgador al momento de emitir un pronunciamiento ajustado a derecho
sin menoscabar derechos y deberes de las partes aqui presentes.

EXCEPCIONES DE FONDO ﬁ

1.- AUSENCIA DE PEQUENA ENTIDAD ECONOMICA COMO REQUISITO PARA LA
APLICACION DE LA LEY 1561 DE 2012

Dentro de los presupuestos emanados de la ley 1561 de 2012, se establece
que el predio no debe superar los 250 salarios minimos legales mensuales
vigentes, por lo tanto, nos permitiremos realizar las siguientes precisiones
para que sea el Despacho el encargado de verificar las pruebas que ya
obran al expediente y por consiguiente declarar prospera la excepcidon que
nos ocupaq.
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Sea lo primero en advertir, que al proceso se ha pretendido establecer la
propiedad sobre un predio de menor extensién que no ha nacido a la vida
juridica, destildndolo de un predio de mayor extensién que sin lugar a dudas
ya existe, identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifitas
del Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-
114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga,
sobre el cual la demandante ha aportado recibos de impuesto predial en el
cual se evidencia el valor catastral al ano 2015 de $274.600.000 o lo que es
igual al ano 2018 de 351.49 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Faltaria a la l6gica juridica pretender un avaldo sobre un predio de menor
extensidn que actualmente no existe juridicamente y sobre el cual no obra
al expediente un avaluo comercial realizado por un perito especializado
que en virtud del articulo 227 del Cédigo Sustantivo del Trabajo resalta:

Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito
respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que
en ningun caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard
los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar
con la prdctica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucién o profesional especializado.

Por lo tanto y con fundamento en el articulo precitado en conjunto con las
pruebas aportadas por el demandante con la demanda, no se avizora la
existencia del dictamen emanado de un perito avaluador que diera fe para
conocer el valor del predio de menor extensién que se pretende, rogando
al Despacho que por consiguiente se tenga como avalio catastral el
procedente del predio de mayor extensién.

2.- INEXISTENCIA DEL TERMINO DE POSESION ESTABLECIDO PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE 20 ANOS.

A lo largo de la contestaciéon de la demanda hemos insistido en la ausencia
del termino de posesién que le aplica a la demandante, pues tal y como se
confesd dentro del texto de la demanda, la posesién inicié en el ano 2001,
fecha desde la cual pretende prescribir un predio de menor extension,
situacion que la enmarca fuera de los términos que establece tanto la Ley
791 de 2002 como la ley 1561 de 2012, por ende el termino de prescripciéon
extraordinaria que le debe aplicar es el vigente para la fecha de los hechos
gue se pretende imputar y estos son:

Caodigo Civil
ARTICULO  253]1.  <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE  COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcién ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,

bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno.
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2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir maila fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende dueiio no pueda probar que en los Gltimos 20
aiios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega
la prescripcion. Texto Criginal

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de liempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 aios contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas
en el articulo 2530. Texto Original

Situaciones que legalmente deberdn desestimar las pretensiones de la
demanda, pues no es posible que se pretenda endilgar una aplicacién
refroactiva de las leyes, maxime si los articulos finales de las leyes en
comento, son claros en estipular que regirdn solamente a partir de su
promulgaciéon y no hacia el pasado.

Tomando como base lo aqui expuesto, resaltamos que la demandante no
ha completado los 20 anos para que le sea atribuible prescribir
extraordinariamente un predio urbano, lo que deberd conllevar a la
prosperidad de la excepcidn de fondo propuesta.

3.- INDEBIDA DETERMINACION DEL INMUEBLE

Al expediente se ha resaltado la existencia de un perdié de mayor extension
cierto, sobre el cual pretende la demandante extraer una pequena porcién
para que le sea adjudicada la propiedad como un predio de menor
extensidén, sin embargo consideremos que a la demanda no se han
especificado en forma técnica, tanto los linderos como el drea que se
pretende prescribir, por ende en aras de salvaguardar los intereses no solo
de mi poderdante sino de todos aquellos herederos determinados como las
ofras personas diferentes a la aqui demandante que han comprado
derechos y acciones sobre la sucesidon de ELSIA PINTO VERA gepd, que
también gozan de propiedad legitima sobre el predio de mayor extensidn,
rogamos al Despacho que se proceda a determinar con exactitud qué drea
y linderos son los que la demandante pretende prescribir, so pena de
desestimar las pretensiones y dar prosperidad a esta pretensidén por carecer
de experticio técnico que permita identificar el predio de menor extension.

Seremos enfaticos en salvaguardar el drea del predio de mayor extension
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, sobre el cual
también tiene derecho mi poderdante.

4.- AUSENCIA DE ANIMO DE SENOR Y DUENO

La aqui demandante ha ejercido la posesidn en su calidad de compradora
de derechos herenciales, es decir, en calidad de representante del
heredero y no en calidad de poseedor como senor y dueno, pues hemos
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dejado claro a lo largo de esta contestacién que si la demandante ha
estado en posesidon de un inmueble de menor extension, esto obedece al
acuerdo privado gque entre los herederos se planted, por lo tanto el lugar en
el cual se pretende prescribir no ha sido con ocasién de sefior y duefio sino
como el legitimo derecho que ha ostentado su esposo y heredero
determinado LUIS ALBERTO GUTIERREZ y ahora la demandante, por lo tanto
la Corte Suprema de Justicia en su Sala Casacion Civil, ha sentado la
posicion de que el poseedor en calidad de heredero no tiene derecho a
prescribir un inmueble que pertenece a una masa herencial de la cual no
se han desconocido la calidad de los demds herederos que también son
poseedores y por ende posibles propietarios.

Motivos que nos llevan a solicitar al Despacho desestimar la posesion como
senor y dueno, declarando una posesidbn como heredero carente del
derecho para prescribir el lote de menor extension.

5.- GENERICA:
Igualmente, se invoca la excepcidn genérica que resulte probada dentro
del proceso.

PRUEBAS

Solicito se decreten y se tengan como pruebas las siguientes:

A.- DOCUMENTALES;

- Documento privado elaborado entre los herederos determinados de la
sefora ELISA PINTO VERA gepd, mediante el cual se establecieron las dreas
a repartir sobre el predio de mayor extensidn.

- Plano topogrdfico elaborado de comun acuerdo entre los herederos
determinados sobre la reparticidén del predio de mayor extension.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente me permito solicitar al Sefor Juez, se senale fecha y hora
para que en audiencia publica la demandante absuelva el interrogatorio
de parte que formularé en forma personal o por escrito que presentaré a su
Despacho.

C.- INSPECCION JUDICIAL

En aras de determinar con exactitud el predio de menor extensidon que
pretende prescribir la aqui demandante, rogamos al Despacho se conceda
la inspeccién ocular del Juez de la causa y de esta forma identfificarlo
plenamente y determinar que este no se encuentre en condiciones que lo
excluyan de poder ser adquirido por el demandante a través de dicho
proceso especial, diligencia que rogamos sea redlizada con
acompafiamiento de un perito experto en determinar drea y linderos del
predio de menor extensidon que se pretende prescribir.

D.- PRUEBA PERICIAL
Consideramos pertinente senor Juez, que se designe un perito que se
encargue de emitir mediante dictamen pericial, la determinacién del drea
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y la determinacion de los linderos, Unicamente sobre el predio de menor
extension que se pretende prescribir, respetando el drea del predio de
mayor extensidn que le corresponde a los demds herederos y compradores
de derechos herenciales.

E.- DE OFICIO:
Las que a bien considere el Despacho decretar y practicar en uso de su
poder inquisitivo.

ANEXOS

- Poder para actuar, que ya obra al expediente.
- Losindicados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La demandante y su apoderado en las indicadas al interior de la demanda.

Mi poderdante las recibird en la calle 55 No. 7w-26 de Bucaramanga, no
tiene correo electrénico.

El suscrito en la carrera 20 No. 33-82 de la ciudad de Bucaramanga o la
direccién de correo electronico ntz.torres@gmail.com

En los términos planteados dejo contestada la demanda presentada contra
ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

Del Senor Juez, Cordialmente,

NELSON TORRES ZARAZA
C.C. 1.098.620.771 de Bucaramanga.
T.P. 187.164 del Con. Sup. de la Judicatura
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Senor .
NOTARIO SEPTIMO DEL CIRCULE)
Dz BUCARAMANGA

E.S.D.

NOSOTROS ALIX GUTIERREZ PINTO, NELLY GUTI\ERREZ PINTO DE
MANTILLA, FERNANDO GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO, ELIZABETH GUTIERREZ
PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERREZ

. PINTO, TOMAS GUTIERREZ PINTO, Y LUZ MARINA RUEDA PINTO, todos

mayores de edad, plenamentecapaces; ‘identificados' como aparece al pis de
nuestras firmas y herederos en calidad de hijos de ELISA PINTO VERA

ztarmimamae aus nor tenar pleno conocimionto que nuestra madr

e

en vids
entregd la pcsasion a nuestros hermancs ELIZABETH, CARiLOS JULIO, ELSA
MARIA Y ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, de algunos terrenos de su
propiedad, pero de los cuales 'Ie's'fﬁe-'{hecha,-opor’tuna_mente la escritura y de
conformidad con lo establecido por el articulo 610 iniciso 1°. Del C.P.C. y por
cuanto a los otros hermanos les adjuciico a titulo gratuito a pesar de que se hizo
bajo ia figura juridica de compra venta por medio de este escrito autorizamos quie
del total del ACERVO HEREDITARIO, les sea a'djud'icado los siguientes motres
cuadrados en'los lugares qlie oportunamente les fue dada la posesién.

(¥

. En igual forma autorizamos para compensar la desigualdad existente con la venta

hecha a FERNANDO GUTIERREZ PINTO, la adjudicacion de'182.68 mt*de la
totalidad del lote por repartir entre los herederos.

Los metros a adjudicar son los siguientes:

s



LOTE PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO

Extension de 268.81m? que linda de la siguiente forma por el norte en 8.57 m con
propiedades de RICARDO MANTILLA; por el sur en 8.58 m con la calle 42; por el

oriente en 31.20m con propiedades de FELIX ALFARO OSPINO y por el occidente
con 31.55m. con propiedades de TOM4S GUTIERREZ PINTO.

'LOTE PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

Extension de 269.44m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.00 m con
propiedades de REINALDO GUALDRON:; por el sur en 7.01'm con la calle 42; por
el oriente en 38.36 m con' propiedades!de CECILIA DE GUTIERREZ y por el
occidente con 38.59 m. con propiedades de LUZ MARINA RUEDA.

A este lote le seran adjudicados los servicios publicos  domiciliarios con los que
cuenta actualmente. S , R

LOTE PARA ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 180.19 m? que linda de Ia‘rsigui.ente'forma por el norte en 5.00 m con
propiedades dé’JNELLY GUTIERREZ PINTO:; por el suren 5.00 m con la calle 42;'
por el oriente-en 37:30 m con propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTO y por
el occidente ‘con:38.30 .m. con propiedades .de ANA TODOSIA GUTIERREZ
PINTO. - |

3

LOTE PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO

Extension de 190.19 m"'.’ que linda de la siguiente forma por el norte en 5.00 m con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00 m con la calle 42;

por el oriente en 37.80 m con propiedades de MARCOS REY y por el occidente

A



con 38.30 m. con propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, LUZ
MARINA RUEDA Y TOMAS GUTIERREZ PINTO.

FERNANDO GUTIERREZ PINTO.

~ Este lote corresponde en el plano o levanta riento topografico al lote nimero 10.

Extensién de 182.68 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 17.10 m

con propiedades de JOAQUiN LOPEZ;j por el sur en 17.10 m con propiedades de
WALDO ROJAS; por ei oriente en 11.20 m con propiedades de TOMAS
GUTIERREZ PINTO Y ELISABETH GUTIERREZ PINTO y por el occidente con
11.20 m. con la carrera 72. a

A esta lote le serén adjudicados lus sarvicios niblicos domicilizrios con los que

i

cuenta actualmente.

El saldo del lote es decir 847.21 m? sera adjudicado entre todos los herederos a
excepcion de' FERNANDO GUTIERREZ PINTO, es decir estos 647.21' m? se
adjudicara entre los 9 herederos restantes: NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA, LUZ MARINA RUEDA PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO,
CARLOS JULIO 'GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, ZLIZABETH GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO,

TOMAS GgTIERREZ PINTO ¥ ALIX GUTIERREZ PINTO.
¢

~ Los metros a adjudicar este total son los siguientes, teniendo en cuenta &l plano

que se levanto y que se le adjudico un numero a cada lote.

183



LOTE No. 1. PARA NELLY GUTIERREZ PINTO.

Extension de 51.78 m? que linda de la 'siguiente manera por el norte en 6.00 m con

propiedades de CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO por el sur en 6.00 m con

propiecades de ANA 'IEODOSIA GUTIERREZ PINTO Y MARCOS REY; por el

- oriente en 8.54 m con la peatonal y por el occidente con 8.72 m. con propiedades
de NELLY GUTIERREZ PINTO. ‘

LOTE No. 2. PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

- Extension de 50.26 m? que Iind_a de la siguiente forma por el norte en 6.00 m con
la calle 41; por el sur en 6.00 m‘cdh probiédades de NELLY GUTIERREZ PINTO,
por el oriente en 8.51 m con la peatonal y-por el ocmdente con 8.26 m. con
propaedades de NELLY GUTIERREZ PINTO

" LOTE No. 3. PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

. Extension de 52 36 m? que Imda de la siguiente forma por el norte en 6.00,m con
la calle 41, por el sur en 6. 08 m con propiedad de LUIS ALBERTO GUTIERREZ
PINTO, por el orlente, en 8.76 m con la peatonal y por el occidente con 8.76 m. con
propiedades de FERNANDO GUTIERREZ

LOVE No. 4 PARA LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO.

A
Extension de 54.66 m? qu[e -Iinda de l& siguiente }orma por el norte en 6.08 m con
: propaedades de ALIX GUTIERREZ PINTO por el sur en 6.14 m con propiedad de
ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO; por el criente en 8.42 m con propiedades
de RAYMUNDO PRADA y p‘or,.e| .occidente con 8.51 m. con la peatonal.



LOTE 5 No. PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.90 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.75 m con
propiedades de LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.29 m con
propiedad de LUZ MARINA RUEDA PINTO; por el oriente en 853 m con
oropiedades de JOAQUIN LOPEZ y por el qcciécenté con.8.20 m. con propiedades
de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO. |

LOTE No. 6. PARA LUZ MARINA RUEDA PINTO.
Extension de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.29 m con

propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, por-el sur en 7.79 m con
propiedad de. TOMAS GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.81 m con

propiedades de JOAQUIN LOPEZ y por el-occidente con 7.81 m. con propiedades -

LOTE No. 7. PARA TOMAS GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.79 m con
propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTQ, por el sur en 7.99 m con propiedad
de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO; por el oriénte‘eh 7.50 m con propiedades de
ANA TEODOSIA . GUTIERREZ PINTO:y. por el 'occidenfe con 7.50 m. con

propiedades de FERNANDO GUTIERREZ PINTO.

- ) |
LOTE No.\8. PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.

Extensién de 58.80 m? que linda de la éiguiente’forma por el norte en 7.99 m con
- propiedades de TOMAS GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.49 m con propiedad

de ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.50 m con propiedades

de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y por el occidente con 7.50 m. con
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propiedades de FERNANDO GUTIERREZ PINTO Y EFRAIN ESPINDOLA
PINZON.

LLOTE No. 9. PARA ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.90 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.49 m con
propiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.91 mcon la calle
42; por el oriente en 7.48 m ¢on propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ

PINTO y por el occidente con 7.48 m. con propledades de EFRAIN ESPINDOLA
PINZON.

A este lote le seran adjudicados los servicios publicos domiciliarios con los que
cuenta actualmente.

 LOTE No.11., #ARM ;.Uh ..sgmr'* TIERFEY. PINTQ.
- V

\

Extension de 114.73 m? que linda de Ia"si(jﬁiente‘ forma pdr el norte en $.88 m con

propnedades de GUADALUPE ORTIZ por el: sur en, 10 99'm con la calle 42; por el

oriente en 8.86 m con propledades de ALIX GUTIERREZ PINTO vy por el occidente
con 11.98 m. con la carrera 6. '

LOTE No. 12, PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

Extensmn de 28.98 m? que linda de la siguiente fcrma por el norte en 4.90 m con
propledaoas de CUADALUPE ORTIZ, pcr el sur en 10.10 m con la calle 42 v por
el oriente en 12.60 m con propiedad de LIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO y per
el occidente con 13.10 m. con propiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.
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NOTIFICACION PERSONAL Y TRASLADO

PROCESO: VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
RADICADO: 2016-00122-00

En la fecha, mayo dos (02) de dos mil dieciocho (2018), se hace
presente en la Secretaria del Juzgado Trece Civil Municipal de
Bucaramanga, la senora ANA BERTHA PEREZ RODRIGUEZ,
identificada con la C. C. No. 46.664.772 de Duitama. En
consecuencia, le notifico en forma personal el contenido del AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA de fecha SEPTIEMBRE 13 DE 2017; le
hice enftrega de copia de la demanda y todos sus anexos,
haciéndole las advertencias e imposiciones especialmente sobre 10s
términos legales que dispone para contestar. En constancia firma

como gparece.

—
Arra Féﬁ JeZ
ANA BERTHA PEREZ RODRIGUEZ
C. C. No. 46.664.772 de Duitama

CLARA INES{ESCOBEDO ORDONEZ
Empleada que atendié la notificacion
Asistente Judicial

A
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NOTIFICACION PERSONAL Y TRASLADO

PROCESO: VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
RADICADO: 2016-00122-00

En la fecha, mayo dos (02) de dos mil dieciocho (2018), se hace
presente en la Secretaria del Juzgado Trece Civil Municipal de
Bucaramanga, el senor PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA,
idenfificado con la C. C. No. 74.301.073 de Santa Rosa de Viterbo.
En consecuenciq, le notifico en forma personal el contenido del
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA de fecha SEPTIEMBRE 13 DE 2017;
le hice entrega de copia de la demanda y todos sus anexos,
haciéndole las advertencias e imposiciones especialmente sobre |0s
términos legales que dispone para contestar. En constancia firma

Ccomo gparece.

PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
C. C.No.74.301.073 de Santa Rosa de Viterbo

(=

CLARA INES ESCOBEDO ORDONEZ
Empleada que atendio la notificacion
Asistente Judicial
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DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL
CONSULTOR JURIDICO Centro de Negocios & Consultoria Lega’l S.AS ™ 3

Senor ;
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE BUCARAMANGA ' -
ES.D i

Ref: VERBAL ESPECIAL DE SANEAMIENTO DE LA FALSA TRADICION 'é‘ntfé}.;.;\i 92010
MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES contra HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ ~~'
y otros.

Rad: 2016-122

DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL, Varén mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 9.694.231 de Aguachica (Cesar), vecino y residente en 1a
ciudad de Bucaramanga, Abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 221.092 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura , con
domicilio profesional en la carrera 13 No. 35-10 Oficina 802 del Edif. Plaza Centro
Profesional de la ciudad de Bucaramanga, por medio de la presente misiva me
permito arrimar al proceso de la referencia Certificaciones de la notificacién
personal debidamente realizada a las siguientes personas demandados
acompanadas del Boucher de envio y citacidn para la diligencia de Notificacion.

1.- LUZ MARINA RUEDA PINTO: Calle 42 N° 6 A — 45 Barrio San Alonso de la /
Ciudad de Bucaramanga. ,~

2.- ANA BERTHA PEREZ RODRIGUEZ: Calle 42 N 6 A — 59 Barrio Alfonso Lépez de 7/
la Ciudad de Bucaramanga. <~

3.- PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA: Calle 42 N° 6 A - 69, Barrio Alfonso 7
Lépez de la Ciudad de Bucaramanga. =~

4.- MARCOS REY ALVAREZ: Calle 42 N°® 6 A — 45, Barrio Alfonso Lépez de la ¢
Ciudad de Bucaramanga. .~

5.- ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ: Calle 42 N° 6- 43 Impar Interior I, Barrio
Alfonso Lopez de la Ciudad de Bucaramanga. —

6.- TOMHAS GUTIERREZ PINTO: Calle 18 N° 32B- - 44 Barrio San Alonso de la
Ciudad de Bucaramanga. .~

7.- HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ: Carrera 7 N° 41 — 52 Barrio Alfonso Lopez, v
de la ciudad de Bucaramanga.

8.- ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO: Calle 55 N° 7W — 26 Barrio Mutis de la ¢/
Ciudad de Bucaramanga. s

! 9.- ELIZABETH GUTIERREZ PINTO: Calle 42 N° 6-17 Barrio Alfonso Lopez de la
ciudad de Bucaramanga. .~

CONTACTO
CARRERA 13 N° 35-10 OFC 802 EDF. EL PLAZA CENTRO PROFESIONAL
CALLE 42 n° 35-26 OFICINA 101 EDIFICIO OICATA CABECERA DEL LLANO
TLF: 3142206948 - 3185592884
6702941-6326988
gomezespaoldavidricardo@gmail.com



DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL

CONSULTOR JURIDICO Centro de Negocios & Consultoria Legal S.A.S

Con la deferencia que me caracteriza,

Ll Yo

DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL
C.C. 9.694.231 de Aguachica (Cesar)
T.P 221.092 del C.S de la Judicatura

_ CONTACTO
CARRERA 13 N° 35-10 OFC 802 EDF. EL PLAZA CENTRO PROFESIONAL
CALLE 42 n® 35-26 OFICINA 101 EDIFICIO OICATA CABECERA DEL LLANO
TLF: 3142206948 - 3185592884
6702941-6326988
gomezespaoldavidricardo@gmail.com
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230179398
ARTICULO: 291

RADICADO: 20160012200

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

14 DE FEBRERO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
CIUDAD: BUCARAMANGA
RADICADO: 20160012200
"DESTINATARIO: TOMHAS GUTIERREZ PINTO
DIRECCION: CLL 18 NO 32 B - 44 BARRIO SAN ALONSO
"DAD.‘ BUCARAMANGA
RECIBIDO POR: ANAELVIA B
CEDULA:
TELEFONO: 6980721
PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:
OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.
Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcién del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos
los efectos se tomara como valido la informacién contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el
destinatario.

Nuestra compaiiia certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

’FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 14 DE FEBRERO DE 2018
CORDIALMENTE,

Firma Autorizada

( A —

wd:

R

Lic.min.cam. 002498 NIT 900437 186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

ENVIAMOS COMUNIGACIONES SAS NIT 900437186- GUIA
— 2 Reg. Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
://7 PBX: 6700534 Lic.MIN COMUNCACIONES 002498 FACTURA
4‘—”—"_7_ 7 S 7‘757_ - g hitp //enviamosnotificaciones.com /
R S ) regional.bga@enviamoscym.com * 2 3 0 1 7 9 3 9 8 * BGAC-30142
FECHA Y HORA DE ADMISION PAIS DESTING DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN
*2018-02-13.21:40:23 | Colombia BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 [ BERTHA SIERRA
ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES)] 9694231 | ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 | 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N°
VERBAL ESPECIAL DE
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA 20160012200 g 291
PERTENENCIA
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
TOMHAS GUTIERREZ PINTO ! CLL 18 NO 32 B - 44 BARRIO SAN ALONSO
PESO A .
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES COBRAR VaL. ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS, | ot L [ A J_ A l 1 120,000 2.220 2.980 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA| 24T D | M | A Rehusado |  NoReside [ No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de esle envio no son objelos de prohibido transporte 0 mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C|
FECHA Y HORA DE ENTREGA
D l M i A I HORA ’ S 0MiN TELEFONO

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE VA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. FACTURA POR C,ﬁMFUTADOR. NUMERACION AUTORIZADA
00000000001 At. 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO ." ~

S
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:  CITACION PARA DILIGENCIA
‘ DE NOTIFICACION PERSONAL
Seﬁor(a)(es)f
Nombre: TOMHAS GUTIERREZ PINTO
Direccion Calle 18 No. 32B - 44, Barrio San Alonso.
Ciudad: Bucaramanga
Lugar: Domicilio
JUZGADO JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
RADICADO 68001400301320160012200
NATURALEZA
CLASE DEL
PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

-HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ
-ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
-PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
-MARCOS REY ALVAREZ
-RUBEN DARIO PINTO GUTIERREZ
-ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ
-HEREDERS INDETERMINADOS DE:
DEMANDADQOS -ELISA PINTO VERA
-HEREDEROS DETERMINADOS DE:
.ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO

-NELLY GUTIERREZ PINTO
-LUZ MARINA RUEDA PINTO
- ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
- TOMHAS GUTIERREZ PINTO
FECHA DE g
13 DE SEPTIEMBRE DE 2017
PROVIDENCIA

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato __, dentrodelos5 X , 10 _30
dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacion, de lunes a viernes, con el fin de
notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

R s R

F 3
Parte interesada Fecha

Abogado N nsiimmmmmrrseris i e A e ks bR 17 AT wewa s

DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL Servicio postal autorizado

A9}
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230179400
ARTICULO: 291

RADICADO: 20160012200

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

15 DE FEBRERO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:

JUZGADQ: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIQ PAEZ CACERES

CIUDAD: BUCARAMANGA

RADICADO: 20160012200

- DESTINATARIO: HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ

DIRECCION: CRA 7 NO 41 - 52 BARRIO ALFONSO LOPEZ
JDAD: BUCARAMANGA

RECIBIDO POR: MARIA HELENA MARTINEZ

CEDULA:

TELEFONO: 6708113

PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:

OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcion del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos

los efectos se tomara como valido la informacién contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el

destinatario.

Nuestra compania certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

_ FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 15 DE FEBRERO DE 2018
CORDIALMENTE,

Firma Autorizada

Lic.min.cam. D02498 NIT 900437186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.




ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186- GUIA A qﬁ‘
B 2 Reg. Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
> PBX: 670534 Lic.MIN COMUNCACIONES 002498 FACTURA

IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

R T iy oom T S N BGAC-30144 1
FSEHA Y HORA DE ADMISION g PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN E
2018-02-13 21:43:12 ] Colombia BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA :
ENVIADO POR : NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO m
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES) | 9694231 ] ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 | 6331050 =
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N° m
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA 20160012200 R e Ay 0= 291
] PERTENENCIA
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ | CRA 7 NO 41 - 52 BARRIO ALFONSO LOPEZ [ ]
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES ::::A‘; VaL. ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS. | e L aloal 1 120.000 2.220 2.960 2220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE | RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA | z4e D | M ] A [ Rehusado | NoReside | No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transporte 0 mercancia de contrabando ] s
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C| ' E \
FECHA Y HORA DE ENTREGA ) ] r) \a.-:t:‘
D 1 M ] A | vora | MIN o, TELEFONO

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN RETENEDORES DE IVA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. FACTURA POR COMPhTADOR NUH&M&ON AUTCRIZADA
00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO N @ {

w\%



CITACION PARA DILIGENCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL

Sefior(a)(es):
Nombre: HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ
Direccidn Carrera 7 No. 41 - 52, Barrio Alfonso lopez. —
Ciudad: Bucaramanga
Lugar: Domicilio

JUZGADO JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA -

RADICADO 68001400301320160012200 —

NATURALEZA
CLASE DEL |
PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
/

DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

-HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ
-ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
-PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
-MARCOS REY ALVAREZ
-RUBEN DARIO PINTO GUTIERREZ
-ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ
' -HEREDERS INDETERMINADOS DE:
DEMANDADOS -ELISA PINTO VERA
-HEREDEROS DETERMINADOS DE:
.ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO

-NELLY GUTIERREZ PINTO
-LUZ MARINA RUEDA PINTO
- ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
- TOMHAS GUTIERREZ PINTO
FECHA DE
13 DE SEPTIEMBRE DE 2017
PROVIDENCIA

-
Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato __, dentrodelos5 _X_, 10 _30
dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes a viernes, con el fin de
notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

Parte interesada _ Fecha

9«&%&///‘%% b SRl et
Abogado i Sefvici tal sutorizad
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL €rviclo postal autorizado
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230179392
ARTICULO: 291

RADICADO: 20160012200

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

15 DE FEBRERO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:

JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

CIUDAD: BUCARAMANGA

RADICADO: 20160012200

DESTINATARIO: ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO

NIRECCION: CLL 55 NO 7 W - 26 BARRIO MUTIS

-1UDAD: BUCARAMANGA

RECIBIDO POR: GLADYS TORRES

CEDULA: 63312837

TELEFONO:

PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:

OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcion del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos
los efectos se tomara como valido la informacion contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el
destinatario.

Nuestra cornpania certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

- FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 15 DE FEBRERO DE 2018
CORDIALMENTE,

Firma Autorizada

Lic.min.com. 002498 NIT 900437186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel, 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO

- ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186- GUIA
2 Reg. Postal 0169 ¢LL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
—ammmy - e al |]E ——"—m—»
E{? V@“:@ hitp://enviamosnotificaciones.com / BGAC-30137
e regional bga@enviamoscym.com * 2 3 0 1 7 9 3 9 2 =«
FECHA Y HORA DE ADMISION PAlS DESTING DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN
2018-02-13 21:28:34 | Colombia BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA
ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES)| 9694231 | ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 ] 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N°
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA 20160012200 |VERBAL ESPECIAL DE PERTENCIA| 201
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO | CLL 55 NO 7 W - 26 BARRIO MUTIS { |
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES ::::A: VaL. ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
Ms) 1 GRS. | rer L]l oa ] Al | 120.000 2220 2.960 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE | RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA I e e D 1 M I A Rehusado l No Reside l No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transporte o mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C/|
FECHA Y HORA DE ENTREGA
D | M | A | HORA [ MIN i TELEFONO
RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE IVA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. FACTURA POR COMPUTADOR. NUMERACION AUTORIZADA
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< CITACION PARA DILIGENCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL

Seﬁor(a)(es):

Nombre: ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO ]
Direccion Calle 55 No. 7TW - 26. Barrio Mutis
Ciudad: Bucaramanga
Lugar: Domicilio
JUZGADO JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
RADICADO 68001400301320160012200
NATURALEZA
CLASE DEL -
PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

-HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ

-ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
-PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA

-MARCOS REY ALVAREZ
-RUBEN DARIO PINTO GUTIERREZ
-ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ
-HEREDERS INDETERMINADOS DE:
DEMANDADOS -ELISA PINTO VERA

-HEREDEROS DETERMINADOS DE:
.ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO

-NELLY GUTIERREZ PINTO
-LUZ MARINA RUEDA PINTO
- ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
- TOMHAS GUTIERREZ PINTO
FECHA DE
13 DE SEPTIEMBRE DE 2017
PROVIDENCIA

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato __, dentrode los 5 _X , 10 _30
dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacidn, de lunes a viernes, con el fin de

notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

Parte interesada Fecha

;2#/»/ M
Abogado i Seryici tal autorizad
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL erviclio postal autorizaao
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230179394
ARTICULO: 291

RADICADO: 20160012200

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

15 DE FEBRERO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
CIUDAD: BUCARAMANGA

RADICADO: 20160012200

DESTINATARIO: ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
NMRECCION: CLL 42 NO 6 - 17 BARRIO ALFONSO LOPEZ
~1UDAD: BUCARAMANGA

RECIBIDO POR: KAREN GUTIERREZ

CEDULA:

TELEFONO: 3158664400

PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:

OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcion del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos
los efectos se tomara como valido la informacién contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el
destinatario.

Nuestra compania certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

v FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 15 DE FEBRERO DE 2018
CORDIALMENTE,
Firma Autorizada

NS

SN
JRT g T

(_‘__..-.a«qu.h\

Lic.min.com. 002498 NIT 900437 186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

3 ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186- GUIA
2 Reg. Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
> PBX: 6700534 Lic.MIN COMUNCACIONES 002498 FACTURA
ST VIS T RS hitp://enviamosnotificaciones.com / BGAC-30138
i S regional.bga@enviamoscym.com * 2 3 01 7 9 3 9 4 * 3
FECHA Y HORA DE ADMISION PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN
2018-QR-13 21:32:57 , Colombia BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA
v ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION - TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES) | 9694231 | ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 I 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N°
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA | 20160012200 |VERBAL ESPECIAL DE PERTENCIA| 291
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
ELIZABETH GUTIERREZ PINTO l CLL 42 NO 6 - 17 BARRIO ALFONSO LOPEZ |
P
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES COE::AAR [VaL. ASEGURADO! VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS. { = L l A A I 1 120.000 2220 2.960 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE | RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA] ~~5oC D ! M | A [ Rehusado | MNoReside | No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transporte o mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C.| __,\
FECHA'Y HORA DE ENTREGA 5 D & i«% N

D ] M 1 A | HORA I“L«‘MIN\‘\" L TELE lONO \

&

Gy > Ny o 5

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE IVA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. FACTUR/%E)R}%\(SMPHTADOR. NUMEBI_\CION AUTORIZADA
00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO WOy S

Lop % B *
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| CITACION PARA DILIGENCIA
'DE NOTIFICACION PERSONAL
Sefior(a)(es): -
Nombre: ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
Direccion Calle 42 No. 6 - 17. Barrio Alfonso Lépez.
Ciudad: Bucaramanga
Lugar: Domicilio
JUZGADO JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA —
RADICADO 68001400301320160012200 -
NATURALEZA
CLASE DEL
PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
~
DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

-HERNAN GUTIERREZ GUTIERREZ
-ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
-PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
-MARCOS REY ALVAREZ
-RUBEN DARIO PINTO GUTIERREZ
-ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ
-HEREDERS INDETERMINADOS DE:
DEMANDADOS * .ELISA PINTO VERA
-HEREDEROS DETERMINADOS DE:
ANA TEODOCIA GUTIERREZ PINTO

-NELLY GUTIERREZ PINTO
-LUZ MARINA RUEDA PINTO
- ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
- TOMHAS GUTIERREZ PINTO
FECHA DE
13 DE SEPTIEMBRE DE 2017 -
PROVIDENCIA -

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato __, dentrodelos 5 _X_, 10 _30
dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacion, de lunes a viernes, con el fin de
notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

AT

£

Parte interesada - Fecha =

L Lon

Abogado Servici I"' R
DAVID RICARDO GOMEZ ESPAROL ervicio postal autorizado

TR AT T MO 5 o
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230200439
ARTICULO: 291

RADICADO: 2016-00122-00

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

EL DIA 30 DE ABRIL DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
CIUDAD: BUCARAMANGA
RADICADO: 2016-00122-00
DESTINATARIO: ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
R’;:'CCION.‘ CLL 42 NO 6A - 53 BARRIO ALFONSO LOPEZ
CIUDAD: BUCARAMANGA
RECIBIDO POR: JULIET SOLANO PEREZ
CEDULA:
TELEFONO: 3162584652
PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:
OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcion del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido la informacién

contenida en el documento emitide por el remitente y recibida por el destinatario.
Nuestra compardia certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 30 DE ABRIL DE 2018
CORDIALMENTE,

Firma Autorizada
Lic.min.com. 002498 NIT 900437 186-2 Reqg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

% ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186- GUIA
2 Rey~ Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
=t el ] ——"—"
s raRpoues ARy o ’ # 2 302004309 + BGAC-35727
FECHA Y HORA DE ADMISION . PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTING / CIUDAD OFICINA ORIGEN
2018-04-27 19:07:30 | Colombia | BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA
ENVIADO POR / NIT/ DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL {MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES)| 9694231 |  ALTOS DE CABECERAKRAJB#48-12 | 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO Ne
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA | 2016-00122-00 ] VERBAL ESPECIAL | 291
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ | CLL 42 NO 6A - 59 BARRIO ALFONSO LOPEZ | |
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES ;:BS:A: VaL. ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS. | L A A 1 120.000 2.220 2.960 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA | 5GC D f M | A Rehusado |  NoReside | No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transporte o mercanci? de _comra’b‘e_v}do
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBREYCC| . i '

L-"'

FECHA Y HORA DE ENTREGA
D | M [ A

MIN | TELEFONO

l ﬁ HORA

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE IVA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. EACTURA\POR dOMPUTADOR. NUMERACION AUTORIZADA

00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO

JINILINTY
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Consejo Superior

de la Judicatura JUZGADO

TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA +
DIRECCION: Calle 35 No 11-12, Bucaramanga, Santander

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ~

(ARTICULO 291 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

SENOR(A):

ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ ~
DIRECCION:
CALLE 42 No 6 A - 59 BARRIO ALFONSO LOPEZ

CIUDAD:

BUCARAMANGA - SANTANDER  ~

No. RADICACION DEL PROCESO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
2016-00122-00 4 VERBAL ESPECIAL - 02/ 03/ 2018
DEMANDANTE:

MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
DEMANDADO:

LUZ MARINA RUEDA PINZON

ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
PABLO EMILIO SOLANC QUINTANA
MARCOS REY ALVAREZ

ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ

SIRVASE COMPARECER A ESTE DESPACHO DE INMEDIATO___ O DENTRO DE LOS 5_X_10__30___ DIAS
HABILES SIGUIENTES A LA ENTREGA DE ESTA COMUNICACION , DE LUNES A VIERNES , CON EL FIN DE
NOTIFICARLE PERSONALMENTE LA PROVIDENCIA PROFERIDA EN EL INDICADO PROCESO.

EMPLEADO RESPONSABLE PARTE INTERESADA

_@m&/ Hinols’

CC: TP:

NOMBRE/FIRMA:

NOTA: EN CASO DE QUE EL USUARIO LLENE LOS ESPACIOS EN BLANCO DE ESTE FORMATO, NO SE
REQUIERE LA FIRMA DEL EMPLEADO RESPONSABLE.
ACUERDO 2255 DE 2003 / NP-01
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ETTVIARITIOS

CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230200438
ARTICULO: 291

RADICADO: 2016-00122-00

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

EL DIA 30 DE ABRIL DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:

JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES

CIUDAD: BUCARAMANGA

RADICADO: 2016-00122-00

DESTINATARIO: PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
'RECCION: CLL 42 NO 6 A - 69 BARRIO ALFONSO LOPEZ

CIUDAD: BUCARAMANGA

RECI_BIDO POR: FIRMA ILEGIBLE

CEDULA:

TELEFONO: 3162584652

PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:

OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en fa transcripcién del formato a nuestras guias, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido la informacion

contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el deslinatario.
Nuestra compaiiia certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL. PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 30 DE ABRIL DE 2018
CORDIALMENTE,

/—\Q;

b
L)

Firma Autorizada

Lic.min.com, 002498 NIT 900437186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Cotombia.

110



) .
ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186-
e 2 Reg. Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA GUIA ‘]/Aq
> PBX: 6700534 Lic.MIN COMUNCACIONES 002498 FACTURA
* 2 3 0 2 0 0 4 3 8 =

=TT LTI http:#/enviamosnotificaciones.com

IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

. . regional.bga@enviamoscym.com BGAC-35726 ﬁ
B FECHA Y HORA DE ADMISION PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN 2
2018-04-27 19:06:04 [ Colorsbia BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA 5
ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO m
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ (‘.ACERES)I 9694231 | ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 | 6331050 =z
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N° r_r'1
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA ] 2016-00122-00 | VERBAL ESPECIAL ] 291
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA' | CLL 42 NO 6 A - 69 BARRIO ALFONSO LOPEZ
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES ::::A: [VaL. ASEGURADO{ VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS. | w5t L l A J_ A | 1 120.000 2.220 2.960 2220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA | 2GC D | M A Rehusado No Reside No Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transpone 0 mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C|
FECHA 'Y HORA DE ENTREGA fg"-‘!  JRER DT s
D | M | A | % HORA | MIN | TELEFONO

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE IVA AL REGIMEN SIMPLIFICADO, FACTURA POR COMPUTADOR. NUMERACION AUTORIZADA
00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO "



PRI , JUZGADO

Conscjo Superfor
de la Judicatura

TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

DIRECCION: Calle 35 No 11-12, Bucaramanga, Santander

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

(ARTICULO 291 CODIGO GENERAL DEL PROCESOQ)

SENOR(A):

PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA -
DIRECCION:

CALLE 42 No 6 A~ 69 BARRIO ALFONSO LOPEZ

CIUDAD:

BUCARAMANGA - SANTANDER

No. RADICACION DEL PROCESO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
2016-00122-00 VERBAL ESPECIAL 02/ 03/ 2018 £
DEMANDANTE:

MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
DEMANDADO:

LUZ MARINA RUEDA PINZON

ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
MARCOS REY ALVAREZ

ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ

SIRVASE COMPARECER A ESTE DESPACHO DE INMEDIATO___ O DENTRO DE LOS 5_X_10__30__ DIAS
HABILES SIGUIENTES A LA ENTREGA DE ESTA COMUNICACION , DE LUNES A VIERNES , CON EL FIN DE
NOTIFICARLE PERSONALMENTE LA PROVIDENCIA PROFERIDA EN EL INDICADO PROCESO.

EMPLEADO RESPONSABLE PARTE INTERESADA

- :
NOMBRE/FIRMA: %AL/()/ W
ccC: TP:

NOTA: EN CASO DE QUE EL USUARIO LLENE LOS ESPACIOS EN BLANCO DE ESTE FORMATO, NO SE
REQUIERE LA FIRMA DEL EMPLEADO RESPONSABLE.
ACUERDO 2255 DE 2003 / NP-01
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230200437
ARTICULO: 291

RADICADO: 2016-00122-00

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

EL DIA 02 DE MAYO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
CIUDAD: BUCARAMANGA
RADICADO: 2016-00122-00
DESTINATARIO: MARCOS REY ALVAREZ
RECCION: CLL 42 NO 6 A - 45 BARRIO ALFONSO LOPEZ
CIUDAD: BUCARAMANGA
RECIBIDO POR: MARLON YESID DIAZ
CEDULA: 32243608486
TELEFONO: 1
PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:
OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion. —

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcién del formato a nuestras gulas, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido la informacion

contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el destinatario.
Nuestra compariia certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 02 DE MAYO DE 2018
CORDIALMENTE,

Firma Autorizada
Lic.min.com. 002498 NIT 900437186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

ENVIAMOS COMUNICACIONES SAS NIT 900437186- GUIA
— 2 Reg. Postal 0169 CLL 35 # 12-65 BUCARAMANGA
> PBX: 6700534 LicMIN COMUNCACIONES 002493 FACTURA
EZTD PH/9‘2£7‘ - = http://enviamosnotificaciones.com _

& e regional.bga@enviamoscym.com *x 2 3 0 2 0 0 4 3 7 BGAC-35725

* FECHA Y HORA DE ADMISION PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN

2018-04-27 19:04:19 | Colombia | BUCARAMANGA - SANTANDER 88001000 | BERTHA SIERRA

ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAisZ CACERES)I 9694231 | ALTOS DE CABECERA KRA 38 #48 -12 | 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N°
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA | 2016-00122-00 | VERBAL ESPECIAL | 291
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
MARCOS REY ALVAREZ [ CLL 42 NO 6 A - 45 BARRIO ALFONSO LOPEZ
SERVICIO |UNIDADES PESO " DIMENSIONES ;:::A‘:‘ [VaL. ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
MSJ 1 GRS. | =at L] oa A 1 120.000 2.220 2.960 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE | RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MuesTRA|  '5ac ’ D | M | A [ Rehusado | NoReside | No Existe
DESCRIPCION IDeclaro que el contenido de este envio no son objetos de prohibido transporte o mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC IDENTIFICACION NOMBRE Y C.C |
FECHA Y HORA DE ENTREGA
D | M A l HORA | MN o {eLeFoND

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN,RETENEDORES DE VA Al. REGIMEN SIMPLIFICADO&-FACTURK POR EOMPUTADOR. NUMERA'CI* AUTORIZADA
00000000001 AL 0DDD0D50000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO
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I 4 . JUZGADO
Consc¢jo Superior
de fa Judicatura TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

DIRECCION: Calle 35 No 11-12, Bucaramanga, Santander

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
(ARTICULO 291 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)
SENOR(A):

MARCOS REY ALVAREZ *

DIRECCION:

CALLE 42 No 6 A - 45 BARRIO ALFONSO LOPEZ

CIUDAD:

BUCARAMANGA - SANTANDER

No. RADICACION DEL PROCESO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
2016-00122-00 7 VERBAL ESPECIAL 02/ 03/ 2018
DEMANDANTE:

MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
DEMANDADO:

LUZ MARINA RUEDA PINZON

ANA BERTA PEREZ RODRIGUEZ
PABLO EMILIO SOLANO QUINTANA
MARCOS REY ALVAREZ

ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ

SIRVASE COMPARECER A ESTE DESPACHO DE INMEDIATO___ O DENTRO DE LOS 5_X 10__30___ DIAS

HABILES SIGUIENTES A LA ENTREGA DE ESTA COMUNICACION , DE LUNES A VIERNES , CON EL FIN DE
NOTIFICARLE PERSONALMENTE LA PROVIDENCIA PROFERIDA EN EL INDICADO PROCESO.

EMPLEADO RESPONSABLE PARTE INTERESADA

R =
NOMBRE/FIRMA: QL 0/ %Lﬂ/ ﬁﬁ
cC: TP:

NOTA: EN CASO DE QUE EL USUARIO LLENE LOS ESPACIOS EN BLANCO DE ESTE FORMATO, NO SE
REQUIERE LA FIRMA DEL EMPLEADO RESPONSABLE.
ACUERDO 2255 DE 2003 / NP-01
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CERTIFICA QUE:

No. de CERTIFICADO: 230200436
ARTICULO: 291

RADICADO: 2016-00122-00

OFICINA ORIGEN: BERTHA SIERRA

EL DIA 04 DE MAYO DE 2018 SE ESTUVO VISITANDO PARA ENTREGARLE CORRESPONDENCIA DEL:
JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
CIUDAD: BUCARAMANGA
RADICADO: 2016-00122-00
DESTINATARIO: ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ
?‘ECCION: CLL 42 NO 6 - 43 IMPAR INT | BARRIO ALFONSO LOPEZ
CIUDAD: BUCARAMANGA
RECIBIDO POR: JOHANA BAUTISTA
CEDULA: 6428748
TELEFONO: 1
PLACA O IDENTIFICACION ADICIONAL:
OBSERVACION: La persona a notificar si reside o labora en esta direccion.

Nota: aclaramos que cualquier error cometido en la transcripcion del formato a nuestras gufas, no se tenga en cuenta, para todos los efectos se tomara como valido ta informacion

contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el destinatario.
Nuestra compaiiia certifica la entrega del documento y que el contenido del original sea exacto a la copia cotejada.

SE FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO EL DIA 04 DE MAYO DE 2018
CORDIALMENTE,

-t
| e

)
»:

Firma Autorizada
Lic.min.com. 002498 NIT 800437186-2 Reg. Postal 0169
Dir. CLL 45 # 19 - 97 Tel. 6702600 BUCARAMANGA - Colombia.



IMPRESO POR SOFTWARE AM-ORG

ENVIAMOS COMUNICAC!'ONES SAS NIT 800437186~

> et r | ——
ol PBX: 6700534 LicMIN COMUNCACIONES 002498 FACTURA
P=rard o g g hitp:/enviamosnotificaciones.com /
= 3= regional.bga@enyiamoscym.com *» 2 3 0 2 0 0 4 3 6 = BGAC-35724
FECHA Y HORA DE ADMISION PAIS DESTINO DEPARTAMENTO - DESTINO / CIUDAD OFICINA ORIGEN
2018-04-27 19:02:50 | Colombia | BUCARAMANGA - SANTANDER 68001000 | BERTHA SIERRA
. ENVIADO POR NIT / DOC IDENTIFICACION DIRECCION TELEFONO
DAVID RICARDO GOMEZ ESPANOL (MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES)| 9694231 |  ALTOSDE CABECERAKRA38#48-12 | 6331050
REMITENTE RADICADO PROCESO ARTICULO N°
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA | 2016-00122-00 | VERBAL ESPECIAL | 291
DESTINATARIO DIRECCION CODIGO POSTAL NUM. OBLIGACION
ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ | CLL 42 NO 6 - 43 IMPAR INT | BARRIO ALFONSO LOPEZ | |
SERVICIO |UNIDADES PESO DIMENSIONES PESOA |l ASEGURADO| VALOR SEGURO | COSTO ENVIO | PAPELERIA OTROS VALOR TOTAL
COBRAR A,
MSJ 1 GRS. | =at L | A A 1 120.000 2.220 2460° ¢ 2.220 7.400
DICE CONTENER EL DESTINATARIO RECIBE A CONFORMIDAD FECHA DEVOLUCION AL REMITENTE © 7" Z.RAZONES DEVOLUCION AL REMITENTE
MUESTRA 6L D M i A " Rehusado, |  NoReside | Na Existe
DESCRIPCION Declaro que el contenido de este envio no son objetos de prohlﬁ.igﬂra?lq?ode o mercancia de contrabando
NOMBRE LEGIBLE, DOC iDENTIFICACION NOMBREY C.CJ%% "‘? ,
ECHA ¥ HORA DE ENTREGA 7 _'J 2N
r D f M i A HORA I MIN L TELEFONO

RESOLUCION DIAN No. 18762001776786 del 2017-01-10 SOMOS REGIMEN COMUN RETENEDORES DE {VA AL REGIMEN SIMPLIFICADO. FACTURA POR COMPUTAQORE{JU EERACION AUTORIZADA

00000000001 AL 00000050000 FORMA DE PAGO EN EFECTIVO

St

7

~
>

JLINILINTY



s’ JUZGADO

Consc¢jo Superior
de la Judicatura

TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

DIRECCION: Calle 35 No 11-12, Bucaramanga, Santander

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

(ARTICULO 291 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

SENOR(A):

ANDRES FELIPE GUTIERREZ PAEZ  ~
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JUZGADO: JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA
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contenida en el documento emitido por el remitente y recibida por el destinatario.
Nuestra compaiiia certifica la entrega de! documento y que €l contenido del original sea exacto a la copia cotejada.
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Firma Autorizada
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NELSON TORRES ZARAZA 1T0
ABOGADO :

Senor
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
En su Despacho

Referencia: Proceso Verbal Especial de Pertenencia
Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandados: TOMAS GUTIERREZ PINTO y otros
Radicado: 2016 -00122 - 00

NELSON TORRES ZARAZA, abogado en egjercicio, con Tarjeta Profesional No.
187.164 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania No.
1.098.620.771 de Bucaramanga y con domicilio en la carrera 20 No. 33-82
de esta ciudad, obrando en nombre y representaciéon del senor TOMAS
GUTIERREZ PINTO, persona mayor de edad e identificado con cedula de
ciudadania No. 13.838.822 expedida en Bucaramangq, respetuosamente
manifiesto a Usted que procedo a dar contestaciéon al Proceso Verbal
Especial de Pertenencia promovido por MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES,
en los siguientes términos:

—

FRENTE A LOS HECHOS |

AL PRIMERO: Para dar una mejor contestacion del hecho, debemos aclarar
que en el hecho segundo de la demanda no se describe un solo inmueble,
por lo tanto, debemos realizar precisiones como:

NO ES CIERTO, que la demandante hiciera posesion del inmueble de mayor
extension ubicado en la ciudad de Bucaramanga, bajo nomenclatura
Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos
PUblicos de Bucaramanga, por los 15 anos que pretende indicar.

NO NOS CONSTA, que la demandante realizara posesidon del inmueble de
menor extensién por un lapso igual o superior a 15 anos, sin embargo, de ser
cierto como le corresponde a la parte demandante acreditar, debe el
Despacho tomar atenta nota que se inicid la presunta posesidon desde el afo
2001, fecha en la cual no se encontfraba vigente la Ley 1561 de 2012 soporte
de esta demanda.

AL SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la descripcién de los
linderos del inmueble de mayor extensidn ubicado en la ciudad de
Bucaramanga, bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del
Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798
de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga ES
CIERTO, pues asi lo revela la documental aportada el proceso y del cual mi
poderdante no se opondrd, sin embargo, en cuanto al Inmueble de Menor
extension NO ES CIERTO, pues luego de analizar cada uno de los planos
aportados al expediente, estos no coinciden con las dreas del inmueble

CARRERA 20 Nro. 33-82
TEL: 6701680 FAX: 6523938
ntz.torres@gmail.com
BUCARAMANGA



NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

pretendido ni tampoco los linderos son aceptados por mi poderdante, quien
manifiesta que entre los herederos determinados existe un acuerdo privado
en el cual al sefior LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO quien fuera el vendedor
de los derechos herenciales a la demandante, solo le corresponderia un
drea aproximada de 54.66 m2.

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la documental aportada al
expediente en efecto demuestra que ES CIERTO, que |la senora ELISA PINTO
VERA gepd, adquirié un predio de mayor extensidn que el demandante ha
descrito al inicio del hecho segundo de esta demandaq, sin embargo,
dejamos la salvedad que NO ES CIERTO que el predio objeto de estudio es
el de mayor extension, sino el que pretende la demandante y que denomino
como de menor extensién.

AL CUARTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a la escritura pUblica No. 3.374 del 27 de diciembre de 2007, me
permito  manifestar que NO NOS CONSTA, pues corresponden a
manifestaciones de la parte demandante que deberd acreditar al
expediente por el medio que considere idéneo, resaltando que no es un
documento que repose al expediente.

No obstante lo anterior, sea esta la oportunidad para resaltar que la escritura
que pretende resaltar muy seguramente corresponde a la compraventa
que se redlizara sobre los derechos herenciales que le corresponden al seror
LUIS ALBERTO GUTIERREZ sobre la masa herencial de la sefiora ELISA PINTO
VERA gepd, lo que indica que la demandante pasa a representar al
heredero en la misma calidad que aquel le correspondia en la herencia,
situacién que expresamente ha prohibido la Corte Suprema de Justicia en
Sala Civil para que salgan avante pretensiones por prescripcidon adquisitiva
de dominio.

En cuanto a que la demandante ha ejercido la posesiébn por 15 anos
aproximadamente es una manifestacion que se debe clarificar, pues NO ES
CIERTO que tal posesidn se ejerciera sobre el predio de mayor extensiéon
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, de referirse la
demandante sobre el predio de menor extension, es una situacion que NO
NOS CONSTA, sin embargo, de ser cierto como le corresponde a la parte
demandante acreditar, debe el Despacho tomar atenta nota que se inicidé
la presunta posesidn desde el ano 2001, fecha en la cual no se encontraba
vigente la Ley 1561 de 2012 soporte de esta demanda, ademads de ser una
posesidn que se ha ejercido no como sehor y duefio sino como compradora
de los derechos herenciales que le corresponden a su esposo LUIS ALBERTO
GUTIERRELZ.

Amén de lo anterior, resaltaremos que el predio pretendido como de menor
extension, respecto del drea, no corresponde al descrito al interior del plano
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NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

topogrdafico del cual los herederos determinados estuvieron de acuerdo en
realizar.

AL QUINTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a que la demandante ha poseido una unidad inmobiliaria debo
manifestar que NO ES CIERTO, en los términos en los que estd redactado,
pues el predio de menor extensidn como lo ha definido la demandante, no
puede ser asemejado a una unidad inmobiliaria, toda vez que estd por
definir que aquel predio de menor extensidn en efecto se convertird en un
inmueble legalmente constituido, dejando en claro que solamente haga
referencia al predio de menor extension pues de referirse al de mayor
extensién es una situacién de la cual rechazamos rotundamente.

Referente al dnimo de sefnor y dueho, es una situacion que NO ES CIERTO,
pues el dnimo en el cual se ha ejercido una presunta posesién, no puede ser
otra que en la calidad de heredero que fiene el senor LUIS ALBERTO
GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive} y la demandante
como compradora de esos derechos herenciales.

De las demds premisas facticas expuestas como la forma en como ha
poseido y en general los actos que sobre el predio de menor extension ha
realizado son situaciones que NO NOS CONSTAN y por ende deberd
acreditar por el medio probatorio que estime pertinente y a su demostracion
nos atenemaos.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien el bien inmueble que se pretende
no se encuentra enmarcado dentro de los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del
articulo 6 de la Ley 1561 de 2012, debemos resaltar al Despacho que si se
enmarca dentro de las siguientes exclusiones previstas por el articulo 6 de la
Ley 1561 de 2012 a saber:

Frente al numeral 2 del articulo 6 de la Ley 1561 de 2012: Tenemos que no
cumple con este requisito en la medida en que los términos de posesion del
inmueble que establece la normatividad en cita equivalen a 10 anos, sin
embargo, como la demandante lo ha confesado al interior de su demanda,
la posesién inicio aproximadamente para el aiio 2001, fecha en la cual adn
no se encontraba en vigenciala Ley 791 de 2002, mediante la cual se redujo
a 10 anos la prescripcion pretendida, por ende solo se le puede aplicar la
norma anterior que sefalan los articulos 2531 y 2532 del Cédigo Civil y esto
es el termino minimo de 20 anos, situacién que no acaece en el caso de
mairras.

AL SEPTIMO: ES CIERTO, asi lo revela la documental aportada al expediente.

AL OCTAVO: NO ES CIERTO, rechazamos los argumentos expuesto por la
demandante al interior de este hecho, pues es claro que el inmueble objeto
de esta demanda y sobre el cual se pretende extraer uno de menor
extensién que no ha nacido ala vidajuridica, supera los 250 salarios minimos
legales mensuales vigentes y sobre el cual basta remitirnos al recibo de
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NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

impuesto predial aportado como prueba al expediente para verificar que
supera con creces los 250 SMLMV, por lo tanto el framite dado al proceso de
la referencia no corresponde a los predios que superan la cuantia estipulada
en este hecho.

En cuanto a que el predio no se encuentra destinado a actividades ilicitas
es una situacion que desconocemos y por ende deberd demostrarlo la
demandante.

AL NOVENO: NO NOS CONSTA, son situaciones surtidas ante terceros ajenos
a mi representada de las cuales deberd acreditar la parte demandante por
el medio probatorio que considere iddneo y a su prueba nos atenemos.

AL DECIMO: NO ES CIERTO, basta remitirnos al folio de matricula 300-114798,
para sin lugar a duda evidenciar que existen otfras personas diferentes a la
agui demandante que han comprado derechos y acciones sobre la
sucesion de ELSIA PINTO VERA qgepd, por ende, no compartimos los
argumentos expresados al interior del hecho, comrespondiendo a la
demandante demostrar que ninguna de esas personas ostentan derechos
reales principales ni actuales sobre el predio de menor extensién sobre el
cual se pretende declarar la propiedad de la demandante.

AL DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, se hace imperante reiterar al Despacho
gue la demandante no ha cumplido con el tiempo legalmente establecido
para adquirir un bien inmueble mediante la figura de prescripcion
extraordinaria, toda vez que tal y como ella lo confesd a lo largo del escrito
de la demandaq, la posesidn inicio aproximadamente para el ano 2001 en
vigencia de los articulos 2531 y 2532 del Cdodigo Civil, por lo tanto debian
transcurrir como minimo 20 afos para solicitar la prescripciéon extraordinaria
que hoy se pretende, pues la Ley 791 de 2002 en su articulo 13, claramente
estipula que sus efectos surgen a partir de su promulgacién y no hacia el
pasado como lo pretende el aqui demandante quien se rige por la norma
anterior y no la que considere mds beneficiosa, ademas reiterando que la
posesion se dio en calidad de compradora de derechos herenciales.

Por ofro lado, la demanda que hoy nos ocupa tampoco cumple con los
presupuestos de la Ley 1561 de 2012, no solo por el término que ya hemos
decantado igual o superior a 20 afos de posesidn, sino también porque el
predio real denominado de mayor extensidn identificado bajo
nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lépez
identificado con matricula inmobiliariac No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, supera los 250 salarios
minimos legales mensuales vigentes, clarificando que el predio de menor
extension aun es un supuesto, que se pretende su nacimiento con esta
demanda.

En cuanto al otorgamiento del poder no es un hecho sino una facultad
otorgada alas personas naturales de designar apoderados judiciales.

CARRERA 20 Nro. 33-82
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NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

I_ FRENTE A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada de las pretensiones de la demandante en lo
que respecta Unicamente a mi poderdante, por carecer de fundamentos
facticos y juridicos, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: NOS OPONEMOS, reiterando los argumentos expuestos en el
acdpite de hechos, debemos resaltar al Despacho que no se ha saneado
la falsa tradicién del titulo de dominio que pretende la demandante sobre
un predio de menor extension, pues no ha dado estricto cumplimiento a lo
preceptuado por los anfiguos articulos 2531 y 2532 del Cédigo Civil, en
donde establecieron el termino minimo de 20 anos de posesidn, norma
aplicable a la demandante pues como ello 1o indicd, el termino lo estd
contando desde el ano 2001 y por ello se le debe aplicar la norma vigente
para la época en que pretende comenzar la prescripciéon extraordinaria.

Amén de lo anterior, el Juez de la causa no se encuentra facultado para
fallar un proceso que no cumple con el presupuesto de cuantia inferior a 250
salarios minimos legales mensuales vigentes que estipuld la Ley 1561 de 2012,
toda vez que el predio real y existente base de la accidén es el de mayor
extension que cuenta con una cuantia que supera enormemente la
estipulada, sobre el cual se pretende la creacidn de uno nuevo inmueble
de menor extensibn que no goza de vida a la presentacidn de esta
demanda.

A LA SEGUNDA: NOS OPONEMOS, teniendo en cuenta que esta pretensidn
es de tipo accesoria, deberd correr la misma suerte que la principal, pues no
se puede pretender el nacimiento de un nuevo inmueble sin cumplir con los
requisitos minimos para tal fin.

A LA TERCERA: NOS OPONEMOS, no compartimos una condena en costas en
contra de mi representada que lo Unico que pretende con el trdmite de
instancia es encasillar los requisitos que debid tener Ia demandante y que
no ha cumplido, por ende, la condena en costas Unicamente deberd
recaer sobre el vencido en el juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

S—

Alinterior de la contestacidén que hoy nos ocupaq, se ha pretendido encasillar
la demanda a los requisitos que sobre el tema se han planteado
normativamente, pues tal y como lo ha indicado la demandante, ella
comenzd realizar posesidn desde hace aproximadamente 15 anos antes de
la presentacion de la demanda, que fuera radicada en el sistema de rama
judicial consulta de procesos el 25 de febrero de 2016, fecha a la cual le
restamos 15 afos para dar como resultado el 25 de febrero de 2001, fecha
desde la cual ha pretendido se contabilice la posesién sobre el predio de
menor extension ubicado dentro de uno de mayor extension identificado
bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de

CARRERA 20 Nro. 33-82
TEL: 6701680 FAX: 6523938
ntz.torres@gmail.com
BUCARAMANGA



NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, fecha para la cual no se
encontraba vigente la Ley 791 de 2002 que redujo los términos de
prescripcion.

Es por lo anterior que no es posible dar aplicacién ni a la Ley 791 de 2002 ni
mucho menos a la Ley 1561 de 2012, normas que no gozan de cardcter
retroactivo, sino que como sus articulos finales lo indican, regirdn a partir de
su promulgacion.

Para efectos de precisar el Despacho los argumentos previamente
expuestos, procederemos a realizar un recuento normativo de la siguiente
forma: '

Normas Aplicables al caso y antes de la Ley 791 de 2002:
Caédigo Civil

ARTICULO  2531.  <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES>. EI dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la exiraordinaria,
bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcién, a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

l1a.) Que el que se pretende duefo no pueda probar que en los Ultimos 20
aios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega
la prescrincion. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas

en el articulo 2530. Texto Original

Ley 791 de 2CC2

ARTICULO To. Reduzcase a diez (10) afos el término de todos <sic> las
prescripciones veintenarias, establecidas en el Codigo Civil, tales como la
extraorcinaria adquisitiva de dominio, la extinfiva, la de peticién de
herencio, la de saneamiento de nulidades absolutas.

ARTICULO 50. El numeral primero del ordinal 3 del articulo 2531 del Cédigo
Civil quedard asi: '

"Articulo 2531.

CARRERA 20 Nro. 33-82
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lo. Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los Ultimos diez
(10) afios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que
alega lc prescripcion”,

ARTICULO 6o0. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> El articulo 2532 del
Cédigo Civil quedard asi:

"Articulo 2532. El lapso de tiempo necesario para adquirir por esta especie

de pres
a favor

pcion, es de diez (10) afios contra todo persona y no se suspende
‘> las enumerados en el articulo 2530"

ARTICU! " 13. La presente ley rige a partir de su promulgacién y deroga todas

las disp«

ley 1561 de " "

ciones que le sean contrarias.

12

ARTICULO 4o0. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda
obtener titulo de propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso

verbal
regular

>cial establecido en la presente ley, deberd demostrar posesion

iregular por los términos establecidos en la ley para la prescripciéon

ordinari~r o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avalio

catast
mensu:

En el e

catastr
e’ deh
cincue

PARAC
tradicio
sustanc
de 19

ARTICL
que trc

2. Que
en for:
enla;

ARTIC!
SU pro
disposi

POSESION [

De este
contestacic
resaltar es ¢
ALBERTO Gl
demandan'
el lote de |
legitimo y p
gepdylas

no supere los doscientos cincuenta salarios minimos legales
s vigentes (250 smimv).

nto en que el bien objeto del proceso no cuente con avaluo
> tendrd en cuenta su valor comercial, el cual serd indicado por
dante en la demanda y no deberd ser superior a doscientos

o salarios minimos legales mensuales vigentes (250 smmlv).

“O. La declaracién de pertenencia y el saneamiento de la falsa
de la vivienda de interés social se regirdn por las normas
s para la prescripcién establecidas en el articulo 51 de la Ley 9°

40. REQUISITOS. Para la aplicacion del proceso verbal especial de
>sta ley se requiere:

“emandante posea o haya poseido materialmente el inmueble
‘blica, pacifica e ininterrumpida, y por los términos establecidos
°nte ley.

) 27. VIGENCIA. Esta ley empezard a regir seis (6) meses después de

acién y deroga la Ley 1182 de 2008, asi como todas aquellas
es que le sean contrarias.

5 HEREDEROS EN PROCESOS DE PRESCRIPCION

‘o hemos sentado algunas consideraciones desde la
‘e los hechos de la demanda, pues lo que pretendemos
'a presunta posesion que se ha ejercido tanto el senor LUIS
REZ (Esposo de la demandante con quien convive) como la

eron en calidad de herederos de la sucesién que enmarca
or extension, pues el seior LUIS ALBERTO GUTIERREZ es hijo
'nde heredero determinado de la sefiora ELISA PINTO VERA
a MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES demandante en este
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NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

pradora de esos derechos herenciales que le correspondian
Jedando en representacion del mismo deniro del lote de
‘On que se acordd entre los demds herederos.

- los herederos para pretender prescribir los bienes de la masa

sido un tema de amplia discusidn al interior de la sala de
de la Corte Suprema de Justicia, pues han sentado
ra los jueces de instancia, en los cuales ha dejado claro que
=tender establecer una posesién sobre lotes de menor

- hagan parte de una masa sucesoral, como se pretende
~| proceso que hoy nos ocupaq, por ende en respaldo de estos
altaremos los siguientes pronunciamientos para gque sean
fa al momento de desatar la Litis de la referencia:

Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia
301319990755901, nov. 28/13, M. P. Margarita Cabello:

{adndose del heredero que alega haber ganado el dominio por
n ‘e un bien que corresponde a la masa sucesoral, debe probar que

-1 lorma inequivoca, publica y pacificamente, no como sucesor del

que lo ha poseido para si, como duefio Unico, sin reconocer
O, ejerciendo como senor exclusivo y con dnimo de propietario de

- fuera de texto). (Cas. Civ. Sentencia de 24 de junio de 1997,
2rie 4843:

nto, en este evento debe enfonces el heredero que alegue la
~xtragordinaria, acreditar primeramente el momento preciso en que
ersion del titulo de heredero, esto es, el momento en que hubo el
: posesidon material que ostenta como sucesor o heredero, por la
= crial del propietario del bien; {...). hay que concluir que mientras
iy materialmente un bien como heredero, el tiempo de esta
encial no resulta apto para usucapir esa cosa singular del
>s en lal evento si bien se tiene el dnimo de heredero, se carece
enory dueno”.

Heramos que estas reflexiones contribuyan a la orientacién
iomento de emitir un pronunciamiento ajustado a derecho
derechos y deberes de las partes aqui presentes.

EXCEPCIONES DE FONDO m

—

1.- AUSENC!
APLICACIC
Dentro de
que el prc
vigentes, -
para que s
obran al ex
Nos OCUpPC

EQUENA ENTIDAD ECONOMICA COMO REQUISITO PARA LA
LA LEY 1561 DE 2012

>supuestos emanados de la ley 1561 de 2012, se establece

e superar los 250 salarios minimos legales mensuales

» lanto, nos permitiremos realizar las siguientes precisiones

Despacho el encargado de verificar las pruebas que ya

ite y por consiguiente declarar prospera la excepcién que
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Sea lo primero en advertir, que al proceso se ha pretendido establecer la
propiedad sobre un predio de menor extensién que no ha nacido a la vida
juridica, destildndolo de un predio de mayor extensidn que sin lugar a dudas
ya existe, identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifiitas
del Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-
114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga,
sobre el cual la demandante ha aportado recibos de impuesto predial en el
cual se evidencia el valor catastral al ano 2015 de $274.600.000 o lo que es
igual al ano 2018 de 351.49 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Faltaria a la légica juridica pretender un avalio sobre un predio de menor
extension que actualmente no existe juridicamente y sobre el cual no obra
al expediente un avallo comercial realizado por un perito especializado
gue en virtud del articulo 227 del Codigo Sustantivo del Trabajo resalta:

Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportario en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito
respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que
en ningun caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard
los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar
con la prdctica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucion o profesional especializado.

Por lo tanto y con fundamento en el articulo precitado en conjunto con las
pruebas aportadas por el demandante con la demanda, no se avizora la
existencia del dictamen emanado de un perito avaluador que diera fe para
conocer el valor del predio de menor extension que se pretende, rogando
al Despacho que por consiguiente se tenga como avallo catastral el
procedente del predio de mayor extensién.

2.- INEXISTENCIA DEL TERMINO DE POSESION ESTABLECIDO PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE 20 ANOS.

A lo largo de la contestacion de la demanda hemos insistido en la ausencia
del termino de posesidon que le aplica a la demandante, pues tal y como se
confesd dentro del texto de la demanda, la posesion inicidé en el ano 2001,
fecha desde la cual pretende prescribir un predio de menor extension,
situacion que la enmarca fuera de los términos que establece tanto la Ley
791 de 2002 como la ley 1561 de 2012, por ende el termino de prescripcién
extraordinaria que le debe aplicar es el vigente para la fecha de los hechos
gue se pretende imputar y estos son:

Cédigo Civil
ARTICULO  2531. <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la exiraordinaria,
bagjo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno.
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2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los Ultimos 20
aiios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de fiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcién, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas
en el articulo 2530. Texto Original

Situaciones que legalmente deberdn desestimar las pretensiones de la
demandaq, pues no es posible que se pretenda endilgar una aplicacion
retroactiva de las leyes, maxime si los articulos finales de las leyes en
comento, son claros en estipular que regirdn solamente a partir de su
promulgacién y no hacia el pasado.

Tomando como base lo aqui expuesto, resaltamos que la demandante no
ha completado los 20 anos para que le sea atribuible prescribir
extraordinariamente un predio urbano, lo que deberd conllevar a la
prosperidad de la excepcidn de fondo propuesta.

3.- INDEBIDA DETERMINACION DEL INMUEBLE

Al expediente se haresaltado la existencia de un perdié de mayor extensidn
cierto, sobre el cual pretende la demandante extraer una pequena porcién
para que le sea adjudicada la propiedad como un predio de menor
extensidén, sin embargo consideremos que a la demanda no se han
especificado en forma técnica, tanto los linderos como el drea que se
pretende prescribir, por ende en aras de salvaguardar los intereses no solo
de mi poderdante sino de todos aquellos herederos determinados como las
otras personas diferentes a la aqui demandante que han comprado
derechos y acciones sobre la sucesidn de ELSIA PINTO VERA gepd, que
también gozan de propiedad legitima sobre el predio de mayor extensidn,
rogamos al Despacho que se proceda a determinar con exactitud qué area
y linderos son los que la demandante pretende prescribir, so pena de
desestimar las pretensiones y dar prosperidad a esta pretensién por carecer
de experticio técnico que permita identificar el predio de menor extension.

Seremos enfdticos en salvaguardar el drea del predio de mayor extensiéon
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, sobre el cual
también tiene derecho mi poderdante.

4.- AUSENCIA DE ANIMO DE SENOR Y DUENO

La agui demandante ha ejercido la posesidn en su calidad de compradora
de derechos herenciales, es decir, en cdlidad de representante del
heredero y no en calidad de poseedor como sefior y dueno, pues hemos
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dejado claro a lo largo de esta contestacion que si la demandante ha
estado en posesidon de un inmueble de menor extensidn, esto obedece al
acuerdo privado que entre los herederos se planted, por lo tanto el lugar en
el cual se pretende prescribir no ha sido con ocasidn de sefnor y dueno sino
como el legitimo derecho que ha ostentado su esposo y heredero
determinado LUIS ALBERTO GUTIERREZ y ahora la demandante, por lo tanto
la Corte Suprema de Justicia en su Sala Casacién Civil, ha sentado la
posicion de que el poseedor en calidad de heredero no tiene derecho a
prescribir un inmueble que pertenece a una masa herencial de la cual no
se han desconocido la calidad de los demds herederos que también son
poseedores y por ende posibles propietarios.

Motivos que nos llevan a solicitar al Despacho desestimar la posesién como
sefor y dueno, declarando una posesion como heredero carente del
derecho para prescribir el lote de menor extension.

5.- GENERICA:
Igualmente, se invoca la excepcidn genérica que resulte probada dentro
del proceso.

PRUEBAS 1

Solicito se decreten y se tengan como pruebas las siguientes:

A.- DOCUMENTALES;

- Documento privado elaborado entre los herederos determinados de la
senora ELISA PINTO VERA gepd, mediante el cual se establecieron las dreas
a repartir sobre el predio de mayor extension.

- Plano topogrdéfico elaborado de comun acuerdo entre los herederos
determinados sobre la reparticidon del predio de mayor extension.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente me permito solicitar al Senor Juez, se senale fecha y hora
para gue en audiencia publica la demandante absuelva el interrogatorio
de parte que formularé en forma personal o por escrito que presentaré a su
Despacho.

C.- INSPECCION JUDICIAL

En aras de determinar con exactitud el predio de menor extension que
pretende prescribir la aqui demandante, rogamos al Despacho se conceda
la inspeccidén ocular del Juez de la causa y de esta forma identificarlo
plenamente y determinar que este no se encuentre en condiciones que lo
excluyan de poder ser adquirido por el demandante a través de dicho
proceso especial, diligencia que rogamos sea redlizada con
acompafnamiento de un perito experto en determinar drea y linderos del
predio de menor extension que se pretende prescribir.

D.- PRUEBA PERICIAL
Consideramos pertinente senor Juez, que se designe un perito que se
encargue de emitir mediante dictamen pericial, la determinacién del drea
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y la determinacién de los linderos, unicamente sobre el predio de menor
extensidon que se pretende prescribir, respetando el drea del predio de
mayor extensidon que le corresponde a los demds herederos y compradores
de derechos herenciales.

E.- DE OFICIO:

Las que a bien considere el Despacho decretar y practicar en uso de su
poder inquisitivo.

| — ANEXOS “I

- Poder para actuar.
- Los indicados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES I

La demandante y su apoderado en las indicadas al interior de la demanda.

Mi poderdante las recibird en la calle 18 No. 32B-44 de Bucaramanga, no
tiene correo electrénico.

El suscrito en la carrera 20 No. 33-82 de la ciudad de Bucaramanga o la
direccion de correo electrénico ntz.torres@gmail.com

En los términos planteados dejo contestada la demanda presentada contra

TOMAS GUTIERR%@ PINTO.

( /
- /
Del S¢ f

96}.62 .771 de Bucaramanga.
.P. 187.V64 del Con. Sup. de la Judicatura
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Sefior

JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
En su Despacho

Proceso: Verbal Especial de Pertenencia
Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandado: TOMAS GUTIERREZ PINTO y otros
Radicado: 2016 — 00122 - 00

TOMAS GUTIERREZ PINTO, varén, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 13.838.822 expedida en Bucaramanga, vecino de esta ciudad,
obrando en nombre propio, por medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente al Dr. NELSON TORRES ZARAZA, abogado en ejercicio,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.620.771 de Bucaramanga,
portador de la T.P. 187.164 del Con. Sup. de la Judicatura, a fin de que, en mi nombre y
representacion, se notifique del auto que admite la demanda, conteste, tramite y lleve
hasta su culminacion PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA promovido por
MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES, dentro del proceso de la referencia.

Otorgo a mi apoderado todas las facultades de ley necesarias para el cumplimiento del
poder otorgado, en especial, para notificarse del auto que admite la demanda, conteste la
demanda, conciliar, recibir, sustituir, desistir, reasumir el presente poder, en fin, para
ejercitar todas las actividades que se requieran para el buen cumplimiento de la labor

encomendada y en general todas las contempiadas por el articulo 77 Coédigo de General
del Proceso.

v e b oo
ity 1T e UL APUARRA
NOTARIA GHin T e, mn wilnabaiNGA (S)
" DILIGENCIA Ibi $%#. s 507005 MusBONAL
. Y RECON 2. 00ilNTO
; éﬁscrito Notario Quinto de Bucaramanga, hace
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T
[ &

Del Sefior Juez,

Cordialmente,

. T
$3 personalmente pbiE £
! quleniexhy 5 la C.C B ,
25" s Tariesa Profesional
 Na — e i F .4, y deglare que la
sy ftrma y la husia que aguscer 'a..efu‘ presente
¥4 documento suyas ¥ Gify elhuaiisaeio o8 cierto.

.
m
oraen

v
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T —d
.771 de Bucaramanga Marco Tuflo Stnfstena .)do T
del C. Sup. de la Jud. Notario 5° de Bucarnmangn (5) Sieses DERECHO
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Dr. Marco Tulio Sinisterra Hurtado

~ Notario wuinto
cireulo de Bucaramanga
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et il

senor

NGTARIO SEPTIMO DEL CIRCULO
DZ BUUCARAMANGA '
E.S.D.

NOSOTROS ALIX GUTIERREZ PINTO, NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA, FERNANDO GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, CARLOS JULIO GUTIERPEZ PINTO, ELIZABETH GUTIERREZ

PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, ELSA . MARIA GUTIERR%Z -
: PkNTO TOMAS GUTIERREZ PIN' ro, v Luz MARINA RUEDA PINTO todos

mayores de edad plenamente capaces; |dentlfcados como aparece al pia de
nuestras hrmas y herederos en- calidad de huos de ELiSA PINTO VERA

*v nimgoiie aus nor +cnnr nlerc N"ommuw*o aue’ xel‘ra madrs-en vids
entregod la pGEPSlOH a nuestros hermancs ELIZABETH, LAR 0S JULIO, ELSA
MARIA Y ANA TEODOSIA GUTIERREZ PlNTO de algunos terrenos de su
propiedad, pero ‘de los cuales les fue ‘hecha oportunamente la escritura y de
conformidad con lo establecido por el articulo 610 iniciso 1°. Del C.P.C v por
cuanto a los otros hermanocs les adJUC«I\_;O a titulo gratuito a pesar de que se hizo
bajo la figura Juridlca de compra venta por medio de este escrito autorizamos que
del total del ACERVO HEREDITARIO,- les sea'adjudlcado Ios' siguientes motres

- cuadrados en’los lugares que oportunamente les fue dada la posesion.

’t)

_Enigual ’Forma autorizamos para compensar la desncualdad existente con la venta

hecha a FERNANDO GUTIERREZ PINTO, Ja adjudicacion de 18258 mt“de Ia

totalidad del lote por repartir entre los herederos.

Los metros a adjudicar son los siguientes:

A



LOTE PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO

Extension de 268.81m? que linda de la siguiente forma por el norte en 8.57 m con
propiedades de RICARDOMANTILLA; por el sur en 8.58 m con la calle 42; por el
oriente en 31.20m con propiedades de FELIX ALFARO OSPINO y por el occidente
con 31.55m. con propiedades de TOM4S GUTIERREZ PINTO.

'LOTE PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

Extension de 269.44m? qué linda de la siguiente forma por el norte en 7.00 m con
propiedades de REINALDO GUALDRON;‘ por el sur-en 7.01 m con la calle 42; por
el oriente en 38.36 m con propiedades de CECILIA DE GUTIERREZ y por el
occidente con 38,59 m. con propiedades de LUZ MARINA RUEDA.

A este lote le serén adjudicados los servicios publicos demiciliarios con los que

c_uehta actualmente.
' _LOTE.-P‘ARA(ELS.A.)MARIA-G_UTIERREZZPINTO.

Extensién de 190.19 m? que‘ linda de la ‘siguiente'forma por el norte en 5.00 m con
propiedades déNﬂELLY GUTIERREZ PINTO:; por el suren 5.00 m con la calle 42;'
por el oriente en 37.30 m con propiedad:és de LUZ MARINA RUEDA PINTO y por
el occidente con 38.30 m. con propiedades -.de ANA- TODOSIA GUTIERREZ
PINTO. |

oy

N
LOTE PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO
Extension de 190.19 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 5.00 m con

propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00 m con la calle 42,
por el ariente en 37.80 m con propiedades de MARCOS REY y por el occidente



con 38.30 m. con propiedades de ANA TEODOQOSIA GUTIERREZ PINTO, LUZ
MARINA RUEDA Y TOMAS GUTIERREZ PINTO.

FERNANDO GUTIERREZ PINTO.
 Este lote,correspohd'e en el piano o levantarriento topografico al lote nimero 10.

Extensién de 182 68 m que linda de la sxguuente forma por el norte en 17.10 m
con prop|edades de JOAQUIN LOPEZ, por el suren17.10m con propiedades de
WALDO ROJAS; por ei oriente en 1120 m con prop|edades de TOMAS
GUTIERREZ PINTO Y ELISABETH GUTIERREZ PINTO y. por el occidente con

11.20 m. con la carrera 72,

. gste-lote: e *erm adlk dicados IGs lemos Lbll(‘Os Homu lcrlcs cen los gue

cuenta actualmente A

El saldo del lote eé decir 647.21 m? sera adjudicado entre todos los herederos a
excepcion de FERNANDO G”UT'IERREZ‘ PINTO, es decir estos 647.21° m? se
adjudicaké entre ‘Ids 9 hered'erbs restantes: NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA LUZ MARINA RUEDA PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO,
CARLOS JULIO GUTIEPREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, £LIZABETH GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA UTIERREZ PINTO,
TOMAS'C?‘};TIERR:EZ' PINTO ¥ ALIX GUTIERREZ PINTO.

. Los metros a adjudiéar este total son los siguientes, teniendo en cuenta &l plano

que se levanto y qué se le adjudico un nimero a cada lote.



LOTE No. 1. PARA NELLY GUTIERREZ PINTO.

-Extension de 51.78 m? que linda de la siguiente manera por el nd’rte en 6.00 m con -
- propiedades de CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO; por el sur en 6.00 m con
propiecades de ANA TEODdSIA_ GUTIERREZ PINTO Y MARCOS REY; por el
- oriente en 8.5_4 m ccn la peatonal, y por el occidente con 8.72 m. con propiedades
de NELLY GUTIERREZ PINTO. =

LOTE No. 2. PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

- Extensiér') de 50.26.m2 que !ind.é de la siguiente forma por el norte en 6.00 m con
/a calle 41; por el sur en 6.00 m con propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO;
por el oriente en 851 m coﬁ .la;'peétonalr y por el occidente cqu_i 8.26 m. con
* propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO. T

" LOTE No. 3. PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

. Extensiéh de 52.36 rﬁz que linda de la sig‘uiente forma por el norte en 6.00 m con
| calle 41, por el sur en 6.08 m con propiedad de LUIS ALBERTO GUTIERREZ
-PINTO, por el oriente "en 8.76 m.'oon la peatonal y por el occidente con 8.76,m. con
 propiedades de FERNANDO GUTIERREZ

LOTE No: 4 PARA-LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTOQ.
< | |
Extension de 54,66 m? qué ‘linda de la siguiente forma por el norte en 6.08 m con
: 'propiedades de A-Ll_x GUTIERREZ PINTO, por el sur en 6.14 m con propiedad de
ANA TEODOSIA GUTI‘_ERRE‘Z PINTO; por el oriente en 8.42 m con propiedades
de RAYMUNDO PRADA y por el occidente con 8.51 m. con la peatonal.



~ LOTE 5 No. PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

Extensidn de 58.90 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.75 m con

propiedades de LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.29 m con

propiedad de LUZ MARINA RUEDA PINTO,; por el oriente en 853 m con

oropiedades de JOAQUiN LOPEZ y por el occicente con 8.20 m. con propiedades
de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

LOTE No. 6. PARA LUZ MARINA RUEDA PINTO.

'Extensién de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en.7.29 m con
propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTOQ, po'r el sur en 7.79 m con
propiedad de TOMAS GUTIE‘RREZ PINTO; por el oriente en 7.81 m con
| propiedades de JOAQUiN LOPEZ y por el occidente con 7.81 m. con propiedades: -
~ de ANA TEODOSIA GUT!ERRVEZ PINTO.

LOTE No. 7. PARA TOMAS GUTIERREZ PINTO.

Extensién de 58.92 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 7.79 m con
propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTO, por‘él, sur en 7.99 m con propiedad
de ELIZABETH GUT|ERREZ PINTO; por el oriente en 7.50 m con propiedades de
ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y por el occidente con 7.50 m. con
propiedades de FERNANDO GUTIERFEZ PINTO.

R _ .
- LOTE NO?S. PARA ELIZABETH GUT!ERREZ PINTO.

Extension de 58.80 m” que linda de la siguiente forma por el norte en 7.99 m con |
- propiedades de TOMAS GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.43 m con propiedad
de ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO:; por el oriente en 7.50 m con propiedades
de ANA T'EODOSlA GUTIERREZ PINTO vy pdr el occidente con 7.50 m. c?n



et

LI

propiedades de FERNANDO GUT!ERREZ PINTO Y EFRAIN ESPINDOLA
PINZON.

ILOTE No. 9. PARA ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.90 m? que linda de la siguiente furma por el norte en 7.48 m con
prapiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.81 mconlacalle
42; por el oriente. en 7.48 m con propiédades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ
PINTO y por el occudente con 7.48 m. con propledades de EFRAIN ESPINDOLA
PINZON.

A este lote le seran adjudlcados Ios servicios publlcos domlcmarlos con los que

nta actualmente

tiyin et St

S LBERTEO B TIERREY. pm Q..

~ Extensién de 114.73 m? que linda de la siguiente fa'rma pdr é:i"r:;olrté'é'n 5.88 m con

propledades de GUADALUPE ORTIZ, por el: sur en 10.99 m con la calle 42 por el

- oriente en 8.86 m con propiedades de ALIX GUTIERREZ PINTO y por el occidente

con 11 98 m. con la carrera 8.
l.OTE No. 12. PARA,ALIX'GUTIERREZ PINTO.

Extensnon de 28.98 m? que linda de la s iguienté {forma por el norte en 4.90 m con

propledacas de G 'ADALUPE ORTIZ, ger el sur en 10.10 m con la calle 42 v por

el oriente en 12.60 m con propiedad de L.UIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO y per

el occidente con 13.10 m. con propiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.
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Senor
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
En su Despacho

Referencia: Proceso Verbal Especial de Pertenencia
Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandados: ELIZABETH GUTIERREZ PINTO (gepd) y otros
Radicado: 2016 -00122 - 00

NELSON TORRES ZARAZA, abogado en egjercicio, con Tarjeta Profesional No.
187.164 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania No.
1.098.620.771 de Bucaramanga y con domicilio en la carrera 20 No. 33-82
de esta ciudad, obrando en nombre y representacion de los herederos
determinados LIDA GUTIERREZ GUTIERREZ, persona mayor de edad e
identificada con cedula de ciudadania No. 63.351.580, ORLANDO GUTIERREZ
GUTIERREZ, persona mayor de edad e identificado con cedula de
ciudadania No. 91.283.428, MARY LUZ GUTIERREZ GUTIERREZ, persona mayor
de edad e identificada con cedula de ciudadania No. 63.341.126, MARIA
DELCY GUTIERREZ GUTIERREZ, persona mayor de edad e identificada con
cedula de ciudadania No. 63.347.801 y GREGORIO GUTIERREZ GUTIERREZ,
persona mayor de edad e identificado con cedula de ciudadania No.
91.513.361, de la senora ELIZABETH GUTIERREZ PINTO (QEPD),
respetuosamente manifiesto a Usted que procedo a dar contestacion al
Proceso Verbal Especial de Pertenencia promovido por MARIA DEL ROSARIO
PAEZ CACERES, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Para dar una mejor contestacion del hecho, debemos aclarar
que en el hecho segundo de la demanda no se describe un solo inmueble,
por lo tanto, debemos realizar precisiones como:

NO ES CIERTO, que la demandante hiciera posesion del inmueble de mayor
extension ubicado en la ciudad de Bucaramanga, bajo nomenclatura
Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos
PUblicos de Bucaramanga, por los 15 anos que pretende indicar.

NO NOS CONSTA, gue la demandante readlizara posesion del inmueble de
menor extension por un lapso igual o superior a 15 anos, sin embargo, de ser
cierto como le corresponde a la parte demandante acreditar, debe el
Despacho tomar atenta nota que se inicid la presunta posesion desde el ano
2001, fecha en la cual no se encontraba vigente la Ley 1561 de 2012 soporte
de esta demanda.
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AL SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la descripcién de los
linderos del inmueble de mayor extension ubicado en la ciudad de
Bucaramanga, bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifitas del
Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798
de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga ES
CIERTO, pues asi lo revela la documental aportada el proceso y del cual mis
poderdantes no se opondrdn, sin embargo, en cuanto al Inmueble de
Menor extension NO ES CIERTO, pues luego de analizar cada uno de los
planos aportados al expediente, estos no coinciden con las dreas del
inmueble pretendido ni tampoco los linderos son aceptados por mis
poderdantes, quienes manifiestan que entre los herederos determinados
existe un acuerdo privado en el cual al senor LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO
quien fuera el vendedor de los derechos herenciales a la demandante, solo
le corresponderia un area aproximada de 54.66 m2.

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la documental aportada al
expediente en efecto demuestra que ES CIERTO, que la sefiora ELISA PINTO
VERA gepd, adquiridé un predio de mayor extensién que el demandante ha
descrito al inicio del hecho segundo de esta demanda, sin embargo,
dejamos la salvedad que NO ES CIERTO que el predio objeto de estudio es
el de mayor extension, sino el gue pretende la demandante y que denomino
como de menor extension.

AL CUARTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a la escritura publica No. 3.374 del 27 de diciembre de 2007, me
permito  manifestar que NO NOS CONSTA, pues corresponden a
manifestaciones de la parte demandante que deberd acreditar al
expediente por el medio que considere idéneo, resaltando que no es un
documento que repose al expediente.

No obstante lo anterior, sea esta la oportunidad para resaltar que la escritura
que pretende resaltar muy seguramente corresponde a la compraventa
que se realizara sobre los derechos herenciales que le corresponden al senor
LUIS ALBERTO GUTIERREZ sobre la masa herencial de la senora ELISA PINTO
VERA gepd, lo que indica que la demandante pasa a representar al
heredero en la misma calidad que aquel le correspondia en la herencia,
situacion que expresamente ha prohibido la Corte Suprema de Justicia en
Sala Civil para que salgan avante pretensiones por prescripcion adquisitiva
de dominio.

En cuanto a que la demandante ha ejercido la posesion por 15 ahos
aproximadamente es una manifestacion que se debe clarificar, pues NO ES
CIERTO que tal posesion se ejerciera sobre el predio de mayor extension
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, |as Pinitas del Barrio
Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, de referirse la
demandante sobre el predio de menor extension, es una situacion que NO
NOS CONSTA, sin embargo, de ser cierto como le corresponde a la parte
demandante acreditar, debe el Despacho tomar atenta nota que se inicid
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la presunta posesion desde el ario 2001, fecha en la cual no se encontraba
vigente la Ley 1561 de 2012 soporte de esta demanda, ademds de ser una
posesidon que se ha ejercido no como senor y duefo sino como compradora
de los derechos herenciales que le corresponden a su esposo LUIS ALBERTO
GUTIERREZ.

Ameén de lo anterior, resaltaremos que el predio pretendido como de menor
extension, respecto del area, no corresponde al descrito al interior del plano
topografico del cual los herederos determinados estuvieron de acuerdo en
realizar.

AL QUINTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a que la demandante ha poseido una unidad inmobiliaria debo
manifestar que NO ES CIERTO, en los términos en los que estd redactado,
pues el predio de menor extension como lo ha definido la demandante, no
puede ser asemejado a una unidad inmobiliaria, toda vez que estd por
definir que aquel predio de menor extension en efecto se convertird en un
inmueble legalmente constituido, dejando en claro que solamente haga
referencia al predio de menor extensidon pues de referirse al de mayor
extension es una situacion de la cual rechazamos rotundamente.

Referente al dnimo de senor y dueno, es una situacién que NO ES CIERTO,
pues el dnimo en el cual se ha ejercido una presunta posesion, no puede ser
ofra que en la calidad de heredero que fiene el senor LUIS ALBERTO
GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) y la demandante
como compradora de esos derechos herenciales.

De las demds premisas facticas expuestas como la forma en como ha
poseido y en general los actos que sobre el predio de menor extension ha
realizado son situaciones que NO NOS CONSTAN y por ende deberd
acreditar por el medio probatorio que estime pertinente y a su demostracioén
nos atenemos.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien el bien inmueble que se pretende
no se encuentra enmarcado dentro de los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del
articulo 6 de la Ley 1561 de 2012, debemos resaltar al Despacho que si se
enmarca dentro de las siguientes exclusiones previstas por el articulo 6 de la
Ley 1561 de 2012 a saber:

Frente al numeral 2 del articulo 6 de la Ley 1561 de 2012: Tenemos que no
cumple con este requisito en la medida en que los términos de posesion del
inmueble que establece la normatividad en cita equivalen a 10 anos, sin
embargo, como la demandante lo ha confesado al interior de su demanda,
la posesién inicio aproximadamente para el ano 2001, fecha en la cual aun
no se encontraba en vigencia la Ley 791 de 2002, mediante la cual se redujo
a 10 anos la prescripcion pretendida, por ende solo se le puede aplicar la
norma anterior que senalan los articulos 2531 y 2532 del Cdodigo Civil y esto
es el termino minimo de 20 anos, situacion que no acaece en el caso de
marras.
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AL SEPTIMO: ES CIERTO, asi lo revela la documental aportada al expediente.

AL OCTAVO: NO ES CIERTO, rechazamos los argumentos expuesto por la
demandante al interior de este hecho, pues es claro que el inmueble objeto
de esta demanda y sobre el cual se pretende extraer uno de menor
extensién que no ha nacido ala vida juridica, supera los 250 salarios minimos
legales mensuales vigentes y sobre el cual basta remitirnos al recibo de
impuesto predial aportado como prueba al expediente para verificar que
supera con creces los 250 SMLMYV, por o tanto el framite dado al proceso de
la referencia no corresponde a los predios que superan la cuantia estipulada
en este hecho.

En cuanto a que el predio no se encuentra destinado a actividades ilicitas
es una situacion que desconocemos y por ende deberd demostrarlo la
demandante.

AL NOVENO: NO NOS CONSTA, son situaciones surtidas ante terceros ajenos
a mirepresentada de las cuales debera acreditar la parte demandante por
el medio probatorio que considere idoneo y a su prueba nos atenemos.

AL DECIMO: NO ES CIERTO, basta remitirnos al folio de matricula 300-114798,
para sin lugar a duda evidenciar que existen otras personas diferentes a la
aqui demandante que han comprado derechos y acciones sobre la
sucesidon de ELSIA PINTO VERA qepd, por ende, no compartimos los
argumentos expresados al interior del hecho, correspondiendo a la
demandante demostrar que ninguna de esas personas ostentan derechos
reales principales ni actuales sobre el predio de menor extension sobre el
cual se pretende declarar la propiedad de la demandante.

AL DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, se hace imperante reiterar al Despacho
que la demandante no ha cumplido con el tiempo legalmente establecido
para adquirir un bien inmueble mediante la figura de prescripcion
extraordinaria, toda vez que tal y como ella lo confesd a lo largo del escrito
de la demandaq, la posesion inicio aproximadamente para el ano 2001 en
vigencia de los articulos 2531 y 2532 del Cddigo Civil, por lo tanto debian
transcurrir como minimo 20 anos para solicitar la prescripcion exiraordinaria
que hoy se pretende, pues la Ley 7921 de 2002 en su articulo 13, claramente
estipula que sus efectos surgen a partir de su promulgaciéon y no hacia el
pasado como lo pretende el aqui demandante quien se rige por la norma
anterior y no la que considere mds beneficiosa, ademas reiterando que la
posesion se dio en calidad de compradora de derechos herenciales.

Por otro lado, la demanda que hoy nos ocupa tampoco cumple con los
presupuestos de la Ley 1561 de 2012, no solo por el término que ya hemos
decantado igual o superior a 20 anos de posesion, sino también porque el
predio real denominado de mayor extension identificado bajo
nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lépez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, supera los 250 salarios
minimos legales mensuales vigentes, clarificando que el predio de menor
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extensidon aun es un supuesto, que se pretende su nacimiento con esta
demanda.

En cuanto al otorgamiento del poder no es un hecho sino una facultad
otorgada a las personas naturales/juridicas de designar apoderados
judiciales.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada de las pretensiones de la demandante en lo
que respecta Unicamente a mi poderdante, por carecer de fundamentos
facticos y juridicos, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: NOS OPONEMOS, reiterando los argumentos expuestos en el
acdpite de hechos, debemos resaltar al Despacho gue no se ha saneado
la falsa tradiciéon del titulo de dominio que pretende la demandante sobre
un predio de menor extensidon, pues no ha dado estricto cumplimiento a lo
preceptuado por los anfiguos articulos 2531 y 2532 del Cdédigo Civil, en
donde establecieron el termino minimo de 20 anos de posesidon, norma
aplicable a la demandante pues como ello lo indicd, el termino lo estd
contando desde el ano 2001 y por ello se le debe aplicar la norma vigente
para la época en que pretende comenzar la prescripcion extraordinaria.

Ameén de lo anterior, el Juez de la causa no se encuentra facultado para
fallar un proceso que no cumple con el presupuesto de cuantia inferior a 250
salarios minimos legales mensuales vigentes que estipuld la Ley 1561 de 2012,
toda vez que el predio real y existente base de la accion es el de mayor
extension que cuenta con una cuantia que supera enormemente la
estipulada, sobre el cual se pretende la creacidén de uno nuevo inmueble
de menor extension que no goza de vida a la presentacion de esta
demanda.

A LA SEGUNDA: NOS OPONEMOS, teniendo en cuenta que esta pretension
es de tipo accesoria, deberd correr la misma suerte que la principal, pues no
se puede pretender el nacimiento de un nuevo inmueble sin cumplir con los
requisitos minimos para tal fin.

A LATERCERA: NOS OPONEMOS, no compartimos una condena en costas en
contra de mis representados que lo Unico que pretende con el trédmite de
instancia es encasillar los requisitos que debid tener la demandante y que
no ha cumplido, por ende, la condena en costas Unicamente deberd
recaer sobre el vencido en el juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Al interior de la contestacidon que hoy nos ocupa, se ha pretendido encasillar
la demanda a los requisitos que sobre el tema se han planteado
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normativamente, pues tal y como lo ha indicado la demandante, ella
comenzd readlizar posesidon desde hace aproximadamente 15 anos antes de
la presentacion de la demanda, que fuera radicada en el sistema de rama
judicial consulta de procesos el 25 de febrero de 2016, fecha a la cual le
restamos 15 anos para dar como resultado el 25 de febrero de 2001, fecha
desde la cual ha pretendido se contabilice la posesion sobre el predio de
menor extension ubicado dentro de uno de mayor extension identificado
bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, fecha para la cual no se
encontraba vigente la Ley 791 de 2002 que redujo los términos de
prescripcion.

Es por lo anterior que no es posible dar aplicacién ni ala Ley 791 de 2002 ni
mucho menos a la Ley 1561 de 2012, normas que no gozan de cardcter
retroactivo, sino que como sus articulos finales lo indican, regiran a partir de
su promulgacion.

Para efectos de precisar el Despacho los argumentos previamente
expuestos, procederemos a redlizar un recuento normativo de la siguiente
forma:

Normas Aplicables al caso y antes de la Ley 791 de 2002:
Codigo Civil

ARTICULO  2531.  <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE  COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,
bagjo las reglas que van a expresarse: '

la. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un fitulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende dueno no pueda probar que en los Ultimos 20
anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcion. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPQO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas
en el articulo 2530. Texto Original

Ley 791 de 2002
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ARTICULO To. ReduUzcase a diez (10) afos el término de todos <sic> las
prescripciones veintenarias, establecidas en el Cédigo Civil, tales como Ia
exfraordinaria adquisitiva de dominio, la extintiva, la de peticidn de
herencia, la de saneamiento de nulidades absolutas.

ARTICULO 50. EI numeral primero del ordinal 3 del articulo 2531 del Cédigo
Civil quedard asi:

"Articulo 2531.

lo. Que el que se pretende dueno no pueda probar que en los Ultimos diez
(10) anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que
alega la prescripcion”,

ARTICULO 60. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> El articulo 2532 del
Codigo Civil quedard asi:

"Articulo 2532. El lapso de fiempo necesario para adquirir por esta especie
de prescripcion, es de diez (10] afos contra todo persona y no se suspende
a favor de las enumerados en el articulo 2530"

ARTICULO 13. La presente ley rige a partir de su promulgacién y deroga todas
las disposiciones que le sean contrarias.

Ley 1561 de 2012

ARTICULO 40. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda
obtener titulo de propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso
verbal especial establecido en la presente ley, deberd demostrar posesion
regular o irregular por los términos establecidos en la ley para la prescripcion
ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avalio
catastral no supere los doscientos cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (250 smimv).

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuenfe con avalio
catastral, se tendra en cuenta su valor comercial, el cual serd indicado por
el demandante en la demanda y no deberd ser superior a doscientos
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (250 smmiv).

PARAGRAFO. La declaracién de pertenencia y el saneamiento de la falsa
fradicion de la vivienda de interés social se regirdn por las normas
sustanciales para la prescripcion establecidas en el articulo 51 de la Ley 9°
de 1989.

ARTICULO 60. REQUISITOS. Para la aplicacion del proceso verbal especial de
que frata esta ley se requiere:

2. Que el demandante posea o haya poseido materiaimente el inmueble
en forma publica, pacifica e ininterrumpida, y por los términos establecidos
en la presente ley.

ARTICULO 27. VIGENCIA. Esta ley empezard a regir seis (6] meses después de
su promulgacién y deroga la Ley 1182 de 2008, asi como todas aquellas
disposiciones que le sean contrarias.

ntz.torres@gmail.com
316 757 9758 - 6701680 Fax: 6523938
Cra 20 No. 33-82 Bucaramanga - Colombia




POSESION DE LOS HEREDEROS EN PROCESOS DE PRESCRIPCION

De este punto hemos sentado algunas consideraciones desde la
contestacion de los hechos de la demanda, pues o que pretendemos
resaltar es que la presunta posesion que se ha ejercido tanto el sehor LUIS
ALBERTO GUTIERREZ (Esposo de la demandante con quien convive) como la
demandante, fueron en calidad de herederos de la sucesidon que enmarca
el lote de mayor extension, pues el senor LUIS ALBERTO GUTIERREZ es hijo
legitimo y por ende heredero determinado de la sefiora ELISA PINTO VERA
gepd vy la senora MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES demandante en este
proceso es compradora de esos derechos herenciales que le correspondian
a su esposo, quedando en representacion del mismo dentro del lote de
menor extensidon que se acordd entre los demds herederos.

La posesidon de los herederos para pretender prescribir los bienes de la masa
herencial, ha sido un tema de amplia discusion al interior de la sala de
casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, pues han sentado
precedentes para los jueces de instancia, en los cuales ha dejado claro que
no pueden pretender establecer una posesidon sobre lotes de menor
extensién que hagan parte de una masa sucesoral, como se pretende
hacer valer en el proceso que hoy nos ocupa, por ende enrespaldo de estos
argumentos resaltaremos los siguientes pronunciamientos para gque sean
tenido en cuenta al momento de desatar la Litis de la referencia:

e Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia 11001310301319990755901,
nov. 28/13, M. P. Margarita Cabello:

Pues bien, tratdndose del heredero que alega haber ganado el dominio por
prescripcidon de un bien que corresponde a la masa sucesoral, debe probar que
lo posee, en forma inequivoca, publica y pacificamente, no como sucesor del
difunto, sino que lo ha poseido para si, como duefio Unico, sin reconocer
dominio ajeno, ejerciendo como sefior exclusivo y con animo de propietario de
la cosa.

¢ Resaltado fuera de texto). (Cas. Civ. Sentencia de 24 de junio de 1997,
expediente 4843:

[...). Por lo tanto, en este evento debe enfonces el heredero que alegue la
prescripcién extraordinaria, acreditar primeramente el momento preciso en que
paso la interversion del titulo de heredero, esto es, el momento en que hubo el
cambio de la posesion material que ostenta como sucesor o heredero, por la
posesion material del propietario del bien; (...), hay que concluir que mientras
se posea legal y materialmente un bien como heredero, el fiempo de esta
posesion herencial no resulta apto para usucapir esa cosa singular del
causante, pues en tal evento si bien se tiene el animo de heredero, se carece
del dnimo de senor y dueno”.

De lo anterior, esperamos que estas reflexiones contribuyan a la orientacion
del juzgador al momento de emitir un pronunciamiento ajustado a derecho
sin menoscabar derechos y deberes de las partes aqui presentes.
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EXCEPCIONES DE FONDO

1.- AUSENCIA DE PEQUENA ENTIDAD ECONOMICA COMO REQUISITO PARA LA
APLICACION DE LA LEY 15461 DE 2012

Dentro de los presupuestos emanados de la ley 1561 de 2012, se establece que €l
predio no debe superar los 250 salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo
tanto, nos permitiremos realizar las siguientes precisiones para que sea el Despacho
el encargado de verificar las pruebas que ya obran al expediente y por
consiguiente declarar prospera la excepcion que nos ocupd.

Sea lo primero en advertir, que al proceso se ha pretendido establecer la
propiedad sobre un predio de menor extension que no ha nacido ala vida juridica,
destilandolo de un predio de mayor extension que sin lugar a dudas ya existe,
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifitas del Barrio Alfonso
Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, sobre el cual la demandante ha
aportado recibos de impuesto predial en el cual se evidencia el valor catastral al
afo 2015 de $274.600.000 o lo que es igual al afio 2018 de 351.49 Salarios Minimos
Legales Mensuales Vigentes.

Faltaria a lalégica juridica pretender un avallo sobre un predio de menor extension
que actualmente no existe juridicamente y sobre el cual no obra al expediente un
avalto comercial realizado por un perito especializado que en virtud del articulo
227 del Cédigo Sustantivo del Trabajo resalta:

Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito
respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que
en ningun caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard
los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar
con la prdactica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucion o profesional especializado.

Porlo tanto y con fundamento en el articulo precitado en conjunto con las pruebas
aportadas por el demandante con la demanda, no se avizora la existencia del
dictamen emanado de un perito avaluador que diera fe para conocer el valor del
predio de menor extension que se pretende, rogando al Despacho que por
consiguiente se tenga como avaluo catastral el procedente del predio de mayor
extension.

2.- INEXISTENCIA DEL TERMINO DE POSESION ESTABLECIDO PARA LA PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE 20 ANOS.

A lo largo de la contestacidon de la demanda hemos insistido en la ausencia del
termino de posesidn que le aplica a la demandante, pues tal y como se confeso
dentro del texto de la demanda, la posesion inicid en el afo 2001, fecha desde la
cual pretende prescribir un predio de menor extension, situacion que la enmarca
fuera de los términos que establece tanto la Ley 791 de 2002 como la ley 1561 de
2012, por ende el termino de prescripcion extraordinaria que le debe aplicar es el
vigente para la fecha de los hechos que se pretende imputar y estos son:

Cédigo Civil
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ARTICULO 2531. <PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE COSAS COMERCIABLES>. El
dominio de cosas comerciables, que no ha sido adquirido por la prescripcion
ordinaria, puede serlo por la extraordinaria, bajo ias reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de un titulo
adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe, y no
dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos circunstancias:

la.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los ulfimos 20 afos se
haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega la prescripcion.
Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso de
tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcién, es de 20 afos
contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas en el articulo 2530.

Texto Original

Situaciones que legaimente deberdn desestimar las pretensiones de la demanda,
pues no es posible que se pretenda endilgar una aplicacién retfroactiva de las leyes,
maxime si los articulos finales de las leyes en comento, son claros en estipular que
regirdn solamente a partir de su promulgacion y no hacia el pasado.

Tomando como base lo aqui expuesto, resaltamos que la demandante no ha
completado los 20 afios para que le sea atribuible prescribir extraordinariamente
un predio urbano, o que deberd conllevar a la prosperidad de la excepcion de
fondo propuesta.

3.- INDEBIDA DETERMINACION DEL INMUEBLE

Al expediente se ha resaltado la existencia de un perdié de mayor extension
cierto, sobre el cual pretende la demandante extraer una pequena porcion
para que le sea adjudicada la propiedad como un predio de menor
extension, sin embargo consideremos que a la demanda no se han
especificado en forma técnica, tanto los linderos como el area que se
pretende prescribir, por ende en aras de salvaguardar los intereses no solo
de mi poderdante sino de todos aquellos herederos determinados como las
ofras personas diferentes a la aqui demandante que han comprado
derechos y acciones sobre la sucesion de ELSIA PINTO VERA qepd, que
también gozan de propiedad legitima sobre el predio de mayor extension,
rogamos al Despacho que se proceda a determinar con exactitud queé drea
y linderos son los que la demandante pretende prescribir, so pena de
desestimar las pretensiones y dar prosperidad a esta pretension por carecer
de experticio técnico que permita identificar el predio de menor extension.

Seremos enfdticos en salvaguardar el drea del predio de mayor extensidon
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, |las Pifitas del Barrio
Alfonso Lopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, sobre el cual
también tiene derecho mi poderdante.
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4.- AUSENCIA DE ANIMO DE SENOR Y DUENO

La agui demandante ha ejercido la posesion en su calidad de compradora
de derechos herenciales, es decir, en calidad de representante del
heredero y no en calidad de poseedor como senor y dueno, pues hemos
dejado claro a lo largo de esta contestacion que si la demandante ha
estado en posesion de un inmueble de menor extension, esto obedece al
acverdo privado que entre los herederos se planted, por lo tanto el lugar en
el cual se pretende prescribir no ha sido con ocasion de senor y duenio sino
como el legitimo derecho que ha ostentado su esposo y heredero
determinado LUIS ALBERTO GUTIERREZ y ahora la demandante, por lo tanto
la Corte Suprema de Justicia en su Sala Casacion Civil, ha sentado la
posicion de que el poseedor en calidad de heredero no tiene derecho a
prescribir un inmueble que pertenece a una masa herencial de la cual no
se han desconocido la calidad de los demds herederos que también son
poseedores y por ende posibles propietarios.

Motivos que nos llevan a solicitar al Despacho desestimar la posesion como
senor y dueno, declarando una posesion como heredero carente del
derecho para prescribir el lote de menor extension.

5.- GENERICA:
Igualmente, se invoca la excepcidn genérica que resulte probada dentro
del proceso.

PRUEBAS

Solicito se decreten y se tengan como pruebas las siguientes:

A.- DOCUMENTALES; .

- Documento privado elaborado entre los herederos determinados de la
senora ELISA PINTO VERA gepd, mediante el cual se establecieron las areas
a repartir sobre el predio de mayor extension.

- Plano topogrdfico elaborado de comuin acuerdo entfre los herederos
determinados sobre la reparticion del predio de mayor extension.

- Registros Civiles de nacimiento de LIDA GUTIERREZ GUTIERREZ, ORLANDO
GUTIERREZ GUTIERREZ, MARY LUZ GUTIERREZ GUTIERREZ, DELCY GUTIERREZ
GUTIERREZ y GREGORIO GUTIERREZ GUTIERRELZ.

- 2&3'!5\\(.: (_\\J\\ OC«UN'\U\ ‘EL\M@)ETH GO Y\[;(L(?J;i.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente me permito solicitar al Sefor Juez, se senale fecha y hora
para gue en audiencia publica la demandante absuelva el interrogatorio
de parte que formularé en forma personal o por escrito que presentaré a su
Despacho.

C.- INSPECCION JUDICIAL

En aras de determinar con exactitud el predio de menor extensidn que
pretende prescribir la aqui demandante, rogamos al Despacho se conceda
la inspeccidn ocular del Juez de la causa y de esta forma identificarlo
plenamente y determinar que este no se encuentre en condiciones que lo
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excluyan de poder ser adquirido por el demandante a través de dicho
proceso especial, diligencia que rogamos sea redlizada con
acompanamiento de un perito experto en determinar drea y linderos del
predio de menor extensidon que se pretende prescribir.

D.- PRUEBA PERICIAL

Consideramos pertinente senor Juez, que se designe un perito que se
encargue de emitir mediante dictamen pericial, la determinaciéon del drea
y la determinacion de los linderos, Unicamente sobre el predio de menor
extension que se pretende prescribir, respetando el drea del predio de
mayor extensidn que le corresponde a los demds herederos y compradores
de derechos herenciales.

E.- DE OFICIO:
Las que a bien considere el Despacho decretar y practicar en uso de su
poder inquisitivo.

ANEXOS

- Poderes para actuar.
- Los indicados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La demandante y su apoderado en las indicadas al interior de la demanda.

Mis poderdantes las recibirdn en la Calle 42 No. 6-17 Alfonso Lopez de
Bucaramanga y quienes manifiestan no tener correos electronicos.

El suscrito en la carrera 20 No. 33-82 de la ciudad de Bucaramanga o la
direccion de correo electrénico ntz.torres@gmail.com

En los términos planteados dejo contestada la demanda presentada contra
de LIDA GUTIERREZ GUTIERREZ, ORLANDO GUTIERREZ GUTIERREZ, MARY LUZ
GUTIERREZ GUTIERREZ, DELCY GUTIERREZ GUTIERREZ v GREGORIO GUTIERREZ
GUTIERREZ cogno he@g‘ﬁ}lejerminados de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO
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] ) NELSON TORRES ZARAZA /
ABOGADO «1:\_

Senor
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
En su Despacho

Referencia: Proceso Verbal Especial de Pertenencia
Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandados: LUZ MARINA RUEDA PINTO y otros
Radicado: 2016 —-00122 - 00

NELSON TORRES ZARAZA, abogado en egjercicio, con Tarjeta Profesional No.
187.164 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania No.
1.098.620.771 de Bucaramanga y con domicilio en la carrera 20 No. 33-82
de esta ciudad, obrando en nombre y representacién de la senora LUZ
MARINA RUEDA PINTO, persona mayor de edad e identificada con cedula
de ciudadania No. 63.287.850 expedida en Bucaramanga,
respetuosamente manifiesto a Usted que procedo a dar contestaciéon al
Proceso Verbal Especial de Pertenencia promovido por MARIA DEL ROSARIO
PAEZ CACERES, en los siguientes terminos:

FRENTE A LOS HECHOS |

AL PRIMERO: Para dar una mejor contestaciéon del hecho, debemos aclarar
gue en el hecho segundo de la demanda no se describe un solo inmueble,
por lo tanto, debemos realizar precisiones como:

NO ES CIERTO, que la demandante hiciera posesion del inmueble de mayor
extensién ubicado en la civdad de Bucaramanga, bajo nomenclatura
Carrera 7 No. 41-54/60, las Pifitas del Barrio Alfonso Lépez identificado con
matricula inmobiliaria No. 300-114798 de Ia Oficina de Registro e Instrumentos
PUblicos de Bucaramanga, por los 15 anos que pretende indicar.

NO NOS CONSTA, gue la demandante readlizara posesidon del inmueble de
menor extensién por un lapso igual o superior a 15 aios, sin embargo, de ser
cierto como le corresponde a la parte demandante acreditar, debe el
Despacho tomar atenta nota que se inicid la presunta posesiéon desde el ano
2001, fecha en la cual no se encontraba vigente la Ley 1561 de 2012 soporte
de esta demanda. .

AL SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la descripcion de los
linderos del inmueble de mayor extension ubicado en la ciudad de
Bucaramanga, bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del
Barrio Alfonso Léopez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798
de la Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga ES
CIERTO, pues asi lo revela la documental aportada el proceso y del cual mi
poderdante no se opondrd, sin embargo, en cuanto al Inmueble de Menor
extension NO ES CIERTO, pues luego de analizar cada uno de los planos
aportados al expediente, estos no coinciden con las dreas del inmueble
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NELSON TORRES ZARAZA
: ABOGADO

pretendido ni tampoco los linderos son aceptados por mi poderdante, quien
manifiesta que entre los herederos determinados existe un acuerdo privado
en el cual al sefior LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO quien fuera el vendedor
de los derechos herenciales a la demandante, solo le corresponderia un
drea aproximada de 54.66 m2.

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la documental aportada al
expediente en efecto demuestra que ES CIERTO, que la sefiora ELISA PINTO
VERA gepd, adquirié un predio de mayor extensidén que el demandante ha
descrito al inicio del hecho segundo de esta demanda, sin embargo,
dejamos la salvedad que NO ES CIERTO que el predio objeto de estudio es
el de mayor extensién, sino el que pretende la demandante y que denomino
como de menor extension.

AL CUARTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de ejercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a la escritura publica No. 3.374 del 27 de diciembre de 2007, me
permito  manifestar que NO NOS CONSTA, pues corresponden a
manifestaciones de la parte demandante que deberd acreditar al
expediente por el medio que considere idéneo, resaltando que no es un
documento que repose al expediente.

En cuanto a que la demandante ha ejercido la posesion por 15 anos
aproximadamente es una manifestacion que se debe clarificar, pues NO ES
CIERTO gue tal posesidn se ejerciera sobre el predio de mayor extensidn
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, de referirse la
demandante sobre el predio de menor extensidn, es una situacién que NO
NOS CONSTA, sin embargo, de ser cierto como le corresponde a la parte
demandante acreditar, debe el Despacho tomar atenta nota que se inicid
la presunta posesidn desde el ano 2001, fecha en la cual no se encontraba
vigente la Ley 1561 de 2012 soporte de esta demanda.

AL QUINTO: Este hecho contiene varias premisas facticas que me permitiré
responder una a una en aras de egjercer una defensa frente a cada una:

En cuanto a gue la demandante ha poseido una unidad inmobiliaria debo
manifestar que NO ES CIERTO, en los términos en los que estd redactado,
pues el predio de menor extensidn como lo ha definido la demandante, no
puede ser asemejado a una unidad inmobiliaria, toda vez que estd por
definir que aquel predio de menor extension en efecto se convertird en un
inmueble legalmente constituido, dejando en claro que solamente haga
referencia al predio de menor extensidn pues de referirse al de mayor
extensidon es una situacidon de la cual rechazamos rotundamente.

De las demds premisas facticas expuestas como la forma en como ha
poseido y en general los actos que sobre el predio de menor extensién ha
redlizado son situaciones que NO NOS CONSTAN y por ende deberd
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acreditar por el medio probatorio que estime pertinente y a su demostracion
nos atenemaos.

AL SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien el bien inmueble que se pretende
no se encuentra enmarcado dentro de los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del
articulo 6 de la Ley 1561 de 2012, debemos resaltar al Despacho que si se
enmarca dentro de las siguientes exclusiones previstas por el articulo 6 de la
Ley 1561 de 2012 a saber: ’

Frente al numeral 2 del articulo 6 de la Ley 1561 de 2012: Tenemos que no
cumple con este requisito en la medida en que los términos de posesién del
inmueble que establece la normatividad en cita equivalen a 10 anos, sin
embargo, como la demandante lo ha confesado al interior de su demanda,
la posesidn inicio aproximadamente para el ano 2001, fecha en la cual adn
no se encontraba en vigenciala Ley 791 de 2002, mediante la cual se redujo
a 10 anos la prescripcién pretendida, por ende solo se le puede aplicar la
norma anterior que sefnalan los articulos 2531 y 2532 del Cédigo Civil y esto
es el termino minimo de 20 anos, situacidn que no acaece en el caso de
marras.

AL SEPTIMO: ES CIERTO, asi lo revela la documental aportada al expediente.

AL OCTAVO: NO ES CIERTO, rechazamos los argumentos expuesto por la
demandante al interior de este hecho, pues es claro que el inmueble objeto
de esta demanda y sobre el cual se pretende extraer uno de menor
extensidon que no ha nacido a la vida juridica, supera los 250 salarios minimos
legales mensuales vigentes y sobre el cual basta remitirnos al recibo de
impuesto predial aportado como prueba al expediente para verificar que
supera con creces los 250 SMLMYV, por lo tanto el framite dado al proceso de
la referencia no corresponde a los predios que superan la cuantia estipulada
en este hecho.

En cuanto a que el predio no se encuentra destinado a actividades ilicitas
es una situacidn que desconocemos y por ende deberd demostrario la
demandante.

AL NOVENO: NO NOS CONSTA, son situaciones surtidas ante terceros ajenos
a mirepresentada de las cuales deberd acreditar la parte demandante por
el medio probatorio que considere idéneo y a su prueba nos atenemos.

AL DECIMO: NO ES CIERTO, basta remitirnos al folio de matricula 300-114798,
para sin lugar a duda evidenciar que existen otras personas diferentes a la
aqui demandante que han comprado derechos y acciones sobre la
sucesion de ELSIA PINTO VERA qepd, por ende, no compartimos los
argumentos expresados al interior del hecho, correspondiendo a la
demandante demostrar que ninguna de esas personas ostentan derechos
reales principales ni actuales sobre el predio de menor extension sobre el
cual se pretende declarar la propiedad de la demandante.

AL DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, se hace imperante reiterar al Despacho
que la demandante no ha cumplido con el tiempo legalmente establecido
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para adquirir un bien inmueble mediante la figura de prescripcion
extraordinaria, toda vez que tal y como ella lo confesd a lo largo del escrito
de la demandaq, la posesidon inicio aproximadamente para el ano 2001 en
vigencia de los articulos 2531 y 2532 del Cédigo Civil, por lo tanto debian
transcurrir como minimo 20 anos para solicitar la prescripcién extraordinaria
que hoy se pretende, pues la Ley 791 de 2002 en su articulo 13, claramente
estipula que sus efectos surgen a partir de su promulgacién y no hacia el
pasado como lo pretende el agui demandante quien se rige por la norma
anterior y no la que considere mdas beneficiosa.

Por otro lado, Ia demanda que hoy nos ocupa tampoco cumple con |los
presupuestos de la Ley 1561 de 2012, no solo por el término que ya hemos
decantado igual o superior a 20 anos de posesién, sino también porque el
predio real denominado de mayor extensidn identificado bagjo
nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lépez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, supera los 250 salarios
minimos legales mensuales vigentes, clarificando que el predio de menor
extensiobn adn es un supuesto, que se pretende su nacimiento con esta
demanda.

En cuanto al otorgamiento del poder no es un hecho sino una facultad
otorgada a las personas naturales de designar apoderados judiciales.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada de las pretensiones de la demandante en lo
que respecta Unicamente a LUZ MARINA RUEDA PINTO, por carecer de
fundamentos facticos y juridicos, en los siguientes términos:

A LA PRIMERA: NOS OPONEMOS, reiterando los argumentos expuestos en el
acdpite de hechos, debemos resaltar al Despacho que no se ha saneado
la falsa tradicién del titulo de dominio que pretende la demandante sobre
un predio de menor extension, pues no ha dado estricto cumplimiento a lo
preceptuado por los antiguos articulos 2531 y 2532 del Cdodigo Civil, en
donde establecieron el termino minimo de 20 anos de posesidén, norma
aplicable a la demandante pues como ello lo indicd, el termino lo estd
contando desde el ano 2001 y por ello se le debe aplicar la norma vigente
para la época en que pretende comenzar la prescripcion extraordinaria.

Amén de lo anterior, el Juez de la causa no se encuentra facultado para
fallar un proceso que no cumple con el presupuesto de cuantia inferior a 250
salarios minimos legales mensuales vigentes que estipuld la Ley 1561 de 2012,
toda vez que el predio real y existente base de la accidn es el de mayor
extension que cuenta con una cuantia que supera enormemente la
estipulada, sobre el cual se pretende la creacién de uno nuevo inmueble
de menor extensidn que no goza de vida a la presentacidn de esta
demanda.
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A LA SEGUNDA: NOS OPONEMOS, teniendo en cuenta que esta pretensidon
es de tipo accesoria, deberd correr la misma suerte que la principal, pues no
se puede pretender el nacimiento de un nuevo inmueble sin cumplir con los
requisitos minimos para tal fin.

A LATERCERA: NOS OPONEMOS, no compartimos una condena en costas en
contra de mi representada que lo Unico que pretende con el trdmite de
instancia es encasillar los requisitos que debid tener la demandante y que
no ha cumplido, por ende, la condena en costas Unicamente deberd
recaer sobre el vencido en el juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Al interior de la contestacion que hoy nos ocupaq, se ha pretendido encasillar
la demanda a los requisitos que sobre el tema se han planteado
normativamente, pues tal y como lo ha indicado la demandante, ella
comenzd redlizar posesion desde hace aproximadamente 15 anos antes de
la presentacion de la demanda, que fuera radicada en el sistema de rama
judicial consulta de procesos el 25 de febrero de 2016, fecha a la cual le
restamos 15 anos para dar como resultado el 25 de febrero de 2001, fecha
desde la cual ha pretendido se contabilice la posesién sobre el predio de
menor extensidn ubicado dentro de uno de mayor extensiéon identificado
bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio Alfonso Lopez
identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la Oficina de
Registro e Instrumentos PUblicos de Bucaramanga, fecha para la cual no se
enconfraba vigente la Ley 791 de 2002 que redujo -los términos de
prescripcion.

Es por lo anterior que no es posible dar aplicacién ni ala Ley 791 de 2002 ni
mucho menos a la Ley 1561 de 2012, normas que no gozan de cardcter
retroactivo, sino que como sus articulos finales lo indican, regiran a partir de
su promulgacion.

Para efectos de precisar el Despacho los argumentos previamente
expuestos, procederemos a realizar un recuento normativo de la siguiente
forma: '

Normas Aplicables al caso y antes de la Ley 791 de 2002:
Cédigo Civil
ARTICULO  2531.  <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE  COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la exfraordinaria,
bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

CARRERA 20 Nro. 33-82
TEL: 6701680 FAX: 6523938
ntz.torres@gmail.com
BUCARAMANGA



NELSON TORRES ZARAZA
ABOGADO

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurir estas dos
circunstancias: ’

la.) Que el que se pretende dueiio no pueda probar que en los Ultimos 20
aiios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPQO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos contra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas
en el articulo 2530. Texto Original

Ley 791 de 2002

ARTICULO lo. RedUzcase a diez (10) afios el término de todos <sic> las
prescripciones veintenarias, establecidas en el Cédigo Civil, tales como la
extraordinaria adquisitiva de dominio, la exfintiva, la de peficién de
herencia, la de saneamiento de nulidades absolutas.

ARTICULO 5o0. El numeral primero del ordinal 3 del articulo 2531 del Cédigo
Civil quedard asi:

"Articulo 2531.

lo. Que el que se pretende duerio no pueda probar que en los Ultimos diez
{10) anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que
alega la prescripcién”,

ARTICULO 60. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> El articulo 2532 del
Coédigo Civil quedard asi:

"Articulo 2532. El lapso de tiempo necesario para adquirir por esta especie
de prescripcion, es de diez (10) afos contra todo persona y no se suspende
a favor de las enumerados en el articulo 2530"

ARTICULO 13. La presente ley rige a partir de su promulgacién y deroga todas
las disposiciones que le sean conlrarias.

Ley 1561 de 2012

ARTICULO 40. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda
obtener titulo de propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso
verbal especial establecido en la presente ley, deberd demostrar posesion
regular o iregular por los términos establecidos en la ley para la prescripcién
ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avalio
catastral no supere los doscientos cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (250 smimv).

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avalio
catastral, se tendrd en cuenta su valor comercial, el cual serd indicado por
el demandante en la demanda y no deberd ser superior a doscientos
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (250 smmlv).
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PARAGRAFO. La declaracién de pertenencia y el saneamiento de la falsa
fradicion de la vivienda de interés social se regirdn por las normas
sustanciales para la prescripcién establecidas en el articulo 51 de la Ley 9¢
de 1989.

ARTICULO 60. REQUISITOS. Para la aplicacién del proceso verbal especial de
que trata esta ley se requiere:

2. Que el demandante posea o haya poseido materialmente el inmueble
en forma publica, pacifica e ininterumpida, y por los términos establecidos
en la presente ley.

ARTICULO 27. VIGENCIA. Esta ley empezard a regir seis (6) meses después de
su promulgacion y deroga la Ley 1182 de 2008, asi como todas aquellas
disposiciones que le sean contrarias.

De lo anterior, esperamos que estas reflexiones contribuyan a la orientacién
del juzgador al momento de emitir un pronunciamiento ajustado a derecho
sin menoscabar derechos y deberes de las partes aqui presentes.

EXCEPCIONES DE FONDO

1.- AUSENCIA DE PEQUENA ENTIDAD ECONOMICA COMO REQUISITO PARA LA
APLICACION DE LA LEY 1561 DE 2012

Dentro de los presupuestos emanados de la ley 1561 de 2012, se establece
que el predio no debe superar los 250 salarios minimos legales mensuales
vigentes, por lo tanto, nos permitiremos realizar las siguientes precisiones
para que sea el Despacho el encargado de verificar las pruebas que ya
obran al expediente y por consiguiente declarar prospera la excepcion que
nos ocupa.

Sea lo primero en advertir, que al proceso se ha pretendido establecer la
propiedad sobre un predio de menor extensidén que no ha nacido a la vida
juridica, destildndolo de un predio de mayor extensidn que sin lugar a dudas
ya existe, identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas
del Barrio Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-
114798 de la Oficina de Registro e Instrumentos Pdblicos de Bucaramanga,
sobre el cual la demandante ha aportado recibos de impuesto predial en el
cual se evidencia el valor catastral al afno 2015 de $274.600.000 o lo que es
igual al afo 2018 de 351.49 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Faltaria a la légica juridica pretender un avaldo sobre un predio de menor
extensidon que actualmente no existe juridicamente y sobre el cual no obra
al expediente un avalio comercial realizado por un perito especializado
que en virtud del articulo 227 del Cédigo Sustantivo del Trabajo resalta:

Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito
respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que
en ningUn caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard
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los requerimientos pertfinentes a las partes y terceros que deban colaborar
con la prdactica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucidon o profesional especializado.

Por lo tanto y con fundamento en el articulo precitado en conjunto con las
pruebas aportadas por el demandante con la demanda, no se avizora la
existencia del dictamen emanado de un perito avaluador que diera fe para
conocer el valor del predio de menor extensiéon que se pretende, rogando
al Despacho que por consiguiente se tenga como avalio catastral el
procedente del predio de mayor extension.

2.- INEXISTENCIA DEL TERMINO DE POSESION ESTABLECIDO PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE 20 ANOS.

A lo largo de la contestaciéon de la demanda hemos insistido en la ausencia
del termino de posesidon que le aplica a la demandante, pues tal y como se
confesd dentro del texto de la demanda, la posesidn inicié en el ano 2001,
fecha desde la cual pretende prescribir un predio de menor extension,
situaciéon que la enmarca fuera de los términos que establece tanto la Ley
791 de 2002 como la ley 1561 de 2012, por ende el termino de prescripcion
extraordinaria que le debe aplicar es el vigente para la fecha de los hechos
que se pretende imputar y estos son:

Caodigo Civil

ARTICULO  2531. <PRESCRIPCION  EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES>. El dominio de cosas comerciables, que no ha sido
adquirido por la prescripcién ordinaria, puede serlo por la extraordinaria,
bajo las reglas que van a expresarse:

la. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario fitulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de
un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe,
y no dard lugar a la prescnpc:on a menos de concurrir estas dos
circunstancias:

la.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los Ulfimos 20
aiios se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega

la prescripcién. Texto Original

ARTICULO 2532. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA>. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de prescripcion, es de
20 anos confra toda persona, y no se suspende a favor de las enumeradas

en el articulo 2530. Texto Original

Situaciones que legalmente deberdn desestimar las pretensiones de la
demanda, pues no es posible que se pretenda endilgar una aplicacién
refroactiva de las leyes, mdxime si los articulos finales de las leyes en
comento, son claros en estipular que regirdn solamente a partir de su
promulgacién y no hacia el pasado.
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Tomando como base lo aqui expuesto, resalfamos que la demandante no
ha completado los 20 ahnos para que le sea atribuible prescribir
extraordinariamente un predio urbano, lo que deberd conllevar a la
prosperidad de la excepcion de fondo propuesta.

3.- INDEBIDA DETERMINACION DEL INMUEBLE

Al expediente se ha resaltado la existencia de un perdié de mayor extensién
cierto, sobre el cual pretende la demandante extraer una pequena porcién
para que le sea adjudicada la propiedad como un predio de menor
extension, sin embargo consideremos que a la demanda no se han
especificado en forma técnica, tanto los linderos como el drea que se
pretende prescribir, por ende en aras de salvaguardar los intereses no solo
de mi poderdante sino de todos aquellos herederos determinados como las
otras personas diferentes a la aqui demandante que han comprado
derechos y acciones sobre la sucesion de ELSIA PINTO VERA gepd, que
también gozan de propiedad legitima sobre el predio de mayor extension,
rogamos al Despacho que se proceda a determinar con exactitud qué drea
y linderos son los que la demandante pretende prescribir, so pena de
desestimar las pretensiones y dar prosperidad a esta pretensidon por carecer
de experticio técnico que permita identificar el predio de menor extensién.

Seremos enfdticos en salvaguardar el drea del predio de mayor extension
identificado bajo nomenclatura Carrera 7 No. 41-54/60, las Pinitas del Barrio
Alfonso Lépez identificado con matricula inmobiliaria No. 300-114798 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bucaramanga, sobre el cual
también tiene derecho mi poderdante.

4.- GENERICA:
Igualmente, se invoca la excepcidn genérica que resulte probada dentro
del proceso.

PRUEBAS

Solicito se decreten y se tengan como pruebas las siguientes:

A.- DOCUMENTALES;

- Documento privado elaborado entre los herederos determinados de la
senora ELISA PINTO VERA gepd, mediante el cual se establecieron las dreas
a repartir sobre el predio de mayor extension.

- Plano topogrdfico elaborado de comun acuerdo entre los herederos
determinados sobre la reparticién del predio de mayor extension.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente me permito solicitar al Sefor Juez, se senale fecha y hora
para que en audiencia publica la demandante absuelva el interrogatorio
de parte que formularé en forma personal o por escrito que presentaré a su
Despacho.
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C.- INSPECCION JUDICIAL

En aras de determinar con exactitud el predio de menor extensidn que
pretende prescribir la aqui demandante, rogamos al Despdcho se conceda
la inspeccidn ocular del Juez de la causa y de esta forma identificarlo
plenamente y determinar que este no se encuenire en condiciones que lo
excluyan de poder ser adquirido por el demandante a través de dicho
proceso especial, diligencia que rogamos sea readlizada con
acompainamiento de un perito experto en determinar drea y linderos del
predio de menor extensidn que se pretende prescribir.

D.- PRUEBA PERICIAL

Consideramos pertinente senor Juez, que se designe un perito que se
encargue de emitir mediante dictamen pericial, la determinacion del drea
y la determinacién de los linderos, Unicamente sobre el predio de menor
extension que se pretende prescribir, respetando el drea del predio de
mayor extension que le corresponde a los demds herederos y compradores
de derechos herenciales.

E.- DE OFICIO:
Las que a bien considere el Despacho decretar y practicar en uso de su
poder inquisitivo.

ANEXOS

- Poder para actuar.
- Losindicados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La demandante y su apoderado en las indicadas al interior de la demanda.

Mi poderdante las recibird en la transversal 72 circunvalar 35-196 de Portal
del Cacigue Casa 85 de Bucaramanga o al correo electrdnico
luzmarinarueda58@gmail.com

El suscrito en la carrera 20 No. 33-82 de la ciudad de Bucaramanga o la
direccién de correo electrénico ntz.torres@gmail.com

En los términog planteados dejo contestada la demanda presentada contra
LUZ MARINA RUEDA PINTO.

71 de Bucaramanga.
Con. Sup. de la Judicatura
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Seiior
JUEZ TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
En su Despacho

Proceso: Verbal Especial de Pertenencia
Demandante: MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES
Demandado: LUZ MARINA RUEDA PINTO y otros
Radicado: 2016 - 00122 - 00

LUZ MARINA RUEDA PINTO, mujer, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania numero 63.287.850 expedida en Bucaramanga, vecina de esta ciudad,
obrando en nombre propio, por medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder
especial, amplio y suficiente al Dr. NELSON TORRES ZARAZA; abogado en ejercicio,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.620.771 de Bucaramanga,
portador de la T.P. 187.164 del Con. Sup. de la Judicatura, a fin'de ‘que, en mi nombre y
representacion, se notifique del auto que admite la demanda, conteste, tramite y lleve
hasta su culminacion PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA promovido por

' MARIA DEL ROSARIO PAEZ CACERES, dentro del proceso de la referencia.

Otorgo a mi apoderado todas las facultades de ley necesarias para el cumplimiento del
poder otorgado, en especial, para notificarse del auto que admite la demanda, conteste la
demanda, conciliar, recibir, sustituir, desistir, reasumir el presente poder, en fin, para
ejercitar todas las actividades que se requieran para el buen cumplimiento de la labor
encomendada y en general todas las contempladas por el articulo 77 Cédigo de General
del Proceso.

Del Sefior Juez,

Cordialmente,

/]
, AoV
° P/u%m%enﬁo”/o

C.C. 63.287.8560 de Bucaramanga

CARRERA 20 Nro. 33-82
TEL : 6701680 FAX: 6523938
ntz.torres@gmail.com
BUCARAMANGA



DILIGENCIA DE PRESENTACION
PERSONAL Y RECONOCIMIENTO

El suscrito Notario Quinto de Bucaramanga, hace
constar que el presente documento fue presentado
personalmente por

LUZ MARINA RUEDA PINTO

CC 63287850 TP
y declaro que fa firma y la huella que aparecen en el
presente documento son suyas y que el contenido es

cierto.
En Bucaramanga, el 26/02/2018 a las 08:35:46 AM

N
SNV

A

1)

7,

NS

cc632878540 v

Huella Dactilar

MARTHA LUCIA ESPE
Notaria Quinta ENCARGADA
Bucaramanga 97886




Sefor

NOTARIO SEPTIMO DEL CIRCULO
DE BUCARAMANGA

ES.D

NOSOTROS ALIX GUTIERREZ PINTO, NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA, FERNANDO GUTIERREZ PINTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO, ELIZABETH GUTIERREZ
PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERR:Z
- PINTO, TOMAS GUTIERREZ PINTO, Y LUZ MARINA RUEDA PINTO, todos
mayores de edad, plenamente-c¢apaces, identificados como aparece al pis de
nuestras firmas y herederos en calidad de hijos de ELISA PINTO VERA
iatormiramae aus nar tenar olend cenocimiento ave nu'ee':-tra"' madrz -en vids
entregod la pcsasion a nuestros hermanos ELIZABETH, CARLOS JULIO. ELSA
MARIA Y ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, de algunos terrenos de st
propiedad, pero de los cuales-les fue hecha oportunamente la escritura y de
conformidad con lo establecido por el articulo 610 iniciso 1°. Del C.P.C y por
cuanto a los otros hermanos les adjuciico a titulo gratuito a pesar de que se hizo
bajo la figura 'furidica de compra venta por medio de este escrito autorizamos que
del total del ACERVO HEREDITA:RIOfles sea adjudicado los siguientes motros
cuadrados en los lugares que oportunamente les fue dada la posesion.
N

_Enigual forma a‘utorizam.os para compensar la desigualdad existente con la venta
hecha a FERNANDO GUTIERREZ PINTO, la adjudicacion de '182.68 mi®de Ia
totalidad del lote por repartir entre los herederos.

Los metros a adjudicar son los siguientes:



LOTE PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO

Extension de 268.81m? que linda de la siguiente forma por el norte en 8.57 m con
propiedades de RICARDO MANTILLA; por el sur en 8.58 m con la calle 42; por el
oriente en 31.20m con propiedades de FELIX ALFARO OSPINO y por el occidente
con 31.55 m. con propiedades de TOM&S GUTIERREZ PINTO.

"LOTE PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

Extension de 269.44m? que linda de la‘siguiente forma por el norte en 7.00 m con
propiedades de REINALDO_‘GU'AL-D'RON;.por el sur en 7.01'm con la calle 42; por
el oriente en 38.36 m con propiedades' de CECILIA DE GUTIERREZ y por el
occidente con 38.59 m. con propiedades de LUZ MARINA RUEDA,

A este lote le serdn adjudicados los servicios publicos domiciliarios con los que
cuenta actualmente.

LOTE PARA-ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de:1 90.19 m? que linda de la sigUiente-forma por el norte en 5.00 m con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00 m con la calle 42;
por el oriente:en 37.30 m con propiedades de LUZ MARINA RUEDA PINTO y por
el occidente con 38.30 m. con propiedades .de ANA TODOSIA GUTIERREZ
PINTO. 3 e

3

LOTE PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO

Extension de 190.19 m? que linda de'la siguiente forma por el norte en 5.00 m con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO; por el sur en 5.00 m con la calle 42,

por el oriente en 37.80 m con propiedades de MARCOS REY y por el occidente



con 38.30 m. con propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, LUZ
MARINA RUEDA Y TOMAS GUTIERREZ PINTO.

FERNANDO GUTIERREZ PINT(.)..‘

~ Este lote corresponde en el plano o levantarniento topografica al lote nimero 10.

Extension de 182,68 m? que linda de la siguients forma por el norte en 17.10 m

con propiedades de JOAQUiN l"_OPEZ' por el sur en 17.10 m con propiedades de
WALDO ROJAS; por ei oriente en 11.20 m con propledades de TOMAS
GUTIERREZ PINTO Y ELISABETH GlJTlERREZ PINTO vy por el occndente con
11.20 m. conlacarrera 75, "

A esta 'ote le serdn adjudicados lus sarvicios niblicos d'.omicil'iar_ios“- cen los que
cuenta actualmente i |

El saldo del lote es decir 647.21 m? sera adjudicado entre todos los herederos a
excepcion de' FERNANDOGUTIERREZ PINTO, es decir estos 647.21' m? se
adjudicara entre Ios 9 herederos restantes: NELLY GUTIERREZ PINTO DE
MANTILLA LUZ MARINA RUEDA PINTO, LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO,
CARLOS JULlO GUTIERREZ P]NTO, ANA TEODOSIA GUTIERREZ DE
TORRES, ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO,
TOMAS G\gﬂéﬁ"ﬁzéé PINTO Y ALIX GUTIERREZ PINTO.

Los metros a adjudicar este total son los 'siguientes, teniendo en cuenta &l plano
que se levanto y que se le adjudico un nimero a cada lote.
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* LOTE No. 1. PARA NELLY GUTIERREZ PINTO.

| Extension de 51.78 m? que lindg de la siguiente manera por el norte en 6.00 m con -

propiedades de ‘CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTQ; por el sur en 6.00 m con
propiecades de ANA TEODOSIA GUTIER'REZ. PIN_TO Y MARCOS REY:; por el

- oriente en 8.54 m con la peatonal, y por el occidente con 8.72 m.  con propiedades

de NELLY GUTIERREZ PINTO.
LOTE No. 2. PARA CARLOS JULIO GUTIERREZ PINTO.

Extensién de 50.26 m? que linda de la olgunente forma por el norte en 6.00 m con
la calle 41; por el sur en 6.00 m con prop.edades de NELLY GUTIERREZ PINTO;
por el oriente en. 8.51. m con la pea__tonal y por el occidente con 8.26 m. con
propiedades de NELLY GUTIERREZ PINTO.

" LOTE No. 3. PARA ALIX GUTIERREZ PINTO.

. Extension de 52 36 m que linda de la siguiente forma por el norte en 6. OO m con

la calle 41, por el sur en 6.08'm con propiedad de LUIS ALBERTO GUTIERREZ
PINTO; por el oriente Jen 8.76 m con la peatonal y por el occidente con 8.76 m. con
propiedades de FERNANDO GUTIERREZ.

LOVE No. 4 PARA LUIS ALBERTO GUTIERREZ PRITO.
¢

Extensién de 54.66 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 6.08 m con

- propiedades de AL[X GUTlERRE%,.ElNIO. por el sur en 6.14 m con propiedad de

ANA TEODOSIA GUTIERREZ .PINTO;."por el oriente en 8.42 m con propiedades
de RAYMUNDO PRADA y por el occidente con 8.51 m. con la peatonal.



LOTE 5 No. PARA ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.901m2 que linda de la siguiente forma por el norte en 6.75 m con
propiedades de LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.29 m con
propiedad de LUZ MARINA RUEDA PINTO; por el oriente en 8.53 m con
propiedades de JOAQUiN LOPEZ y por el gccide;wte con 8.20.m. con propiedades
de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO. |

LOTE No. 6. PARA LUZ MARINA RUEDA PINTO.

Extensién de 58.92'm? que linda’;de 1a siguiente forma por el norte en 7.29 m con

propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO, por el sur én 7.79 m con
propiedad de TOMAS GUTIERREZ PINTO; por el oriente en 7.81 m con

propiedades de JOAQUIN LOPEZ y por el occidente con 7.81 m. con propiedades -

de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO.-
LOTE No. 7. PARA TOMAS GUTIERREZ PINTO.

Extension de 58.92. m? que linda de la:siguiente forma por el norte en'7.79 m con
propiedades de _LUZ MARINA RUEDA PINTO, por el suren 7.99 m con propiedad
de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO; pbr el oriente en 7.50 m con propiedades de
ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO 'y por el occidente con 7.50 m. con

propiedades de FERNANDO GUTIERREZ PINTO.

Ta - L
LOTE No. 8. PARA ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.

t

Extensién de 58.80 m? que linda de |a.siéuiente forma por el norte en 7.99 m con

propiedades de TOMAS GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.49 m con propiedad
de ELSA MARIA GUTIERREZ "P‘INT'O;JZ';{por el oriente en 7.50 m con propiedades

de ANA TEODOSIA GUTIERREZ PINTO y por el occidente con 7.50 m. con

N>’



g propiedades de FERNANDO GUTIERREZ PINTO Y EFRAIN  ESPINDOLA
1 PINZON.

-2 LOTE No. 9. PARA ELSA MARIA GUTIERREZ PINTO.

Extensién de 58.90 m? cue linda de la siguiente fo:ma por el norte en 7.48 m con
pimpiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO, por el sur en 7.91 m con la calle
42; por el oriente en 7.48 m ¢on propiedades de ANA TEODOSIA GUTIERREZ.

- PINTO y por el occndente con 7.48 m. con propiedades de EFRAIN ESPlNDOLA
PINZON.

A este lote le seran adjudicados los servicios publicos domiciliarios con los que

l cuenta actualmente.

iy LOTE N° MFARA RIS iéif%ﬁiﬁ Lﬂfiﬁa’ Pl"’IQ i

Extension de 114.73 m? que linda de la sigUient'e forma por el norte en $.88:m con
propledades de GUADALUPE ORT!Z por el sur en 10 99'm con la calle 42; por el
oriente en 8.86.m con propledades dé ALIX GUTIERREZ PINTO y por el occidente
con 11.98 m. con la carrera 6.

LOTE No. 12 . PARA ALIX GUTIERREZ PINTO

Extensién ge 28.98 m? que linda de la siguiente forma por el norte en 4.90 m con
" ' propiedadss de OUADALUPE ORTIZ, pcr el sur en 10.10 m con la calle 42 v por

el oriente en 12. 60 .m con propiedad de LUIS ALBERTO GUTIERREZ PINTO y por

el occidente con 13.10'm. con propiedades de ELIZABETH GUTIERREZ PINTO.



