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Sefor
JUEZ 19 CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION CONTRA
AUTO DE FECHA 13 DE JUNIO DE 2022.
RAD: 68001-40-03019-2022-00129-00

DTE: PRECOMACBOPER .
DDO: ROLANDO ALEXIS PRADA MARINO

GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA, mayor de edad, identificado con la cedula de
ciudadania No. 91.488.673 expedida en Bucaramanga, Abogada Titulado Portador
de la Licencia Temporal No. 29933 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderado judicial y representante legal de la
PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO BOPER
“"PRECOMACBOPER"” conforme al acta de la asamblea general No. 6 del 30 de
mayo de 2022, por medio de la presente me permito interponer recurso de
REPOSICION Y SUBSIDIO EL DE APELACI()N, gue se sustenta de la siguiente
manera contra el auto de fecha 13 de junio de 2022:

1. El auto inicia con el siguiente parrafo:

“Ingresa al despacho la comunicacion emitida por el pagador de la Policia Nacional, en la que manifiesta
laimposibilidad de cumplir con la orden de embargo de la mesada pensional del demandado, como quiera
que pertenece a un régimen especial, asi como solicitud de la parte demandante encaminada a requerir a
dicha entidad a fin de que tome nota de la cautela decretada.”

Sefora Juez el suscrito interpone demanda contra el sefior ROLANDO ALEXIS
PRADA MARINO, quien ostenta la calidad de pensionado y/o asignacidn de retiro
por parte de la Caja Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, la cual es una entidad
completamente ajena a la Policia Nacional, por ende, la repuesta del pagador de la
Policia Nacional no tiene relevancia en el presente caso, por no ser la entidad
encargada de administrar la asignacion de retiro del demandado.

2. En el siguiente parrafo el despacho afirma:

“Sobre el tema cabe sefialar que, tal y como lo indico el pagador de la Policia Nacional, conforme lo
dispuesto en el articulo 173 del Decreto 1211 de 1990, las asignaciones de retiro, pensiones y demas
prestaciones sociales del personal de oficiales y suboficiales de las fuerzas militares no son embargables
judicialmente salvo en los casos de juicios de alimentos, en los que el monto del embargo no podra
exceder del cincuenta por ciento (50%) de aquellas.

Vuelvo y reitero sefiora juez la respuesta emitida por el pagador de la Policia
Nacional es irrelevante al caso que nos ocupa, por cuanto ellos no administran la
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asignacion de retiro del demandado, asimismo, el despacho hace referencia al
decreto 1211 de 1990, decreto por el cual se reforma el estatuto del personal de
oficiales y suboficiales de las fuerzas militares., sefiora juez el demandado no es
militar ni pertenece al Ejercito Nacional, por ende, no puede darsele aplicacion a
este decreto, el demandado es intendente jefe retirado de la Policia Nacional esto
es, el Unico decreto aplicable es el del nivel ejecutivo y en su defecto el decreto
4433 de 2004, por ende la norma que su sefioria cita es incorrecta en su aplicacion.

3. Continua el auto con el siguiente parrafo:

Igualmente, sobre el tema, la H. Corte constitucional en sentencia C065 de 2005 indicé que: “La norma
bajo estudio no desconoce ningun deber constitucional especifico, puesto que como se ha sefialado, no
existe disposicion alguna en la Carta que obligue al Legislador a dar un trato semejante a los créditos
adquiridos por los miembros de la Policia Nacional con entidades cooperativas y a los créditos
adquiridos con dichas organizaciones por la generalidad de la poblacion. En este mismo orden de ideas,
el hecho de que en el Codigo Sustantivo del Trabajo se haya introducido esta excepcion al principio de
inembargabilidad de las prestaciones sociales, no constituye un parametro de constitucionalidad
susceptible de ser aplicado al examen de otras disposiciones legales distintas, puesto que se trata de una
disposicion de caracter legal, adoptada por el Legislador dentro del margen de configuracion que le es
propio, pero que no lo obliga a seguir el mismo curso de accion en otros ambitos de regulacion”.

Con todo el respeto que Ud. se merece, pero la sentencia C-065 de 2005, es una
sentencia de constitucionalidad Referencia: expediente D-5341, Demanda de
inconstitucionalidad contra el articulo 323 del Cdédigo Sustantivo del Trabajo,
Actores: Martha Janeth Mancera, José Rosemberg Guerrero Salazar y Diego
Armando Delgado y Magistrado Ponente: Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA,
donde los hechos que generaron la demanda son los siguientes:

Los ciudadanos de la referencia demandan el articulo arriba trascrito, pues consideran que vulnera los articulos 1,
13 y 53 constitucionales. Para comenzar, los actores precisan que al remitir el articulo 323 al 227! del Cédigo
Sustantivo del Trabajo queda claro que los trabajadores de empresas de petroleo no tendran derecho al pago de
licencia por incapacidad laboral en caso de que tal incapacidad se haya generado por una enfermedad venérea.

Una vez hecha la aclaracién, sefialan los actores que la norma discrimina a los trabajadores que estén cobijados
por los supuestos de hecho de ésta, puesto que los empleados de areas diferentes a la petrolera si pueden obtener
el auxilio econémico en caso de incapacidad laboral, sin que exista diferencia real entre uno y otro trabajador, pues
los dos presentan la misma enfermedad

Por otra parte, y por los mismos argumentos arriba expuestos, indican los demandantes que la norma acusada
desconoce el articulo 53 constitucional, en cuanto desconoce la igualdad de oportunidades para los trabajadores,
principio minimo laboral.

En consecuencia, solicitan se declare la inexequibilidad de la norma acusada.

! Articulo 227. En caso de incapacidad comprobada para desempefiar sus labores, ocasionada por enfermedad no profesional,
el trabajador tiene derecho a que el patrono le pague un auxilio monetario hasta por ciento ochenta (180) dias, asi: Las dos
terceras (2/3) partes del durante los noventa (90) dias, y la mitad del salario por el tiempo restante.
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Asi las cosas, estamos hablando de dos temas totalmente diferentes, el suscrito
solicita el embargo y retencion de la asignacién de retiro que devenga el
demandado por parte de la Caja Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, y quien
responde la medida es la Policia Nacional segun el auto del 13 de junio de 2022, se
le da aplicacion al decreto 1211 de 1990, que solo es aplicable a los miembros
activos y retirados del Ejercito Nacional, y no a los Policias en uso del buen retiro,
seguidamente, se cita una jurisprudencia que no tiene relevancia con lo aqui
solicitado, puesto que en dicha sentencia los accionantes demandaron la
inconstitucionalidad del articulo 323 del Cédigo Sustantivo del Trabajo. El cual habla
“Articulo 323 En los casos de enfermedades venéreas en estado agudo, de trabajadores de empresas de
petréleos, no hay derecho al auxilio monetario de que trata el articulo 227.

El parrafo que se transcribe no hace parte del cuerpo de la jurisprudencia senalada,
por ende, no puede tenerse en cuenta, ademas, el suscrito esta solicitando una
medida cautelar sobre la asignacion de retiro del demandado y no sobre ninguna
prestacion social, ya que la asignaciéon de retiro se asemeja a una pensién y no es
una prestacién social, sin tener en cuenta que nos encontramos frente a una falsa
motivacion por parte de su despacho.

4, Continuando con el auto del 13 de junio de 2022, el despacho consagra lo
siguiente:

Aunado a lo expuesto debe precisarse que, si bien el actor sefiala que el aludido decreto se encuentra
derogado por disposicion del Decreto 4433 de 2004, lo cierto es que en el articulo 45 de este Unicamente
se deroga el articulo 193 del primero, luego continua vigente la norma que contempla la
inembargabilidad de las asignaciones de retiro, pensiones y demas prestaciones sociales de os miembros
de las Fuerzas Militares y Policia Nacional, salvo por concepto de alimentos.

Conservando el debido respeto, me permito transcribir el art. 45 del decreto 4433
de 2004, el cual reza:

ARTICULO 45. Vigencia y derogatorias. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion,
deroga las demas disposiciones que le sean contrarias y, en especial, los articulos 193 del Decreto-ley
1211 de 1990, 167 del Decreto-ley 1212 de 1990, 125 del Decreto 1213 de 1990, Ley 103 de 1912, y los
articulos 39 y 40 del Decreto-ley 1793 de 2000.

En la seccién resaltada de la norma es muy clara, “las demas disposiciones que le
sean contrarias” el articulo de la inembargabilidad de que trataban los decreto
expedidos en el afno 1990 y el decreto 1091 de 1995 que regula el nivel ejecutivo
quedan derogados, dejando el vacio legal respecto de la embargabilidad de las
asignaciones de retiro, dejo constancia que no existe jurisprudencia ni norma
alguna que regule lo contrario.

El articulo continua con la expresion “y, en especial,” es una frase que hace énfasis
para resaltar algunos de los articulos, pero no puede confundirse a que haga
exclusion de los demas articulos por no ser nombrados.
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5. Termina el auto con el siguiente parrafo:

Corolario de lo anterior, el despacho se abstendra de requerir al pagador de la CAJA SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL con el fin de que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en
autos de fecha 05 y 29 de abril de 2022.

Sefiora juez al negarse a requerir al pagador de la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL se nos estar violando el debido proceso, ya que, con la
sustentacidon anterior su negativa nos cercena el derecho constitucional al acceso a
la administracién de justicia, para dar cumplimiento a nuestro objeto social como
precooperativa.

Atentamente,

_eN— \)C ]
GERM Z ORTEGA
C.C. 91.488. - ARAMANGA

L.T. 29933 C.S. DE LA J.
REP: LEGAL PRECOMACBOPER



1TeEE, 134 Ovaad - PODER DE SILETITUCION

M Gmail GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA <germanbohorguezortega@gmail.com>
PODER DE SUSTITUCION
melisa perez florez <jmpH SASE@hotmail coms 17 de junic de 2022, 10:32
Para "germanbohorquezoiegaigmailcom” <germanbohonruezoregaii@gmail com:>

Cowdial saludo,

De manera alenta me permito soliciar al sefor fa) JUEE CIVIL, se le dé aplicactin a la LEY 2213 DE 2022
en su ariicalo 5 Poderes. Los poderes especiales para coalgider aciuacidn judicial se podeds confertr
medignie mensafe de datos, sin firma manuscrita o digitall con la sola aniefirma, se presimirdn auidniicos v

o reguerirdn de dingion presentacidn persomal o reconocirderio.

En el poder e indicard expresamenie la direccidn de corres electrdinice del apoderadno give deberd colncidir
ot la inserita en el Registro Nactonal de Abogados, ...

El correo de mi abopaede susiinido ex germanbohorguezortegaifgmall.com v de fgual formae recibe
rotiftcaciones af teléfono 3133031734

JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ

Abogada
Cel 3214200004

PODER SUSTITUCION DRA. MELISA pdf
106K



Senor
JUEZ 19 CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E. S. D.

REF: PODER DE SUSTITUCION
RAD: 2022-129

JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ, mayor de edad, identificada con la cedula de
ciudadania No. 60.446.173 de Clcuta, portadora de la tarjeta profesional 163090
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del presente, otorgo
poder especial, amplio y suficiente al Dr. GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA, mayor
de edad, identificado con la cedula de ciudadania 91.488.673 de Bucaramanga,
portador de la Licencia temporal 29933 del Consejo Superior de la Judicatura para
gue en mi nombre y representacion me sustituya y continle con la representacion
judicial dentro del proceso de la referencia.

El apoderado queda con las facultades inherentes para el ejercicio del presente
poder, en especial las de transigir, recibir sumas de dinero, conciliar, sustituir,
desistir, renunciar, reasumir y todas aquellas consagradas en la LEY 2213 DE 2022
y en los art. 74 al 77 del C.G.P. y en general desarrollar todas las actuaciones
necesarias encaminadas a dar cabal cumplimiento del mandato otorgado.

Atentamente,

JENI MELISA PEREZ FLOREZ

C.C. 60.446.173 DE CUCUTA
T.P. 163090 C.S. DE LA J.

Acepto,

C.C. 91.488. BUCARAMANGA
L.T. 29933 C.S. DE LA J.



PRECOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTES Y CREDITO BOPER
“PRECOMACBOPER”
NIT. 901396952-4

ACTA No. 6
ASAMBLEA GENERAL

A los 30 dias del mes de mayo de 2022, se retinen los socios fundadores
y suplentes a fin de tomar decisiones respecto de las actividades a
desarrollar sobre la prestacion del servicio de representacion juridica a
los usuarios.

Orden del Dia

1. Designacidn de Presidente y Secretario de la reunién

2. quorum

3. socializacién de la suspension de la tarjeta de la apoderada
judicial de PRECOMACBOPER.

4. Nombramiento de abogado sustituto

5. Aprobacién de la facultad de representacién judicial al
representante legal.

6. Aprobacion de Acta

7. Firmas Digitales

1. DESIGNACION PRESIDENTE Y SECRETARIO DE LA REUNION

Se nombran para estos cargos a:

Presidente: GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA, mayor de edad,
identificado con la cedula de ciudadania 91.488.673 de Bucaramanga

Secretario: LUZ ALEYDA FLOREZ MONTES, mayor de edad,
identificado con la cedula de ciudadania 60.305.549 de Clicuta

2. QUORUM

SOCIO CEDULA # DE ACCIONES
GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA 91488673 200
SALVADOR PEREZ ORTEGA 13443364 200
JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ 60446173 200
LUZ ALEYDA FLOREZ MONTES 60305549 200
MARINELA BOHORQUEZ ORTEGA 63515906 200

Se deja constancia que la reunidn se efectiia de manera virtual, teniendo en
cuenta el cambio de domicilio y residencia de los socios, estos cambios son los

siguientes:

SOCIO [CIUDAD DIRECCION CORREQ
SALVADOR San Av. 20 # 9-98 Salvador_perez_ortega@hotmail.com
PEREZ José de | barrio san miguel
ORTEGA Clcuta
LUZ ALEYDA | San Av. 20 # 9-98 Aleyda0509@hotmail.com
FLOREZ José barrio san miguel
MONTES de

Cucuta
MARINELA Santa Calle 157bis # Marine.la@hotamil.com
BOHORQUEZ | fe de 92-77 suba
ORTEGA Bogota salitre




. SOCIALIZACION DE LA SUSPENSION DE LA TARIJETA DE LA

APODERADA JUDICIAL DE PRECOMACBOPER.

Por medio de la providencia emitida por la COMISION NACIONAL DE
DISCIPLINA JUDICIAL, el 18 de mayo de 2022, donde se resuelve
suspender del ejercicio de la profesién por el termino de tres meses, a la
abogada JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ, iniciando el 18 de mayo de
2022 hasta el 18 de agosto de 2022.

- NOMBRAMIENTO DE ABOGADO SUSTITUTO

Teniendo en cuenta que el sefior GERMAN BOHORQUEZ ORTEGA, quien
funge como representante legal de PRECOMACBOPER, es portador de la
licencia temporal 29933 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, se designara de manera temporal por el termino de 3 meses
como apoderado judicial sustituto de la precooperativa mientras la Dra.
JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ, supera la suspensién de su tarjeta
Profesional.

. APROBACION DE LA FACULTAD DE REPRESENTACION JUDICIAL

AL REPRESENTANTE LEGAL.

Los socios por unanimidad aprueban la designacién de GERMAN
BOHORQUEZ ORTEGA, como nuevo apoderado judicial de
PRECOMACBOPER, sin desligar su representacion legal.

. Aprobacion de Acta

Estando los presentes de acuerdo con el contenido y las decisiones
tomadas en esta reunién, se procede a su lectura y aprobacién por el
100% de las acciones participantes.

Firmas Digitales de los asistentes:

9o
GERMAN@&RQ}E\Z@EQA

C.C. 91488673
PRESIDENTE

!&1(3& | ﬂa‘u’ \'@a&\u‘)

Y2
ALEYDA FLOREZ MONTES
60.305.549

e

AD@OR PEREZ ORTEGA
C.C. 13/443.364




JE ISA PEREZ FLOREZ
C.C. 60446173

Pavneda Q)Z)\\N vez 0.

MARINELA BOHORQUEZ OR EGA
C.C. 63515906
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