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BUCARAMANGA- SANTANDER
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Proceso: Declarativo No. 680014003022202000417.00
Demandante: ALICIA CALDERON DE ARAMBULA
Demandados: ERIKA JOHANNA OSMA GAMBOA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Con el atento informe a la sefiora Juez que se encuentra vencido el término de
traslado del recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada. Bucaramanga, cinco (05) de mayo de dos
mil veintiuno (2021)

SERGIO ALFONSO PRADA VELANDIA
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada, en contra del auto admisorio de la demanda de fecha 21 de enero de 2021.

1.- ANTECEDENTES

Solicitd la parte demandada sea revocado el auto admisorio de demanda y en su lugar, se
rechace la misma, al no haberse indicado en la demanda la ubicacion, linderos y nomenclatura
de la cuota parte del bien inmueble sobre el que versa la accion ni su destinacion, siendo ello
necesario maxime cuando se alega un enriquecimiento sin causa. De otra parte, afirmé que la
demanda no cumple con el requisito exigido en el articulo 83 del C.G.P., como quiera que no
se precisaron las circunstancias de la particidn o cuota del derecho pedida y tampoco se aport6
prueba del pago de arancel judicial.

2.- TRASLADO RECURSO

El apoderado judicial de la demandante se opone a la prosperidad del recurso y afirmé que se
omitio por el apoderado de la parte demandada el contenido de la parte final del inciso primero
del articulo 83 del C.G.P., por lo que de su lectura y de las pretensiones, se despejan las dudas
expuestas en su impugnacion. Asi mismo, solicitd denegar el recurso de apelacion por
improcedente.

3.- CONSIDERACIONES

Se duele la parte demandada de que el escrito con el cual se inicio la presente accion no
cumplié con los requisitos previstos en el articulo 83 y 84 numeral 4 del C.G.P. Los articulos
sefialados disponen: “Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificaran por su
ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias que los identifiquen. No se exigira
transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos
a la demanda. -Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandante debera indicar su
localizacién, los colindantes actuales y el nombre con que se conoce el predio en la region.-Las que
recaigan sobre bienes muebles los determinaran por su cantidad, calidad, peso o medida, o los
identificaran, segun fuere el caso.-En los procesos declarativos en que se persiga, directa o
indirectamente, una universalidad de bienes o una parte de ella, bastara que se reclamen en general
los bienes que la integran o la parte o cuota que se pretenda” y, el articulo 84 sefiala que como
anexo a toda demanda debe aportarse “la prueba de pago del arancel judicial, cuando hubiere lugar”.
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Se anticipa que el recurso se despachara desfavorablemente, al cumplir la demanda con los
requisitos sefialados por el recurrente. En primer lugar, es de resaltar que las pretensiones
impetradas no versan sobre bienes inmuebles, por el contrario, buscan el cumplimiento de las
obligaciones asumidas -aparentemente- por la demandada en el contrato de transaccion
suscrito el 28 de marzo de 2007, en particular, la referida al traspaso del 33,33% del bien
inmueble identificado con matricula No.300-28915. No obstante, se evidencia que el requisito
exigido en el articulo 83 del C.G.P., se encuentra satisfecho. A folios 21-22 del documento
No.01 del expediente, obra escritura pubica No. 3.404 que sefiala los linderos del referido bien
inmueble. Ahora, dicho requisito no exige que se precisen datos adicionales o ajenas a la
informacién necesaria para la identificacion del bien, por lo que no se puede afirmar su
incumplimiento por el hecho de no haberse precisado “circunstancias” de la particion o de la
cuota parte del derecho pretendido, pues resulta materialmente imposible identificar un bien
inmueble por linderos particulares frente a una cuota parte cuando no existe su division.

En suma, al obrar documento que contiene la informacion requerida en el articulo 83 del C.G.P.,
no era necesario la transcripcion de los linderos en el escrito genitor, careciendo la alegacion
de la parte actora de fundamento tanto factico como normativo.

En lo que respecta a la falta de comprobante del pago de arancel judicial, es importante referir
que si bien la Ley 1653 de 2013 en su articulo 4 consagraba la exigencia de cancelar un arancel
judicial en todos los procesos judiciales con pretensiones dinerarias, la citada norma fue
declarada inexequible por la Corte Constitucional mediante sentencia C-169 de 2014. Distinto
es el arancel previsto en el articulo 362 del C.G.P., el que sera fijado por el Consejo Superior
de la Judicatura cada dos (2) afios, regula las tarifas por copias, desgloses, certificaciones entre
otras actuaciones ya surtidas al interior del proceso judicial. En suma, no tenia porque la parte
demandante aportar comprobante del pago del arancel judicial, pues tal circunstancia no se
exige a la fecha para acudir a la jurisdiccidn, razén suficiente para no acceder a lo solicitado
con el presente medio de impugnacion.

Por lo expuesto, no se repondra la providencia impugnada y se ordenara continuar con el
tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Juez,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 21 de enero de 2021, por medio del cual se admiti6
la demanda declarativa, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Continuar con el tramite del proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

MAYRA LILIANA PASTRAN CANON

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
BUCARAMANGA, SANTANDER

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica en el ESTADO No. 048 Hoy 14 de mayo de 2021, a las 8:00 am
y se desfija a las 4:00 p.m., de este mismo dia.

SERGIO ALFONSO PRADA VELANDIA
Secretario
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