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Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE RECHAZO DEMANDA

(.)

‘En el presente caso vemos que la naturaleza o’e/ contrato ce/ebrao’o
entre las parz‘es aqui enfrentadas, sin discusion pertenece a una promesa-de com-
praventa, de conformidad con lo establecido en el articulo 1611 del Codigo Civil, Te-
nemos que en la etapa de los interrogatorios de parte recepcionados en diligencia
 del pasado 4 de octubre, se dijo lo siguiente:

DEL PRACTICADO AL DEMANDANTE: &/ manifestd en resumen: Que le
habia cancelado la suma de 46 millones 333 mil 333 pesos a Ea’garArmandO Velas-
co Ariza, dinero que fue consignado en su cuenta bancaria en Davivienda. Que tal
suma de dinero fue entregada conforme alo pactado en el negocio celebrado
entre ellos, en el que también figuraba como promitente vendedor su padre. Que
la idea era que el dinero fuera repartido entre Edgar Armando Velasco Ariza y Mele-
clo Velasco. Que los abonos eran para adquirir el predio ofrecido. Que la razon de
su pretension en que el contrato de promesa de compraventa, que cité a concilia-
cion a su hermano y que no respondio a la totalidad de lo solicitado. Que él lo dejé
todo en manos de Edgar Armando, en cuanto al cumplimento del contrato. Que la
condlicion para el perfeccionamiento del negocio era esperar que se dictara la sen-
tencia en el Juzgado del Socorro, y que Edgar Armando era quien estaba pendiente
del mismo, y siempre le decia que no habian dictado fallo, entre otras cosas, cierro
comiflas. |

POR SU PARTE, EDGAR ARMANDO VELASCO ARIZA MANIFESTO, en
sintesis, lo sigufente, abro comillas, que el documento de la promesa de compraven-




la fue elaborado por los tres que firmaron el mismo. Que él recibié el dinero dado por

Jose Antonio, y que cree que algunos dineros fueron consignados. QUE EL DINERO
QUE SE RECIBIO LE CORRESPONDIA A EL LA MITAD, Y LA OTRA MITAD A SU PA-
DRE. Que la condicion para realizar la escritura pdblica de compraventa era cuando

se dictara el fallo en el juzgado del Socorro, pero cuando tal despacho profirié sen-

tencia su padre ya habia muerto y no se podia. Que José Antonio nunca ejercio la
posesion en el predio, como quiera que vivia en Bogota. Que la condicién para llevar

a cabo la realizacion de la escritura publica, la habian determinado Jlos tres, entre

otras cosas, cierro comif/as.

En su momento los voceros judiciales de las partes argumentaron como
alegatos de conclusion, los siguientes: '

El doctor Efraim Gémez, que el contrato que llama nuestra atencion es
uno de promesa de compraventa celebrado entre la demandante y los demandados.
Que Melecio Velasco hizo parte de este negocio juridico y que fallecid en el afio

2010. Que la promesa que se hizo fue de vender el predio. Que su poderdante pagd

el dinero acordado y que la escritura debia hacerse una vez se dictara el fallo en e/

juzgado del Socorro. También hizo mencion a los hechos consignados en la de-

manda, y finalmente solicito que se declaren ciertas las pretensiones de la misma,
con los intereses legales, asl como que se condene en costas a los demandados.

Por su parte el doctor Benjamin Herrera Barbosa, igualmente hizo men-
cidn a los argumentos consignados en el escrito de contestacion de la demanda yva
las excepciones planteadas en ella. Dijo entre otras cosas, que no se demostré el
incumplimiento del contrato, y que a /a fecha del perfeccionamiento del negocio juri-
dico no era clara. Solicito que se declare la prosperidad de las excepciones plantea-
das, y que por consiguiente se declaren infundadas las pretensiones del actor.

Por dftimo, la curadora ad litem de los herederos indeterminados de Me-
lecio Velasco, doctora Orfalrely Blanco Mortinelli manifesto que estard de acuerdo
con lo que resulte probado dentro del proceso.

Asl las cosas, procede este despacho a pronunciarse sobre las excep-
ciones propuestas por el vocero judicial del pasivo Fdgar Armando Velasco Ariza. En
primer lugar tenemos la denominada nulidad sustancial contenida en contrato de

promesa de compraventa.

()

En consecuencia, éste Despacho concluye que la promesa de compra-
venta en debate no cumple con los requisitos exigidos en los numerales 3 y 4 de /a
Ley en mencion, pues no se fijo en tal documento la fecha clara y determinable para



4

el cumplimiento de lo pactado. En este orden de ideas, esta excepcion esta llamada
a prosperar, y en este sentido se decidira.

Asi las cosas, se le ordenard a Martha Cecilia Velasco, a Edgar Ar-
mando Ariza en calidad de heredero de Melecio Velasco, a los herederos inde-
terminados del mismo, y a Edgar Armando Velasco Ariza, restituirle al demandan-
te José Antonio Velasco Ariza, dentro del término de 30 dias calendario la suma
de 46 millones 333 mil 333 pesos moneda corriente, cantidad que deberd ser in-
dexada desde el 3 de enero de 2010 hasta la fecha en que se verifique el pago de
la misma. Sin embargo, es necesario resaltar que la responsabilidad que recae
sobre Melecio Velasco, igualmente recae sobre el actor, como quiera que él tam-
bién es heredero determinado del causante.

()

En mérito de todo lo anterior, el Juzgado Octavo Civil Municipal de Bu-
caramanga, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
ley resuelve: | |

1 Declarar probada la excepcion de mérito propuesta por el vocero
Jjudicial de Edgar Armando Velasco Ariza, la que denomind, abro comillas, nulidad
sustancial contenida en el contrato de promesa de compraventa, clerro comillas,
conforme a la parte motiva expuesta en esta providencia.

2. Declarar nulo el contrato de promesa de compravenia, de con-
formidad en las motivaciones de esta providencia.

3. Ordenar a Martha Cecilia Velasco, a Edgar Armando Velasco
Ariza en calidad de herederos de Melecio Velasco, a Jos herederos indetermina- |
dos del mismo, y a Edgar Armando Velasco Ariza, restituirle al demandante J_osé :
Antonio Velasco Ariza, dentro del término de 30 dias calendario la suma de 46 mi- |
Jlones 333 mil 333 pesos moneda corriente, la que deberd ser indexada desde el 3 a’.e}
de 2010 hasta la fecha en que sé verifique el pago de la misma. Es necesario
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4. Dar por terminado el presente proceso como consecuencia de lo

anterior.

()

[ a anterior decision queda notificada a las partes en estrado.

Martha Nieve Meneses Obregon, juéz.







/ Durante el traslado del fallo, el apoderado de la parte demandada pidid
: aclaracion del numeral tercero, sobre el cual la juez decidié a continuacion ast:

“En atencidn a la solicitud deprecada por el doctor Benjamin Herrera
Barbosa, conforme a lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo General del Proceso,
el Juzgado Octavo Civil Municipal de Bucaramanga resuelve aclara el numeral terce-
ro del resuelve de la sentencia notificada en estrados. En ese orden de ideas, el nu-
meral tercero queda de la siguiente forma: Ordenar a Martha Cecilia Velasco Ariza,
a Edgar Armando Velasco Ariza y a José Antonio Velasco Ariza en calidad de
herederos de Melecio Velasco, a los herederos indeterminados del mismo, y a Ed-
gar Armando Velasco Ariza a restituirle a José Antonio Velasco Ariza dentro de 30
dias calendario la suma de 46 millones 333 mil 333 pesos, que serd indexada desde
el 3 de enero de 2010 hasta la fecha que se verifique su pago. Es necesario dejar cla-
ro, que frente a la obligacion de Melecio Velasco se incluyé a José Antonio Velasco
Ariza como quiera que la responsabilidad recae también sobre &/ atendiendo a que
es heredero determinado del mencionado causante. Lo anterior para efectos de cal-
cular la suma real a entregéarsele al mismo. En los demés términos, la mencionada
sentencia continda incélumne. La anterior decision queda notificada a las partes en

estrados’.

Se corri6 traslado de la aclaracion de la sentencia, sin objecion de par-
tes, quedando en firme desde el 13 de octubre de 2017, y que ahora se pide en pro-
ceso de liguidacion como prueba completa y fehaciente. NOTA: subrayas y letra ne-

grilla, fuera de texto.
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