PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 680014003024-2021-00151-00

&
Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Se encuentra al Despacho para avocar su conocimiento y decidir respecto de su
admision, la presente demanda EJECUTIVA formulada por RAQUEL
CASTELLANOS RINCON contra PAULA FRANCISCA ESPARZA BARAJAS Y
CARLOS ALBERTO MELO BLANCO, cuyo analisis se aborda a continuacion:

Una vez revisado el escrito introductorio, asi como los documentos que lo
acompafan, éste Juzgado procedera a inadmitir la presente accion ejecutiva de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C.G. del P. para que el
demandante en el término de cinco (05) dias:

e Allegar el titulo base de la presente ejecucion, toda vez que si bien es cierto
se anuncia como anexo al escrito de demanda, también lo es el hecho que
no se encuentra adjunto al libelo, advirtiendo que debe informar en donde
se encuentra original del precitado cartular y que persona ejerce la tenencia
fisica de dicho documento, ello teniendo en cuenta que lo que se debe anexar
refiere a una reproduccidén digital, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el Art. 245 del C. G. del P.

e Determine a ciencia cierta el domicilio de los demandados PAULA
FRANCISCA ESPARZA BARAJAS Y CARLOS ALBERTO MELO
BLANCO, segun lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 82 del C.G. del P.,
resaltandose gue el lugar de domicilio es diferente a aguel en donde se
reciben notificaciones, segun lo ha puntualizado la jurisprudencia de la
Honorable Corte Suprema de Justicia (Sentencia 27 de febrero de 2017 M.P.
Ariel Salazar Ramirez, Sala de Casacion Civil) de la siguiente manera:

“A este punto conviene memorar la posicion de esta Sala
respecto de la diferencia que existe entre el domicilio y la
direccibn de notificacién: (...) no pueden confundirse el
domicilio y la direccion indicada para efectuar las
notificaciones, toda vez que uno y otro dato satisfacen
exigencias diferentes, pues mientras el primero hace alusion al
asiento general de los negocios del convocado a juicio, el
segundo -que no siempre coincide con el anterior- se refiere al
sitio donde con mayor facilidad se le puede conseguir para
efectos de su notificacion personal. (CSJ AC, 30 Mar 2013,
Rad. 2012-00479-00).”
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el libelo deprecado con fundamento en lo indicado en el
segmento que precede.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para subsanar la demanda,
con la advertencia de que, si no lo hace se rechazara la accion.

TERCERO: ORDENAR que el escrito aclaratorio y los anexos que se acercaren,
sean enviados como mensajes de datos.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE,
Firmado Por:

JULIAN ERNESTO CAMPOS DUARTE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 024 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
9415e583a847d25f1e242e9ee2cca5468be4890f1623684f1d63651fa19008a2
Documento generado en 23/03/2021 03:16:56 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LEl presente auto se notifica a las partes por estado electronico No.40 del 24 de marzo de 2021.
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