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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga, nueve (9) de diciembre de dos mil veinte (2020)

’ » R Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
’%‘ e JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL

Clase de proceso |Demanda Acumulada
Demandante Henry Madiedo Caballero
Demandados Mariela Nifio Angarita
Asunto Decide recurso de reposicion
Radicado 6800-14-0030-29-2020-00215-00

1. IDENTIFICACION DEL TEMA DE DECISION

Corresponde al despacho decidir el recurso de reposicion, impetrado por la vocera
judicial de la demandada MARIELA NINO ANGARITA, contra la providencia de
fecha 6 de octubre de 2020, mediante la cual este Despacho decreté como medida
cautelar el embargo y retencion del 100% de los dineros que, por concepto de
cuentas por cobrar, comisiones correspondan a la demandada MARIELA NINO
ANGARITA como contratista de COMPANIA PESQUERA DEL MAR S.AS.
limitando la medida a la suma de $18.000.290.00.

2. DEL RECURSO DE REPOSICION
2.1 TESIS DEL DEMANDADO RECURRENTE.

La vocera judicial de la demandada MARIELA NINO ANGARITA fundamenta su
descontento en contra del auto que decret6 la medida cautelar de embargo y
retencion del 100% de los dineros que por concepto de cuentas por cobrar y
comisiones corresponda a la ejecutada, pues segin sus voces, se estd vulnerando
el minimo vital de la seiora MARIELA NINO ANGARITA, ya que los dineros que
fueron objeto de la medida son su tnica fuente de ingresos.

2.2 TESIS DE LA CONTRAPARTE

La parte demandante guardo silencio.

2.3 PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El recurso de reposicion tiene por objeto solicitar la revision de la actuacion surtida
para que el mismo funcionario que la profirié advierta si su decision contiene un

yerro factico, procedimental, sustantivo o interpretativo que haga necesario
modificarla o revocarla.
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El articulo 318 del Cédigo General del Proceso establece el tramite del recurso de
reposicion, sefialando que debe presentarse en el término de tres dias, siguientes a
la notificacidn; presupuesto que aqui se otea.

En este punto es importante sefialar que las medidas cautelares son instrumentos
con los cuales el ordenamiento protege, de manera provisional, la integridad de
un derecho que es controvertido en un proceso, bien sea para anticipar el resultado
del proceso, bien para garantizar el pago de la obligacion que se ejecuta.

El fundamento de las medidas cautelares que puede solicitar un acreedor para
hacer efectiva la obligacidn, es el derecho de persecucion que se materializa sobre
el patrimonio del deudor, el cual, como se sabe, es prenda comun y general de los
acreedores. En este sentido el canon 2488 del Codigo Civil refiere que “Toda
obligacion personal da al acreedor el derecho de perseguir su ejecucion sobre todos los bienes
raices o muebles del deudor, sean presentes o futuros, exceptudandose los no embargables
designados en el articulo 1677.”

El Cédigo General del Proceso dispone los eventos en los que resulta procedente
levantar los embargos y secuestros. Esas hipdtesis se remiten, en general, a i) la
solicitud de quien pidi6 la medida; ii) a la terminacion anormal del proceso; iii) a
la sentencia que desestima las pretensiones y iv) a la no pertenencia del bien al
demandado.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo antes senalado se advierte que la peticion de la
parte pasiva no encuadra en ninguno de los eventos dispuestos por el Cddigo
General del Proceso para que sea procedente levantar las medidas cautelares, por
lo cual, se hace necesario analizar si efectivamente se vulnera el derecho al minimo
vital de la ejecutada, con el decreto de la medida ordenada en auto de fecha 6 de
octubre de 2020, para que sea procedente ordenar su levantamiento.

Para resolver este interrogante, es importante traer a colacion lo establecido por la
Corte Constitucional en Sentencia T-725 de 2014 la cual dispone:

“(...) Si bien las medidas cautelares son admisibles desde una optica constitucional para
asegurar el pago de una obligacion, su decreto y ejecucion por parte de las autoridades
publicas debe conciliarse con el respeto a los derechos fundamentales. En ese sentido, el
embargo del salario o los honorarios que percibe una persona no puede vulnerar las
prerrogativas fundamentales minimas de cada ciudadano, como lo son, entre otras, la vida
digna y el minimo vital. (...)”
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Claro lo anterior, se tiene que si bien las medidas cautelares son la garantia con la
que cuenta el ejecutante para hacer valer su crédito, lo cierto es que las mismas no
pueden ir en contravia con los derechos fundamentales de la parte ejecutada.

‘$$ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Sin embargo, para el juzgado en el caso de marras el derecho fundamental al
minimo vital de la quejosa no se ve afectado, como quiera que no se logrd probar
que los dineros embargados en auto de fecha 6 de octubre de 2020, sean la tinica
fuente de ingreso con que cuenta la sefiora MARIELA NINO ANGARITA para su
sostenimiento, pues revisado el expediente se evidencia que la ejecutada tiene a su
nombre bienes inmuebles, deduciendo que aquellos generan beneficio econdmico
en favor de la aqui ejecutada.

Ahora, si bien no se prob¢ la afectacion al minimo vital, lo cierto es que el despacho
hard un breve recuento de lo acontecido dentro del proceso de la referencia para
asi lograr establecer si la parte ejecutada tiene razon frente a su descontento
respecto al auto de fecha 6 de octubre de 2020, hecha la mencion anterior, es
importante recordar que en el presente proceso se libr6 mandamiento de pago en
la demanda acumulada por un valor total de $7.880.145.00 mds intereses
moratorios desde el ano 2020 (respecto de los cdnones de arrendamiento), asi como
que en la demanda principal se libr6 mandamiento de pago por la suma de
$10.500.000.00 mas intereses moratorios desde enero de 2018.

Sumado a lo anterior se tiene que en el proceso radicado 6800-14-0030-29-2019-372
que también cursa en este despacho, se ordend la acumulacion al presente proceso
(2020-215), y en dicha causa se libr6 mandamiento de pago por la suma de
$20.000.000.00 mas intereses moratorios desde diciembre de 2016.

Asi las cosas, es preciso sefialar que dentro de la demanda radicada bajo la partida
2019-372 se decret6 medida cautelar de embargo y secuestro del inmueble
identificado con matricula No. 300-174517 de propiedad de la sefiora MARIELA
NINO ANGARITA, obteniendo como resultado que la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bucaramanga tomo nota del mentado embargo, por lo
cual el despacho en auto de fecha 30 de julio de 2019 ordend comisionar al Juez
Promiscuo de Giron a fin de que llevara a cabo la diligencia de secuestro sobre el
mentado inmueble, sumado a ello, en el presente proceso dentro de la demanda
principal se decret6 el embargo y secuestro del establecimiento de comercio
identificado con matricula 05-440094-01 del 2019/08/15 también de propiedad de
la ejecutada MARIELA NINO ANGARITA, teniendo que la Cdmara de Comercio
de Bucaramanga tomo nota de dicho embargo, por lo que en auto de fecha 11 de
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septiembre de 2020 se ordend comisionar a la Alcaldia de Bucaramanga en aras de
que realice la diligencia de secuestro sobre el establecimiento de comercio antes
referido.

‘%§ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Pues bien, analizadas minuciosamente las medidas cautelares decretadas en las
demandas radicados 6800-14-0030-29-2019-372 y 6800-14-0030-29-2020-215 y
teniendo la suma del capital junto con los intereses moratorios de los
mandamientos de pago que fueron librados contra la ejecutada, es evidente que
con las dos medidas cautelares antes mencionadas se resguarda la totalidad del
crédito que persigue el sehior HENRY MADIEDO CABALLERO, por lo que en este
punto el juzgado advierte que no existe necesidad de continuar con el decreto de
la medida cautelar ordenada en auto de fecha 6 de octubre de 2020.

En virtud de lo brevemente discurrido, la solicitud de la vocera judicial de la parte
demandada serd atendida favorablemente, toda vez segun lo previsto en el
articulo 599 del C.G.P., se consideran suficientes las cautelas decretadas en auto de
fecha 17 de junio de 2019 (radicado 2019-372) y la decretada en auto de fecha 18 de
agosto de 2020 (radicado 2020-215- demanda principal) para garantizar el pago de
la obligacion que se cobra dentro de los procesos donde funge como demandada
la sefiora MARIELA NINO ANGARITA radicados bajo la partida 6800-14-0030-
29-2019-372 y 6800-14-0030-29-2020-215.

En Meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: SE ACCEDE a los fines de la reposicion impetrada contra el proveido
de fecha 6 de octubre de 2020, por lo expuesto en precedencia.

Como consecuencia de lo anterior, se ordena LEVANTAR la medida cautelar de
embargo y retencion del 100% de los dineros que, por concepto de cuentas por
cobrar, comisiones correspondan a la demandada MARIELA NINO ANGARITA
como contratista de COMPANIA PESQUERA DEL MAR S.A.S. Librese los oficios
correspondientes.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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