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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Revisada la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA
presentada por el sefior JAIRO BARRETO CASTRO, en nombre propio, contra la
sefiora DORIS YOLANDA SERRANO DE VARGAS, observa el Despacho que
adolece de los siguientes DEFECTOS:

1.- En el hecho PRIMERO omite precisar la naturaleza del contrato presuntamente
celebrado con la demandada, asi como el objeto del mandato.

2.- En el hecho DECIMO NOVENO omite indicar la fecha en la cual se radicé la
solicitud de prestaciéon econémica -indemnizacion sustitutiva de pension de vejez- ante
COLPENSIONES

3.- La pretension SEGUNDO declarativa corresponde a una peticion de un medio
de prueba, por tanto, debera excluirla y remitirla al acapite respectivo.

4.- La pretension PRIMERA de condena corresponde a un HECHO y no a una
pretension, por tanto, debera excluirla y adecuar la numeracién de ese acépite.

5.- No CUANTIFICA la pretension SEGUNDO de condena, por tanto, debera
indicar a cudnto ascienden en dinero los honorarios pretendidos.

6.- Lo solicitado en las pretensiones SEGUNDA y TERCERA condena no es
consecuente con la naturaleza del contrato descrita en la pretension PRIMERO
declarativa, dado que las indemnizaciones descritas son propias de un vinculo de
naturaleza laboral.

7.- La solicitud del testimonio de la demandante no es consecuente, pues la prueba
testimonial est4 disefiada para traer al proceso la version de terceros.

8.- En el acapite de CUANTIA debera expresar a cuanto asciende en dinero las
pretensiones de la demanda, siendo este factor el que determina la competencia de
este Despacho para conocer del proceso en los términos del articulo 12 CPTSS- La
estimacion deberd ser consecuente con las pretensiones condenatorias.

9.- En el acapite de NOTIFICACIONES omite suministrar la direccion electréonica de
las partes, como lo exige el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, ademas, no indica el

nimero de contacto fijo y/o celular y correo electrénico de las partes.

10.- No prueba que, al radicar la demanda, simultdineamente remitid, copia de ella y
de sus anexos a la demandada, como lo exige el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.
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Al corregir esta falencia, deberd igualmente acreditar que remitié copia de la
subsanacion de la demanda.

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 del CPTSS se
devolvera la demanda para que en el término de CINCO (5) DIAS, la parte actora
subsane las anomalias sefialadas, so pena de rechazo.

Requiérase al demandante, para que, al corregir las irregularidades anotadas,
presente un nuevo escrito de demanda, con el fin de facilitar el ejercicio del derecho
de contradicciéon y la adecuada comprension de la causa reclamada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA
INSTANCIA presentada por el sefior JAIRO BARRETO CASTRO, en nombre
propio, contra la sefiora DORIS YOLANDA SERRANO DE VARGAS.

SEGUNDO: CONCEDER al demandante un término de CINCO (5) DIAS, para que
subsane las deficiencias advertidas en este proveido, presentando un nuevo escrito
de demanda, so pena de RECHAZO.

Se requiere al demandante para que, al radicar el memorial de subsanacién, lo remita
simultdneamente a la demandada, como lo exige el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE
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