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JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Surtido el traslado de que trata el articulo 443 del Cédigo General del Proceso,
procede el Despacho a pronunciarse de la excepciéon de mérito, para lo cual se
tendrdn como pruebas las siguientes: de la sociedad ejecutante: (i) liquidaciéon de
aportes pensionales adeudados expedido el 29 de octubre de 2018 y estado de cuenta
aportes pensionales adeudados expedido el 4 de septiembre de 2018 (ii)
requerimiento de pago dirigido al sefior GIOVANNY ALEXIS RUEDA SALAZAR
del 6 de septiembre de 2018 con certificado de entrega expedido por
INTERRAPIDISIMO. Del ejecutado: no aportd. De oficio: no se estima ninguna
necesaria.

Notificado el demandado GIOVANNY ALEXIS RUEDA SALAZAR se pronunci6
por medio de curador ad litem y formul6 la EXCEPCION DE PRESCRIPCION,
invocando los articulos 488 del CST y 151 del CTPSS.

Dentro del término, la ejecutante descorri6 el traslado, argumentando que la accién
de cobro de aportes a pensiéon es imprescriptible, esto conforme al concepto
2017006845-001 del 20 de febrero de 2017 expedido por la Unidad de Gestion
Pensional y Parafiscales (UGPP).

I. FUNDAMENTOS LEGALES Y JURISPRUDENCIALES

Sobre las excepciones en el proceso ejecutivo, el articulo 442 numeral 2° CGP
dispone:

“Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se someterd a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podrd proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en
que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con
ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo
podrdn alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.”.

Sobre la prescripciéon de los aportes a pension, la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SL738 del 14 de marzo de 2018 consider6é: “En torno a este punto, en
sentencias como las CS] SL792-2013, CS] SL7851-2015, CS] SL1272-2016, CS] SL2944-
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2016 y CS] SL16856-2016, entre otras, la Corte ha sostenido que mientras el derecho
pensional esté en formacion, la accion para reclamar los aportes pensionales omitidos, a través
de cdlculo actuarial, no estd sometida a prescripcion. En similar direccion, en sentencias como
las CS] SL, 8 may. 2012, rad. 38266, y CS] SL2944-2016, serialo que «...el pago de los
aportes pensionales al sistema de sequridad social, en tanto se constituyen como parte
fundamental para la consolidacion del derecho a la pension de jubilacion, no estin sometidos
a prescripcion...»

Si bien es cierto que, a partir de algunas de las anteriores decisiones, podria pensarse
que el pago de los aportes pensionales omitidos, a través de cdlculo actuarial, que es lo que en
esencia se discute en este proceso, si prescribe, pero teniendo en cuenta que la obligacion se
hace exigible a partir del momento en el que se reconoce la pension de vejez o de jubilacion,
la Corte considera prudente precisar su doctrina, en cuanto a que, por tratarse de aportes
pensionales, que constituyen capital indispensable para la consolidacion y financiacion de la
prestacion y, como consecuencia, estin ligados de manera indisoluble con el estatus de
pensionado, no pueden estar sometidos a prescripcion. Asi se considero en la sentencia CSJ]
SL, 8 may. 2012, rad. 38266, que se refirio a la imprescriptibilidad de cdlculos actuariales
necesarios para financiar la pension, o en la sentencia CS] SL, 9 ag. 2006, rad. 27198,
relacionada con la imprescriptibilidad de los bonos pensionales. En esta ultima decision se
anoto que,

[...] existe una relacion indisoluble entre el bono pensional y el status de pensionado,
debiendo correr la misma suerte la accion que se instaure en uno u otro caso para
solicitar su reconocimiento, pues en puridad de verdad estos derechos estin
estrechamente ligados o entrelazados, y en estas condiciones ninguno de ellos admite
prescripcion extintiva del derecho en si mismo.

Consideraciones que para la Sala resultan aplicables a la presente situacion, pues el
acopio de aportes pensionales omitidos por el empleador, sea cual sea la razon de ello, a través
de calculo actuarial, estd ligado de forma logica a la construccion del derecho pensional y a
su financiacion, de manera que, como se dijo en la sentencia CS] SL795-2013,

[...] teniendo en cuenta ese ideal constructivo y contributivo, que orienta las
pensiones de jubilacion, lo mds justo y adecuado a las normas y principios del sistema
de sequridad social, es que el afiliado tenga la oportunidad de enmendar o perseguir
la integracion de todos aquellos elementos que contribuyen al nacimiento de su
pension, o de atacar todas las contrariedades que afecten ese derecho en construccion,
en cualquier tiempo, de manera que cuando cumpla el iltimo de los requisitos
necesarios para tales efectos, pueda empezar a disfrutar de su descanso de una forma
remunerada, equilibrada y digna.

A partir de todo lo anterior, se reitera, para la Corte las reclamaciones por omisiones
en la afiliacion del trabajador al sistema de pensiones y sus consecuencias, en tanto estdin
ligadas de manera necesaria tanto a la consolidacion plena, como a la financiacion debida de
las respectivas prestaciones, no estan sometidas al fenomeno de prescripcion en tanto tal, en
iguales términos que los prohijados por la Sala para el estatus de pensionado, sino tan solo
en cuanto a las mesadas o los reajustes dejados de cobrar oportunamente.”.

En providencia posterior, sentencia SL1015 del 27 de marzo de 2019 el citado
Tribunal reiteré: “En cuanto a la excepcion de prescripcion, como lo ha precisado la Corte,
no prescriben los aportes, sea cdlculo actuarial o cotizaciones en mora-, en tanto estin
destinados a conformar el capital indispensable para el reconocimiento y pago de la pension
que es de cardcter vitalicio, tal como lo sefialo entre otras, en las sentencias CS] SL 1358-
2018, CS] SL941-2018, CS] SL738-2018, en las que se reiteraron otras anteriores, como la
CSJ SL, 8 may. 2012, rad. 38266 y la CS] SL, 9 ag. 2006, rad. 27198.”.
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Igual decision adopté en la sentencia SL691 del 11 de abril de 2023 al considerar:
“...esta corporacion ya ha tenido la oportunidad de pronunciarse en el sentido de que aquellos
son un elemento constitutivo y fundamental del derecho a la pension, y que los reclamos
relacionados con la falta de afiliacion al sistema de pensiones o la ausencia de pago de las
cotizaciones, asi como las consecuencias derivadas de dichas omisiones, no estin sometidos a
la prescripcion extintiva total y, en razon a ello, se pueden reclamar en cualquier tiempo (CS]
SL 6 may. 2010, rad. 35083, CS] SL 22 nov. 2011, rad. 40250; CS] SL 8 may. 2012, rad.
38266; CS] SL 27 feb. 2013, rad. 42530; CS] SL2944-2016 y CS] SL738-2018).

II. CONSIDERACIONES
Descendiendo al caso, se advierte que la ejecutante promovié esta actuacién para

obtener el recaudo de los aportes a pensién obligatorias no cotizados por la ejecutada
respecto de los siguientes periodos y trabajadores afiliados:

Afiliados

Periodos

BAYRON YADIR SERNA ORDONEZ

Mayo a septiembre de 2017

BERCILIA DEL CARMEN CHADID MERCADO

Mayo, Julio de 2016 y Julio 2017

BRAYAN ALEXANDER FLOREZ MANRIQUE

Mayo 2017 hasta julio 2018

CARLOS ENRIQUE BAEZ RAMOS
DAVID ANDRES SEPULVEDA NINO
DEIBIS MARTINEZ GONZALEZ

Noviembre 2016 y febrero 2017
Octubre 2017 a abril 2018
Noviembre 2016 y octubre 2017

DIEGO ARMANDO COLMENARES FRANCO Septiembre 2017
EDWIN CHAPARRO VILLALBA Mayo 2017 a julio 2018
FELIX ANTONIO RODRIGUEZ MORALES Agosto 2017
HECTOR ANDRES LOPEZ GRIMALDOS Mayo 2017 a julio 2018
JORGE ELIECER MARTINEZ CABALLERO Octubre 2017 a abril 2018
JOSE EDUARDO OJEDA GARCIA Mayo 2017 a julio 2018

LILIA ESPERANZA CARRILLO SANTANDER Septiembre 2016 a octubre 2016

MODESTO DiAZ CAMANO Noviembre 2016, octubre a diciembre 2017
OCTAVIO HEREDIA GOMEZ Febrero 2018

ROGELIO GALVIS SEPULVEDA Octubre 2017 a mayo 2018
RONAL VALENCIA GONZALEZ Noviembre 2016

Igualmente, se evidencia que, vencido el término en que la ejecutada debi6 realizar
el aporte al sistema pensional, la sociedad ejecutante surti6 el requerimiento para
constituirlo en mora, remitiendo la comunicacién del 6 de septiembre de 2018 y
vencido el término de 15 dias, expidi6é liquidacién el 19 de octubre de 2018,
documento que presta mérito ejecutivo.

Por su parte, la ejecutada formula la excepcién de prescripcion, solicitando se
reconozca respecto de los derechos cuyo término legal para reclamar hubiere
fenecido.

No obstante, aplicando el precedente jurisprudencial citado, es claro que las acciones
derivadas de la falta de afiliacion al sistema pensional, de la ausencia de pago de las
cotizaciones y sobre las consecuencias derivadas de dichas omisiones, no estan
sometidas a la prescripcién extintiva, debido a que esos aportes constituyen un
elemento constitutivo y fundamental del derecho a la pensién. Por tanto, la
excepcion de prescripcion no tiene vocacion de prosperidad.

En consecuencia, se ordenarda SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para obtener

el recaudo de los aportes a pension por los cuales se libr6 mandamiento de pago el
28 de enero de 2019.
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Se requerird igualmente a las partes para que elaboren la liquidacién del crédito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del estatuto procesal civil.

Se condenard al ejecutado al pago de las costas incluyendo como agencias en
derecho a favor del ejecutante el equivalente al CINCO (5%) POR CIENTO del valor
por el cual se libr6 mandamiento de pago, es decir, la suma de $590.502.

Con fundamento en lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE LA CIUDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcién de PRESCRIPCION
propuesta por el ejecutado GIOVANNY ALEXIS RUEDA SALAZAR.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, contra el ejecutado
GIOVANNY ALEXIS RUEDA SALAZAR, en los términos del mandamiento
ejecutivo librado el 28 de enero de 2019.

TERCERO: De conformidad con lo prescrito por el articulo 446 del Codigo del
Coédigo General del Proceso, aplicable por permision del articulo 145 CPTSS,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion
del capital hasta la fecha de su presentacion de acuerdo con el mandamiento de

pago.

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la PARTE EJECUTADA incluyendo como
agencias en derecho a favor del EJECUTANTE el equivalente al CINCO (5%) POR
CIENTO del valor por el cual se libr6 mandamiento de pago, concepto que asciende
a la suma de QUINIENTOS NOVENTA MIL QUINIENTOS DOS ($590.502)
PESOS.

NOTIFIQUESE

(}‘ilwgéhco P Ualbuma Hoez.
ANGELICA MARIA VALBUENA HERNANDEZ
JUEZ
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