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AL DESPACHO pasa el presente proceso informando vencié el término para que la
parte demandante subsanara la demanda. Sirvase proveer. Bucaramanga, diez (10) de
marzo de dos mil veintitrés (2.023).

‘%2.-
FRANCIS FLOREZ CHACON
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2.023).

AUTO-153-|

Visto el informe secretarial que antecede, y revisado el escrito de subsanaciéon de la
demanda, advierte el Despacho lo siguiente:

Al momento de revisar por primera vez la demanda, este Despacho advirti6 que la parte
demandante, debia corregirla en cuanto al poder. “Revisado el poder, advierte el
despacho que el apoderado de la parte demandante dirigi6 el mandato conferido al
‘JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO’, de ahi que debera el apoderado dirigir el
mandato al juez que corresponde, esto es al JUEZ DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES. También debera indicar la clase de proceso.”, revisada la subsanacion
se observa que el apoderado de la parte demandante no aporté nuevo poder con las
modificaciones indicadas.

Asi mismo, en cuanto al deber de enteramiento, por el Despacho se indicé que
“‘Revisado el expediente, no se observa documento alguno que permita acreditar que
la parte demandante cumplié con el deber atras referido, de ahi que deba acreditar que
cumplié con el deber de enteramiento de la parte demandada.”, si bien la parte actora
aportd un pantallazo del envio de un correo electronico, lo cierto es que, no se tiene
certeza, del correo exacto al cual fue remitido.

Aunado a lo anterior, cabe indicar que el apoderado judicial de la parte demandante
agrego varios documentos que nada tiene que ver con el presente proceso, ademas
gue no dio cumplimiento alo dispuesto por parte del Despacho en lo relativo a integrar
en un solo texto la demanda con sus correcciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que la parte demandante no corrigid todos los
defectos sefalados en el auto anterior, no quedando otro camino que rechazar la
demanda y ordenar la devolucién de la misma con los anexos respectivos.

Ejecutoriado el presente auto, archivese lo actuado.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda interpuesta por NANCY YODANY
MENDOZA MENDOZA contra SEGURIDAD ACROPOLIS LTDA, de conformidad a lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENESE la devolucién de la demanda y sus anexos al apoderado, sin
necesidad de desglose.
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TERCERO: En firme este proveido, ARCHIVENSE definitvamente las diligencias.
Efectiuense las desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma Electronica)

LENIX YADIRA PLATA LIEVANO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

PARA NOTIFICAR A LAS DEMAS PARTES EL AUTO ANTERIOR, SE ANOTO
EN EL CUADRO DE ESTADOS DE LA FECHA.

BUCARAMANGA, 13 DE MARZO DE 2.023.
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