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INFORME SECRETARIAL: Paso al Despacho del sefior Juez las presentes diligencias, informando
respetuosamente que, el demandado Pablo Jests Buitrago Puerto, se notifico personalmente de la
demanda, otorg6 poder y presenté excepciones de mérito. Bucaramanga, 6 de julio de 2022.

O\

Oscar Andrés Ramirez Barbosa
Secretario

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE

Bucaramanga, seis de julio de dos mil veintidos

Ref. Ejecutivo de minima cuantia, radicado 2022-00111, promovido Nidia Diaz Ramirez en contra de
Pablo Jesus Buitrago Puerto.

De acuerdo con el articulo 67 del estatuto procesal, se reconoce personeria al abogado Jorge Orlando
Urbano Martinez, identificado con la CC. 79.135.884, de Bucaramanga y portador de la T. P. N°.
281.522, del C. S. de la J., como apoderado del demandado Pablo JesUs Buitrago Puerto.

De las EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por el apoderado de la parte Demandada,
denominadas “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”, “COBRO DE LO NO DEBIDO" y
“EXCEPCION GENERICA O IMNOMINADA"; cérrase traslado a la parte demandante por el término
de diez (10) dias hébiles, para que se pronuncie al respecto, aporte y pida las pruebas que quiera
hacer valer, de conformidad con el articulo 443 del C.G.P.

De otro lado, se requiere a la parte demandante, para que, dentro de los cinco (5) dias, siguientes a
la nofificacién del presente proveido, comparezca de forma presencial sin cita previa, a las
instalaciones de este Despacho, dentro del horario laboral, con el fin que aporte en original el titulo
valor Letra de Cambio N°. 01, base de la presente ejecucion.

NOTIFIQUESE

~

Leeilld -
JESUSATEANDRO MaE BTt ol CATDERON

Ju

e

NOTIFICACION POR ESTADO

La Providencia anterior es notjificada
por anotacién en ESTADOS No. yhoy,

7 DE JULIO de 2022

Od>~\-

OSCAR ANDRES RAMIREZ BARBOSA
SECRETARIO

29
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Sefores N 2 Wi NI TS F S L N
JUZGADO. TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BUCARAMANGA s 1 2 1
E. S. D. '
Referencia: CONTESTAGIONDELADEMANDA = =~~~

. - e .“‘ + + . R 23 .\LN 2071
Démandante: . .NIDIA DIAZRAMIREZ < - - .A o ~ f\’\
Demandado: © PABLOJESUS BUITRAGO PUERTO
Radicado: 2022-00111-00 !
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

S R S N P s 4

JORGE ORLANDO URBANO MARTINEZ persbna mayor-de edad-doniciliado
y residente -en Bucaramdngda ideftificado &on CT.C. N.° 79.135.884 de
Fontibén y T.P. 281.522 del C. S. de la J., en uso del poder conferido por 'el
sefor PABLO JESUS BUITRAGO: .PUERTO identificado .con- cedulg .d
cnudodcmc NO 88.202.958, .me: permn‘Q canfes’rcr o referenc;odo demcndq
dentro de los téminos.de ley de Ia siguiente manerg:,

'FRENTE'AL ASUNTO FACTIGO* *~ * 7

w . ‘»-? . “
AL HECHO PRIMERO: PARCIALMENTE CIERTO lo,anterior se fundomente en
que, si bien la letra esfo flrmcdo pero estobo en blanco a exenciéon del

H '

4
monto. e LS T £ A"

AL HECHO SEGUNDO: FALSO’ como blpn lo afima ol togado laletra de
cambio estaba en blanco, solamente estaba lleno el monto, no existié carta
de instru¢tionds ni Mucho mends aduetdos verydlés? fuela-dérmbndéhte
que de manera temeraria lleno los espacios sin autorizacién alguna. * *+

AL HECHO TERCERO: FALSO El'tittilo vidlof ésfdbd en blahco comfo gdarantia,
la demandante y el togcdo no- presentan materigl-probatofio: vupculcm‘e
con su afirmadion, lo Unico ciertd es gue el fitulo valor estaba’en blanco, sin
carta deinstrucciones, sin‘deuerdos Verbdles ¥:&staba en garantia, asi mismo
lo manifestado por el abogado son ;lmples estipulaciones al. no presentar
pruebo clgunc que fun cxm,en‘re Sus hecho;, no cdeudando m|
répreséhtado nmguné suma de dinero.

“ L7 ‘ < 4

AL HECHO CUARTO: FALSO La.demdndante no aperta material pfébatdrio
donde demuestre ‘que requirté al sefior PABLO BUITRAGQO:PUERTO, tarripoco
aporta material probatorio-que’ demuestre ia-obligacidn financierd; ademds
confirma que el tfitulo valor-era en darantiad dé un pago-qué 8lia nunca
demos’rré en el presente proceso que efectud.., T TR

AL HECHO 4.1 Y 4.2 son hechos:repetitivos queya fueron SEncﬂcdos por-el
abogado de la parte demandarite.” R LR

Al HECHO 4.3. FALSO, en ningun momento-existic «Un acuetdd vVerdl entre
mi representado y la demandante toda vezique la bbligacidtisobre la-tudt
el abogado de la parte demandante manifiesta que es 16 gararitid de la
letra de cambio, unca ha.sido probada y osn mismQq no es ung obliggcion
fmcncuera de mirepresentqdo., .

W 3 Tyt
AL HECHO 4.4. PARCIALMENTE CIERTO, rhis represen'rado no ha redlizddo

ningin abono Rorque no ~adeyda . el dmeI;o momfgstcdo por la

demondonfe ' .
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AL HECHO QUINTO: PARCIALMENTE CIERTO lo anterior se fundamente en que;
si-bien la’letra estd fifrada) péfa’estabd en.blarco dexencion delmonta,
no existia carta de intrusiones ni acuerdos verbales, solamente era:Gna
garantia.

AL HECHO SEXTO: PARCIALMENTE CIERTO; tat como lo plcsmg el togado, el
;. litulo. valor que presenta; tiene féchd de efabbrcmén 14 de diciembre dé
QOI 7y fecha de exigibilidad 01 de enero de 2019.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: FALSO el sefjor.PABLO JESUYS-BUITRAGO PUERTQ
nunca se comprometié alipage-de fitula:yaloralguno, ya que estesestaba
en blanco, sin carta de instrucciones, sin acuerdos verbales, solomente.era
una garantia. AL Oy

FRENTE AL HECHO OCTAVO PARCIALMENTE CIERTO. Es un hecho repetitivo,
No era posible realizar, obpnog ya gue ng.existia la;devda.upbligacién.por
ser una garantia, odemcmue el titulo.valor es’rqbq »ep blanco, sin carta de
instrucciones. - . - «

¥

FRENTE AL-HECHO NOVENO: PARCIALMENTE clé"n“i‘o No éra posible redlizar
abonds 'ya ‘due no: -existia 1o deuda U obligdcién por ser una gcronhc
ademds que el titulo valor estabé&’ ‘si-Bldnco, sih carta dé instruccionés.

FRENTE AL HECHO DECIMQ: FALSOnunca la.demgnda ha requerido al sefior
PABLO JESUS BUITRAGO, prueba de estg es que no opon‘o motencl
probafono que lo-demuestrg;  FTa T T N

FRENTE AI. HECHO DECIMO PRIMERO 'PARCIAMENTE CIERTO frente a la
legistacién no hay reparos, pero la letra de ccmblo no es ex1g|ble ’rodc vez
que opeto la figura jUﬂdlCG de Ic prescﬁbc:ton”' AR

ERENTE AL.HECHO DECIMQ SEGUNDO ‘no es. un~hecho es un fundamento
jurdico.. . .

[ e

FRENTE.AL-HECHO DECIMO TERCERQ; SIN OBJECION .= *
FRENTE AL HECHO’ DECIMO CUARTO NO CORRESPONDE A UN HECHO
FRENTE A l.AS PRETENSIONES

Me opongo o ’rodcs Y cdda’ upb de’ ids pre’rePSIones |0nncu;3c1k—}st del &scrito
de Id demandd, teniendo en Suenfa qué, Bajola oph(:ctmon dé los derechos
al debido proceso, de defensa y contradiccion cOnf”émblados en el art'29
de Constitucién Politica de Colombia;:ila. parte demandada™ podrd
controvertir los hechos y las-pretensicnes de la demandg, mediante medios
sefnalados.en la ley-objetivg, Me opongo-a-la,prosperidad de todas y cada
una de Igs pretensiones de Ja presente dermsanda-asi: »

A LA PRIMERA: ME OPONGO todd vez que Ia'létra’en mehcidn estaba en
blanceo; sin carta: de -instrucciones, sin acuerdos verlbales, solamerite gn
garantia, ademds que se encuentra preserita. » !

AL SEGUNDO: ME. OPONGO; no hay -argumento prohatorio ique justifique,
‘intereses cyando la-letra, estaba en blanca,.sin carta de instrucciones, sin
acuerdps; ademds.que se encuentra prescrito !

AL TERCERO: ME OPONGO toda vez qué la létra én mencion estaba, en
blanco, sin carta de instrucciones, sin acuetdos vérbclles, solomen’re en
garantia, ademds que;se-encuentra prescrita. N

AL CUARTO: ME OPONGO conform& a los argumentos cn’renormen’re
expuestos, ya que mi cliente no es causante de la presente accidn.
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.. EXCEPCIONES DE MERITO "
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA
Su sefioria se invoca la presente excepcién con fundamento en lo siguiente:

fo 4 T N YR
PRIMERO: El togado de la parte demandante presenta la letra dg cambio
confechade crecdon por parte de ld demcmdanre del dia 14 de diciembre
de 201 7.

SEGUNDO. La letra de cambio.presentada. y er custodia. tziel juzgcdo, tiene
fecha de exigibilidad 01 de‘enero de 2019.

TERCERO: Lo presen’re demondo ejecuﬁva fue radicada el 08 de marzo de
2022, e : —

CUARTO: Desde la fecha de exigibilidod a la fecha de radicacion de la
demanda A/ejecuﬂvci hay fres afos tfresméses ylocho- dldS'(eGnOS; 3 mesesy
8 dias).

3 XV
QUINTO: El ’ritulo valor letra de’ cambio fue presentado pork la parte
demandante al juzgado para ser cobrado, encontrdndose prescrita la
qcciéqgc:mbicric. ¢

o

- e

-

SEXTO: Antes de cumplirse los tres afios que otorga 1a ley para ejercer la
accion cambiaria, no existié intemmupcién de la prescripcion.

SEPTIMA: El art 789 del Codigo de Comercio sefiala gue Ja accién cambiaria,
en este coso la letra de cambio prescnbe alos fres (03) anos, <PRESCRIPCI(5N
DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA>. La accién cambiaria directa prescribe
en tres anos a partir del dia del vencimiento.

Teniendo en cuenta lo anterior su seforia es claro que el titulo valor objeto
de la preserita demanda ‘ejecutiva ‘esta ‘préscrito, éstarido lamada a
prosperor [o] presem‘e excepeion. a s

EFECTOS DE LA PRESCRIPCION DE I.A LETRA DE CAMBIO

Los efectos que tiene la prescripcion de la letra de ccmblo esla perdldc del
derecho que fiene el tenedor d¢ Iddetra dé cambio a exigir judiciaiménte-le
sean reconogido o pcggdo el derecho contenido en Ia}!gfrg\de cambio.

”

Por lo que este titulo vdlor objeto del presente proceso e$ una obligacion
natural y no juridica, a consecqenclg gle no,h@ber ejercido el derecho en el
tiempo oportuno.

o~

I & ‘1’3. R h o ~
. ,COBRGDETONO DEBIDO . .

Como lo manifiesta el apoderado deddpérte demanddfite en su escrito de
la demanda que el h'rulo yalorlefrg de- gqmplo -habia sido dado en garantia
“por concepto de cuotas del crédito fmanc:ero suscrito en Bancolombia, en
el cual la sefiora NIPIA DIAZ RAMIREZ] quien léra & fitular de dicha
obligdcion” témado éxactamente de'un.aparte-del hecho tercero.

(%4

De conformidad con I, antefiormente sefiglado, lo oblngccnon financiera
como lo manifiesta el togado.es dela demondcnte no de mi representado,
al presente proceso no aportan ninguna pruebd que demuestre uno, la
existencia de la obligacién, dos..qie-hubiere realizado “el pago” el cual
manifiesta en el escrito de la demcndg,y asi mismo en caso de llegar hacer
aportados no vinculan a mi represen*odo Teniendo en cuenta lo anterior
no existe obligacién principal que spermita dar en- garantia una letra-de
cambio. Ml repre,‘sen’rcdo no adeuda ningpr]q suma de dinero g la
v H ]
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demandante. hay carencia tibsoluta de material probatorio, teniendo en
cuenta lo anterior la pr@;ﬁenfe,'_pxcepcién esta.lamada a prosperar.

EXCEPCION GENERICA O IMNOMINADA

Respetuosamenfe su sefioriq, solicito que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 282 del cédigo general del proceso, si se hallare probadd
hechos que.configure una excepgion, se sirva hacer uso de dicha facujtad,
y se declare y reconozca oficiosamente Ja excepcion enia sentencia. asino
se haya colocado de forma expresa en esta contestacion.

PRETENSIONES

PRIMERQ: En sentencia-que haga trdnsito' a cosarjuzgada, declorcr desiertas
las pretensienes principales de la demanda. t !

SEGUNDO: Declcrcr présperas las excepciones propuestas por lq pcrte
demandadda. _

TERCERO: una vez sea andlizado por el sefor juez el presente proceso,
proceda a dictar sentencia anticipada. - ‘
CUARTO: Condenar en costas a la demandante al pcgo de las costas
procesales y agencias en Derecho a favor de mi ‘poderdarite, derivadas de
I preseénte accién.

4 14 @

&

PRUEBAS

. 1 '
De lo manera mds respetuosa solicito su sefjoria tener en cuenta las
siguientes pruebas documentales aportadas en la demandg, por, la parte
demandante para la presente con’res’rccnon sefialadas a conhnuocnon

P} i
DOCUMENTALES

Ruego segn ’fenldas en cuenta.las mgu:en’re; o

-

-La letra de cambio objeto’del presentée proceso y-que es’rc bajo custodia
del mismo Juzgado

Iy o1 s €
w RY 1 ~ 3

INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente solicito se llame a inferrogatorio de parte a la sefora NIDIA
DIAZ RAMIREZ para duée, en la” ‘audiencia respectiva, responda el
interrogatorio, de parte que.efectuaré. . ,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

o ART 83 CONSTIFUGION POLITICA DE COLOMBIA-

o ART 619,. 6255 626, 789, 790, 793, -CODIGO:»DE COMERCIO
COLOMBIANO
ART 2512, 2835 CODIGO CIVIL COLOMBIANO . )
ART 164 CODIGO GENRAL DEL PROCESO ‘ .

Y demds normas concordom‘eé aplicables a Ioapresente contestacion.
' ANEXOS !
-Lo senhalado en ef acdpite de pruebas

¥ S ot N i . 3 .
-Poder para actuar dentro del proceso junto con €l original del mensaje
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_NOTIRCACIONES™ = .

Ala demcndcm‘ey sU. apodérads, enla.direccion aportada en el escrito de
la demandd: N.oo

Al demandado recibe notificaciones en la” direccién electrénica
goblo1bun‘rogo@ho’rmc|| com

F I " ¥

Alsuscrito recnbe notificaciones en Ia calle 45 No ] 1 -05 ofc 303 Edmmo Garcia
Rovira de la ciudad de Bucaramanga Cel. 3143146804, comeo electrénico

urbanomartinezabogados@gmail.com

% ~ ,
Aterttarenté S, e
" - ! ’ ! 3 2
’ l ¢ ] * 7 W P b i q
% “% £
‘1 H] W0, -~ 4 )
I A It *
JORGE ORLANDO URBANO MARTINEZ . .y
C. C.'N° 79.135.884 dé Bucaramanga T ]
T. P: 281.522 delC. s."J.
i ' [4 s
e,
oy
AN
5 b % [ t‘ls. ¥ &
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Creado 2 . . )

alas: 2 de junio de 2022, 20:22 (entregado en 3 segundos)

"’W

De: "Ne, PAsLO JESUS BUITRAGO PUERTO" <pablojbuitrago@hotmail.com>
W

Para: Urbano Martinez Abogados <urbanomartinezabogados@gmatl.com>
et b ettt i .

Asunto: PODER PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

e ]

W ——————— T AW T

SPF: PASS con la IP 40.92.42.97 M4s informacién

»
#
!
)

. DKIM: '‘PASS' con el dominic hotmail.com Mas informacién

DMARC: 'PASS' Més informacion

o e mrse A

N ]

Descargar original Copiat en el portapapelos

R

Delivered-To: urbanomartinezabogados@gmail.com
Received: by 2002:205:7010:3dal:b@:2da:2ecc:5209 with SMTP id x33cs5p2496815mdp;
Wed, 22 Jun 2022 18:22:09 -0709 (PDT)
X-Google-Smtp-Source:
AGRyHltmdthbthxJyKolRva+a0KZhQDPHthNgzBRHEwe/wg1y72rRPqLXLeVEAquYkN/KSr
X-Received: by 2002:205:6402:641:b0:435:6b50:26¢f with SMTP id ul-
20020a856462064100b084356b5026¢fMr7660516edx. 42, 1655947329 293;
Wed, 22 Jun 2022 18:22:09 -6700 (PDT)
ARC-Seal: i=2; a=rsa-sha256;’t=16559473;9; cv=pass;
d=google.com; s=arc-20160816;
bsazFCcedGKmOhoYRBHh9M13Lx9ZYcYItoanvng6+scanKivde?HBLkzvyvagGZ
5KVthf7de+QJLmvehxvKBZdrFxAJdeObFeHwMAVnwyKAVrCSypIXaKKcNk/anliv
21EqUB4uwrlzwhaopThQDerijvVhzODdFPJtjdVCnv9xCFm10CShHRGCinwlYTQTB
L*mv7gc93r9ZIm0thyw1/aNkKIv4H+kavURfofthew1LPsuMJYYS1c7rEEZPU?hEOd
KstQEIXAOthmU4IEIRuOuvdoxier/PuKchTYsQ20QbHs+nge9T73xUSOqfvdD/28 : P j
7MgA== SRR
ARC-Message-Signature: i=2; a=rsa-sha256; c=relaxed/relaxed; d=google.com; s=arc- o
20160816;
h=mime-version:msip_labels:congpnt—language:accept-language
:message-id:date:thread-index:thread-topic:subject:to:from
sdkim-signature;
bhzrocFOrczBYyBkaLkaappvsssAthndeKIYPaHZk1M=;
bszUZij4Ngfazy9+1C3lqrI1E1aABSNFe899+S7TK/GXuth1h7aU103/uK1RnLKMC
ZqulquTKZrNbe18h02EYLOp+m3NTZu+GlDZP9rkKCJBEchQhMgtthDKSBthTYS
SqBJkKkavszec/pc9dvequtFYVX3NcZNzOlR01851RMyGJBlEmbanTNgoe+31908
F+szhrsK§61I47uhPuk66pdVEzTi+cx1589vaGBJvZTrL+uZPKF07u4sSZDOOL20CB
70u7JJAHCB/fXNSKwu1KRPm+TkFew6EFPESNGGIpfrNFNuwapSOWiCROZthmORLFoJ
~ HASQ==
ARC-Authentication-Results: i=2; mx.google,com;
dkim=pass header.i=@hotmail.com header, saselectori header.b=C921F010Q;
arc=pass (i=1);
spf=pass (google.com: domain of pablojbuitragog@hotmail.com designates
40.92.42.97 as permitted sender) smtp.mailfromapablojbuitrago@hotma11.cou;
dmarcapass (p=NONE spsNONE dis=NONE) header.from=hotmail.com
Return-Path: <pablojbuitrago@hotmail.coms
Received: from NAM1@-MW2-obe . outbound. protection, outlook. com (mail-

3 o AN IATT St Btk bt

N

hltpl'llma“.googb.comlmaWulO/?ikﬂ7570549056&vlewﬂom&pefmmsgld'mag—mzAwmaﬁm‘! 3210477 144
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PODER PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

ING. PABLO

N e .

ING, PABLO JESUS BUITRAGO PUERTO <pablojbuitrago@hotmail.com>
Para: Urbano Martinez Abogados <urbanomartinezabogados@gmail.corm>

JESUS BUITRAGO PUERTO

C.C. 88202958

140K

e
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b X PODER_PROCESO_EJECUTIVO_SINGULAR([1].pdf

Imeliu/0/7ikeT570540cEdAview=piasoarch=allhpermmagldameg-¥% 2

22 de Junio de 2022, 20:22

BUENAS NOCHES DOCTOR JORGE URBANO, REMITO DOCUMENTO SOLICITADO

Y Pmendsras  FGS 4 2+ 2e3
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