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INFORME SECRETARIAL: Al despacho de las Sefiora Juez, las presentes diligencias
informando respetuosamente que, el apoderado de la parte demandante, present6 recurso de
repasicion en contra del proveido de fecha 30 de abril del presente afio. Bucaramanga,

0°3 JUN 2091

— (.
Oscar Andrés Ramirez Barbosa
Secretario.

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE

g JUN 2021

Bucaramanga,o

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto en forma oportuna por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto de fecha 30 de abril de hogafio, mediante el
cual se decret6 la terminacion del proceso por desistimiento técito y el levantamiento de
medidas cautelares.

El abogado de la parte actora, fundamenta su peticién, argumentando que, no es procedente
terminar el presente proceso por inactividad de dos afios, pues cuenta con sentencia
ejecutoriada, proferida por el-Despacho el 3 de mayo del 2021.

Manifiesta que, no es posible terminar el presente asunto por Desistimiento Técito, aplicando lo
dispuesto en el numeral segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso, pues
considera que las medidas cautelares decretadas mediante proveido del 20 de junio del 2017,
no se han consumado, pues varias entidades financieras no han dado respuesta al
requerimiento realizado por el Despacho, mediante los -oficios que fueron radicados en su
oportunidad.

Sefiala que, cumplié con todas las etapas procesales comespondientes frente al proceso;
efectuando las actuaciones oportunamente frente a la notificacion y medidas cautelares;
razones con las que solicita se revoque la decision adoptada mediante proveido de fecha 30 de
abril de 2021, y se proceda a oficiar a las entidades nuevamente para que informen si acataron
la medida cautelar solicitada.

Del recurso de reposicion se cori6 traslado a la parte demandada, el cual vencit el 21 de mayo
de 2021, sin pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion, considerado como medio de impugnacién, tiene por finalidad que el
auto atacado se revoque o reforme. Este recurso tiene también como fin primordial, la
rectificacion de los errores cometidos por el juez en sus providencias.

Frente al tema objeto del recurso, el desistimiento tacito consignado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, requiere la observancia de una serie de condiciones y reglas
concurrentes para su decreto, entre ellos y para el caso en concreto, se encuentran fos descritos
en el numeral 2° de la mencionada nomatividad, que a su tenor literal sefiala:

‘2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus efapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de.un (1) afio en primara o Unica instancia, contados desde el dfa
siguiente a la tltima notificacion o desde /a titima diligencia o actuacién, a peticién de parte o



de. oficio, se decretaré fa terminacion por desistimiento tacito sin necesidad.de reqberimiento
previo. En este evento no habrd, condena en costas "o petjuicios” a cargo de las partes.

El  desistimiento ticito s regirh  por las  slguieptes  reglas:

a)Para el computo de lo!% plazos utevnétos en gste artfcu!o 10 se dontara el hempo (‘ﬁlé e‘rproceso hubiese
estado suspendldo " " por ° 5 ’acuerdo “de las " panes
Siel jeéuitoriad: lifo

. adelants la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) aflos: (Subrayado fuera de texto).
¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peficion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpiré los términos

previstos en este articulo;
d) Decretado el desisfimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondients y se
ordenars ' ‘el  levantamiehto  ‘de’ a5  mefidas’  caulelares practicadas;
.eJ La providencia’que dBcrete el desistimiento tacito se nétificara por-estado y serd suséeptible det
recurso de apelacion en el efecto suspenswo la provldencla fue lo piegue sera apelabld en el efecto
devolutivo;
f) El ,decreto del desistimiento t%clto no lmpedlra que se.presente nuevamentg la demanda transcuridos
seis (6) frieses tontado¥ desde la ejecutoria gé fa grovidencia que as¥ lo haya dispuésto ¢ desde la
* ‘ftificacion’ del auto de obedecimiento-de lo reSuelto por €l superior,pefo ‘seran ineficacés todos los
-efetto’ quersobre lairtterrupcion de a prescripeion bxtintiva oda-inoperaticia de ta caducidad o cualquier
- ofra consecuencia que haya producido fa presentacién y hofificacion de.ld.demanda que ‘dio érigen al
proceso ] a la actuacion cuya terminacion se decreta;
g) Decretado el desistimiento taglto por segundayez entre las mismas partes yen ejeI'CICIO de lag mismas
pretensionss, se extinguira ¢l derecho pretendido; Er juez’ ‘ordenaré 14 cancé’lacaén ‘de los titulos del
demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiénfo-tacito, dbben desglosarse los
documentos que sirvieron de base para la admisién de la demanda 0 mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi-poder teéner’conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;
h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de apoderado judicial.

Obsérvese que, para la imposicion de-la sancion que alli se trata, basta apenas con que el
proceso tenga sentencia y permanezca JInactiva en la secretaria, del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo(da dos (2) afios,, contado desde el dia
siguiente a la (ltima notificacién o desde !a tltima difigencia o actuacion.

Respecto de la interrupcion, refiere el literal ¢) que: “Cualquier actuacion, de oficio o a peticion
de parte, de cualquier naturaleza, interrumpiré los términos previstos en este articulo.”; por lo
que ha de tenerse en cuenta que, no significa que deba ser una providencia, sino que es
cualquier solicitud, que demuestre un interés de la parte, en el asunto, y ello basta para
interrumpir el término.
. . 49 i )

En el campo procesal prevalece el.principio de la preclusién, equiparado con el de la
temporalidad, basta decir que los términos -indistintamente de que sean judiciales o legales- al
ser perentorios e improrrogables (art. 117 del C. G.P.), imponen la observancia de los deberes
procesales en oportuna forma. -
En el proceso de [a referencia, resulta evidente que tal como se indicé en el auto recurrido, la
(ltima “actuagion” que-se realizé por parte del despacho, fue la aprobacion de la liquidacion de
crédito el 8 de junio def\,2018; obsérvese que despues de esta fecha en el proceso no se ha
profendo ninguna providencia, ni las partes han formulado ninguna peticién; y ahora pretende
el apoderado de la parte actora, a través del recurso de reposicion, solicitar al Despacho que
se requiera a-las entidades bancarias, para que mformen el trdmite dado a una medida cautelar
decretada desde.el afio.2017. -

Obsérvese que desde el 8 de junio del 2018, fecha en que se notificé la tltima actuacion por
parte del despacho, hasta el 30 de abril de 2021, en que se decret6 Ia terminacién del proceso
por desistimiento tacito, transcurrié mucho mas de dos afios, sin que la parte demandante, se
interesara por dar impulso al proceso; pues ninguna diligencia se hizo para requerir a las
entidades financieras, ni siquiera actualizé la liquidaci6n de! crédito adeudado por la pasiva; la
Ultima peticién que present6 la parte demandante antes de decretarse la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, fue el 24 de mayo de 2018, cuando presentd la liquidacion de
credito.



Advierte el.Despacho qué, el inciso 3° del articulo 1°, del articulo 317 de la obra procesal indica;
“El juez no podré ordenar el réquerimiento previsto en este numéral, paré que la parte démandante inicie
las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estérf peridientes actiiaciones ehcaminadas a consumar 18s medidas calitelares previds.”, (Subrayado
fuera de texto), teniendo en cuenta la norma en cita, no resulta de recibo,lo afi rmado por el
récurrente, al considerar, que fio e.posible aplicar ef arhculq 2° del articulo 317 del C.G.P., por
cuanto nq.estaban consumadas.las medidas cautelares;-pues. no.es fa situacion aphcable al
presente €aso, ya qué. el proceso cuenta.con. auto que ordeno seguir adelante la ejecucion
desde:mayo del 2018. o

-

Lo afirmado_por ef recurrente no es de recibo para el Despacho, para que se desconozcan las
condiciones descritas.en e} literal b), del numerat 29, del.articulo 317 del C. G.P. , pues convergen
en el'presente caso; pues la inactividad del proceso es consecuencia de la falta de impulso a
través de solicitudes o de actuaciones de la parte actora durante dos afios, cuando el proceso
ya cuenta con sentencia, 0 auto de sequir ‘adelante la ejecuclén como se presento en este caso.
Circinstancia que pemute alj 1uez decretar “la ferminacion pordesustlmlento tagito sin necesidad
de requerimiento previo”; por lo que debera mantenerse |a decision proferida mediante auto del
30 de abril de 2021, que decreto el desistimiento tacito:

Por lo ‘anteriormente expuesto, el Juzgadg Tercero de Pequeﬁas Causas y Competencia
‘Multiple de Bucaramanga,. '

RESUELVE:

b

Mantener en su'integridad el auto'proferido en este asunto, &1 30 de abril de 2021, mediante el
cual se decretd el desistimiento tacito y se ordend fa tenmnacnén de! proceso, de conforrmdad
con las motivaciohes que préceden. T

Ll

NOTIFIQUESE. — ™

ry Yoy e

NOTIFICACION POR ESTADO

La Provxdencia anterior es notificada
por anotacién en E¥TaDos No. Oq\l hoy,

10 JUN 2071

L oL

- F OSCAR ANDRES RAMIREZ BARBOSA'
SECRETARIQ. _ .




