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JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E. S. D.
REF.: PROCESQ - Ordinario De Pertenencia.
DE : Digna Rosa Herrera Cueto.
CONTRA : Herederos Indeterminados De

Ignacia Maria Castro Bermiidez y
Personas Indeterminadas.
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CONTESTACION DE DEMANDA DE RECONVENCION

Wilson Fayad Ahcar, actuando en mi condicion de apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, por medio del presente escrito
me permito, dentro del término legal, DAR CONTESTACION A LA DEMANDA
REIVINDICATORIA DE RECONVENCION que contra mi poderdante formularon las
senoras Elexy Beatriz Cantillo Castro, Berttys Cantillo Castro, Lenny Cantillo
Castro y Dubys Esther Cantillo Castro, en su calidad de hijas y herederas deter-
minadas de la sefiora Ignacia Maria Castro Bermudez, contestacién que hago en los
siguientes términos:

EN CUANTO A& LOS HECHOS DE LA DEMANDA DE RECONVENCION

Al Primero: Es cierto. Asi lo demuestra el respectivo registro civil de defuncion.

Al Segundo: Es cierto.

Al Tercero: No me consta que no hayan iniciado los reivindicantes el proceso
sucesorio que indican en ese hecho. En todo caso, de su afirmacion se desprende
que luego de 33 anos de haber fallecido su sefiora madre, atin no han aceptado la
herencia que les fue entonces deferida, razon por la cual no tienen siquiera la
calidad de herederos reconocidos formal y legalmente en forma definitiva.
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Al Cuarto: No es cierto que el heredero Alvaro Enrique Cantillo Castro y su
conyuge hubieran habitado el referido inmueble antes de que la sefiora Digna
Rosa Herrera Cueto entrara a ocuparlo materialmente con animo de sefior y
duefio; y mucho menos que fuera aquél quien le permitiera a ésta su ingreso a la
casa. Fue justamente, todo lo contrario: dos afios después de haberse iniciado la
posesion de la sefiora Digna Herrera, o sea en el afio 1987, es ella y su companero
permanente, sefior Pedro Cantillo Castro, quienes le permiten a Alvaro Cantillo
Castro y a su conyuge hospitalidad temporal en la casa cuya posesion ejercen
aquéllos. Asi, los sefiores Alvaro Enrique Cantillo Castro y su cényuge permane-
cen alli hasta que deciden trasladarse a Venezuela dos afios mis tarde, aproxima-
damente. Por lo tanto, tampoco es cierto que la posesion en nombre propio de mi
poderdante hubiera comenzado desde finales del afio 1992, como afirman los
reivindicantes.

Al respecto, es necesario precisar, ademas, que el sefior Pedro Cantillo Castro,
companero permanente de la sefiora Digna Rosa Herrera Cueto, convivié con
esta desde el inicio de la posesién, habiéndola posteriormente abandonado,
marchandose del hogar que tenian en la referida casa, en el mes de febrero del afio
de 1991.

Al Quinto: No es cierto, por las razones expuestas en el punto anterior.

A Los Hechos Sexto, Séptimo, Octavo, Noveno, Décimo, Decimoprimero,
Decimosegundo, Decimotercero, Decimocuarto, Decimoguinto, Decimosexto
Y Decimoséptimo: Todos estos hechos ponen de manifiesto las conductas ilicitas
e irregulares de los hermanos Alvaro, Bertty, Elexy y Dubys Esther Cantillo
Castro, quienes, actuando de manera directa, personal y arbitraria, y sin acudir
ante ninguna autoridad administrativa ni judicial competente, insistian en reitera-
das ocasiones en molestar, amenazar y poner en peligro el tranquilo ejercicio de la
relacion posesoria que tenia la sefiora Digna Rosa Herrera Cueto sobre la casa en
cuestion, al punto que el sefior Alvaro Cantillo pretendia ingresar a la casa “para
el 5 de diciembre de 2004”, manifestandole a la sefiora Digna que si ella “no
accedia, de todos modos se iba a mudar alli”, tal como lo reconocen los reivindi-
cantes en el Hecho Noveno de su demanda de reconvencion, circunstancias éstas
que revelaban agresiones personales contra la posesién de mi poderdante, pues
ninguno de sus reclamos a la sazon lo realizaron de manera legitima ante alguna

autoridad competente.

La posesion se encuentra celosamente protegida por nuestro ordenamiento
juridico, de tal manera que el poseedor, frente a las molestias de terceros, tiene
legitimo derecho a no ser molestado por nadie en su posesién, ni menos ser

privado de ella; solo mediante una sentencia debidamente proferida, podra ser
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desposeido o molestado.

En ese sentido, pues, ES CIERTO que la sefiora Digna, frente a las conductas
irregulares que amenazaban o afectaban la posesion, la tranquilidad y comodidad
de su casa, present6 la querella policiva de que da cuenta el Hecho Décimo de la
demanda de reconvencién, con el fin de que le fuera amparada la posesién que
ejercia sobre la casa y su domicilio, “amenazada por ALVARO CANTILLO Y OTRAS
PERSONAS INDETERMINADAS QUE INFRINJAN MIS DERECHOS”, habiéndole
sido finalmente concedido el amparo a la querellante por la Inspeccién Catorce
Distrital De Policia del barrio La Magdalena, tal como dice el Hecho Decimocatorce
Ibidem.

Por otra parte, NO ES CIERTO lo que afirman los reivindicantes en el Hecho
Decimotercero, que a la sefiora Digna Herrera, en Audiencia celebrada el dia 11
de febrero de 2001, ante el Juzgado Octavo de Familia de Barranquilla, dentro del
Proceso de Alimentos de Menor que le inicié al seiior Pedro Antonio Cantillo
Castro, con numero de radicacién 488-2000, “le habian dado la vivienda como
parte de los alimentos suministrados por el padre de sus hijas”, porque esa
Audiencia fue declarada FALLIDA, tal como puede facilmente constatarse.

TAMPOCO ES CIERTO lo que insisten en afirman los reivindicantes al inicio del
Hecho Octavo de sus demanda, como ya se ha dicho, que el sefior Alvaro Cantillo
Castro hubiere desocupado el inmueble en el afio 1992. Reitero que él y su familia
estuvieron gozando de la hospitalidad que mi poderdante y su compafiero perma-
nente le brindaron en la casa por espacio de dos afios aproximadamente, habién-

dose trasladado para Venezuela en el afio 1989.

Al Decimoctavo: No me consta, puesto que ninguna de las personas alli indicadas
ha iniciado proceso de sucesién alguno, pese a que la causante fallecié hace ya mas
de TREINTA Y TRES (33) ANOS. Por ello, no me consta que hubieren aceptado
herencia alguna y mucho menos que ostenten la calidad de herederos reconocidos

formal y legalmente en forma definitiva.

Al Decimonoveno: Es cierto que la sefiora Digna Rosa herrera Cueto ha venido
ejerciendo posesion sobre la casa, comportandose hasta la fecha como duefia del
bien, desconociendo la existencia de dominio sobre el mismo en favor de otras

personas.

Es falso que la posesion de la sefiora Digna Herrera haya sido violenta por el
hecho de haberles impedido a los reivindicantes que, mediante actos personales y

directos, le perturbaren su relacién posesoria.

Al Vigésimo: No es un hecho sino una apreciacién personal o subjetiva de la
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abogada de la parte reivindicante, la cual no es procedente dentro del acapite de
los hechos de la demanda, pues ahi debe limitarse el libelista al simple relato de
los hechos, evitando cualquier consideracion de caracter subjetiva en la narracion
de los mismos.

Al Vigesimoprimero: Es cierto.

Al Vigesimosegundo: No es un hecho sino una apreciacion personal o subjetiva de
la abogada de la parte reivindicante.

Al Vigesimotercero: Es cierto.

Al Vigesimocuarto: Es cierto.

Al Vigesimogquinto: Es cierto.

Al Vigesimosexto: Asi ha de constar en el poder respectivo.

EN CUANTO AL DERECHO INVOCADO Y A LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA DE RECONVENCION

No siendo ciertos los hechos que configuran la CAUSA PETENDI de la demanda
reivindicatoria de reconvencion, carece entonces de fundamento el derecho que
los alli demandantes, por via de reconvencion, reclaman en el proceso para que le
sea reconocido por Su Seiioria en la sentencia. Por tanto, NIEGO QUE LOS
REIVINDICANTES TENGAN EL DERECHO QUE INVOCAN Y ME OPONGO A TODAS
Y CADA UNA DE LAS PETICIONES FORMULADAS EN LA DEMANDA REIVINDI-
CATORIA.

EXCEPCIONES DE MERITO

En contra de las pretensiones formuladas en la demanda de reconvencion, propon-

go las siguientes excepciones de fondo o mérito:

PRIMERA EXCEPCION > EXCEPCION DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DEL
DERECHO DE DOMINIO INVOCADO POR LOS REIVINDICANTES (ACCION

IVINDICATORIA) A FAVOR DE LA SUCESION, PRODUCIDA CORRELATIVA-
MENTE POR LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
0 USUCAPION EN FAVOR DE LA DEMANDANTE DIGNA ROSA HERRERA CUETO.
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Fu e _—
ndamento esta €xcepcion en las siguientes razones de hecho y de derecho: |

a) Mi representada, DIGNA ROSA HERRERA CUETO, desde el mes de noviem-

bre f 5 i
del afio 1989, entr¢ a Ocupar materialmente la casa de habitacién que
los demandantes reconvencionales pretenden reivindicar.,

b) Desde entonces, y hasta la fecha, mi poderdante ha venido comportandose

como duenia del bien, desconociendo la existencia de dominio sobre el mis-
mo en favor de otras personas.

c) En tal virtud, mi mandante, desde el mismo momento en que entré a ocupar
fisicamente la casa de habitacién referida, ha venido ejerciendo, en nombre

propio, sobre dicho inmueble, actos positivos de sefior y duefio, tales como
los siguientes:

« El pago efectivo de los respectivos impuestos prediales causados anual-
mente sobre el inmueble poseido, tal como consta en los correspondien-

tes convenios y recibos de pago que se anexan al presente libelo:

+ La construccion de mejoras sobre el bien inmueble, todas realizadas y pa-
gadas por la demandante, sefiora DIGNA ROSA HERRERA CUETO, a sa-
ber: Construccién de una alcoba, construccién de una verja, dos puertas
(entrada principal - patio), reja de hierro de la puerta principal, reja de
proteccion de las ventanas, y otros accesorios para el buen mantenimien-
to del bien raiz en su valor econémico y familiar;

« Pago e instalacion de los Servicios Publicos Domiciliarios desde el 20 de
noviembre de 1989 hasta la fecha, los cuales se encuentran al dia, tal co-
mo consta en los recibos correspondientes, relacionados en el acipite de

pruebas.

- En general, actos de mantenimiento y administracion.

d) Mi poderdante ha ejercido su posesion en el sentido indicado sobre el
inmueble referido de manera ININTERRUMPIDA, desde el inicio de ella
(noviembre de 1989) y hasta la fecha en que fue presentada dentro del pre-
sente proceso la demanda reivindicatoria por via de reconvencién (junio de
2016), o sea por mas de VEINTISEIS ANOS Y MEDIO, tiempo mas que sufi-

ciente para adquirirlo por prescripcion.

Ciertamente, antes de consumarse el término de los 20 afios exigido por la
ley para la adquisicion extraordinaria de dominio, no se presenté ningin re-
clamo o demanda por parte de la propietaria inscrita del inmueble ni de sus

herederos que implicara el ejercicio de determinada pretension hecha ante
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[ una autoridad judicial, en virtud de la cual se desconociera la posesion de |
propietario de la sefiora Digna Rosa Herrera Cueto. En noviembre de 1989
ésta inicié su relacion posesoria, y desde entonces el tiempo posesorio ha
venido corriendo, INCLUSO AUN DESPUES DE PRESENTADA LA DEMANDA
DE PERTENENCIA POR MI PODERDANTE (MAYO 18 DE 2011). Sélo vino a
producirse el fendmenos de la interrupcion civil de la posesion o usucapion
de mi representada, en el mes de junio de 2016, cuando los demandantes en
reconvencion ejercieron la accion reivindicatoria contra aquélla, de confor-
midad con el articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil (que correspon-
de al art. 94 del Cédigo General del Proceso).

Es mas, los demandantes en reconvencion afirman que la sefiora Digna Ro-
sa Herrera Cueto comenzé a usucapir el bien desde finales del afio 1992
(Hechos Cuarto y Octavo de la demanda reivindicatoria), lo cual no es cierto,
como ya se ha dicho antes; pero aun asi, es decir, si el inicio de la posesion
fuera el mes de diciembre de 1992, de todas maneras el tiempo transcurrido
desde entonces hasta la fecha de la demanda de reconvencién, momento a
partir del cual se interrumpié el término de la posesion, seria de VEINTI-
TRES ANOS Y MEDIO, esto es, mas del tiempo minimo exigido por la ley pa-

ra usucapir un inmueble.

e) La posesion de mi poderdante —demandada en reconvencion— ha sido
igualmente ejercida, durante todo el tiempo antes indicado, de manera libre,
no clandestina, pacifica y conociéndose como propietaria del inmueble por
mas de veinte (20) afios, caracteristicas y tiempo establecidos por la ley co-
mo requisitos indispensables para adquirir el dominio por la VIA EXTRA-
ORDINARIA DE PRESCRIPCION.

f) Todo lo anterior significa que mi poderdante, la sefiora Digna Rosa Herrera
Cueto, ha adquirido el inmueble por haber ocurrido a su favor la prescrip-
cion adquisitiva extraordinaria de dominio o usucapion, por haberlo posei-
do POR MAS DE 20 ANOS, con anterioridad a la fecha de presentacién de su
demanda de pertenencia, o, si se quiere, POR MAS DE 26,5 ANOS, con ante-
rioridad a la fecha en que fue efectivamente interrumpida su relacion pose-
soria con la presentaciéon del reclamo judicial reivindicatorio que se le hicie-

ra por via de reconvencion.

g) Ahora bien, la prescripciéon adquisitiva extraordinaria de dominio o usuca-
pion producida en favor de la sefiora Digna Rosa Herrera, ha producido co-
rrelativamente la PRESCRIPCION EXTINTIVA DEL DERECHO DE DOMINIO
(ACCION REIVINDICATORIA) que los demandantes en reconvencién invo-
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caron en favor de la sucesion de la causante Ignacia Maria Castro Bermi-
dez, fallecida en esta ciudad el dia 25 de enero de 1985, quien figura en el
certificado del registrador de instrumentos publicos como la actual propie-
taria inscrita del inmueble.

A este respecto, ha dicho la Corte en reiteradas ocasiones:

“y es que en el punto no puede olvidarse que, segun lo ha subrayado repetida-
mente esta Corporacion (CCXLIX, pdag. 76; CLXVI pag. 678, entre otras). la
accion reivindicatoria solamente prescribe en cuanto el titular del derecho de
dominio es desplazado por un tercero que paralelamente lo ha adquirido por
usucapion...” Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 9 de julio de 2012,
M.P. Castillo, Rugeles.

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia del 8 de mayo de
2017, M.P. Margarita Cabello Blanco, recoge los siguientes pronunciamien-

tos en casos similares:

«se tiene que, si conforme a lo dispuesto por el articulo 2512 del Cédigo Civil
la prescripcion extintiva de las acciones o derechos ajenos tieme ocurrencia
cuando aquellas o éstos no se han ejercido “durante cierto lapso de tiempo”: y
si, conforme a lo dispuesto por el articulo 2532 del Cédigo Civil, con la modi-
ficacion a él introducida por el articulo 6 de la ley 791 de 2002, la prescrip-
cion adquisitiva extraordinaria opera por haberse poseido un bien por el tér-

mino de 10 afios en forma simultanea, corren tanto el término para gque se pro-

duzca la usucapion de un lado v, de otro la extincion del derecho de dominio

sobre el mismo bien v, como légica consecuencia se extingue también, al propio

tiempo. la accién reivindicatoria de que era titular el antiguo propietario de

aquel. Precisamente por esta razon puede el demandado, si asi lo decide, pro-
poner como excepcion la prescripcion extintiva de la accidn reivindicatoria
ejercida por el demandante, caso éste en el cual, si soélo a ello se limita. “el
acogimiento de ese medio de defensa solo comporta la declaracion de que el ti-
tular inicial del derecho lo ha perdido, pero no implica declaracion de quién lo
ha ganado, vale decir, de quién es el nuevo titular” como con claridad lo seia-
16 la Corte en sentencia de casacion de 10 de noviembre de 1981 (Ordinario

Leonardo Izquierdo contra Emiro Casas, archivo Corte)».
Sea del caso precisar, que esta Corporacion ha dicho en asuntos analogos que:

«En ese orden de ideas, se tiene que conforme a lo dispuesto por el articulo
2512 del Codigo Civil la prescripcion extintiva de las acciones o derechos aje-
nos tiene ocurrencia cuando aquellas o éstos no se han ejercido "durante cierto
lapso de tiempo". Luego, si el plazo, como lo ha dicho esta Corporacion, co-
mienza a correr desde el momento en “que pueda ejercerlo” (Cas. 7 de no-

viembre de 1977), logico es concluir que, en_materia reivindicatoria la oportu-

nidad para el ejercicio de la accion correspondiente empieza desde el mismo

Elrrara 7 KN¥ (568 - Tole. 300 7477 - 374 774 8057 - 300 359 6595 - E-marl wilion/apad @hormarl com
COCarranguilla - Colombra



Wilson Eﬂgah Abcar .

Ahugﬂi\n

momento en que el respectivo propietario pierde la posesion. Por ello, si en es-

tas condiciones en que la posesion no se encuentra en manos del propietario,

transcurre el plazo para la reivindicacion del bien, aquella accion se extingue

por prescripcion, con independencia de que el poseedor actual aduzca o no la

prescripcion adguisitiva de dicho bien.

Sin embargo, reitera la Sala que cuando hay una prescripcion adquisitiva de
dominio por parte del demandado, esta ultima no solo extingue el dominio en
cabeza del demandante, sino que también extingue de contera la accion reivin-
dicatoria de éste_De alli que cuando el demandado ha poseido un bien por el
término de 20 afios (articulos 2532 C.C. v 1° Ley 500 de 1936), en forma simul-

tanea corren tanto el término para que se produzcan la usucapion de un lado v,

de otro la extincion del derecho de dominio sobre el mismo bien y, como légica

consecuencia se extingue también, al propio tiempo, la accion reivindicatoria

de que era titular el antiguo propietario de aquel. Por ello, en este caso puede

el demandado, si asi lo decide, proponer como excepcion la prescripcion extin-
tiva de la accion reivindicatoria ejercida por el demandante, caso éste en el
cual, si solo a ello se limita, "el acogimiento de ese medio de defensa solo com-
porta la declaracion de que el titular inicial del derecho lo ha perdido, pero no
implica declaracion de quién lo ha ganado, vale decir, de quién es el nuevo ti-
tular”, como con claridad lo sefialo la Corte en sentencia de casacion de 10 de
noviembre de 1981 (Ordinario Leonardo Izquierdo contra Emiro Casas, archi-
vo Corte}» (CSJ SC Exp. No. 4944, 7 oct. De 1997).

En adicion a lo anterior. en un juicio semejante también refirié que:

«Por consiguiente, dada la naturaleza y la intima relacion que ata en forma in-
eludible a la reivindicacion con la usucapion, es claro que mientras el posee-
dor. por el hecho de serlo, avanza dia tras dia, con el paso del tiempo. hacia la
adquisicion del derecho de dominio por usucapion. en forma simultdnea. cada
dia que transcurre, el propietario sufre un correlativo menoscabo en su dere-
cho. Ello comporta entonces que, por ministerio de la ley y por su propia naiu-
raleza, la sentencia que se ocupa de la usucapion sea puramente declarativa y
no constitutiva, pues como lo ha sostenido esta Corporacién, de vieja data, "no
es la sentencia, sino la posesion exenta de violencia, clandestinidad o interrup-
cién durante treinta aiios (hoy reducidos a 20. conforme al articulo lo. de la
Ley 50 de 1936), la fuente de la prescripcion” (Sent Cas. Civ., 22 de febrero de
1929, G.J. t XXXVI, pag. 274).

De alli que el demandado en reivindicacion, quien estima haber ganado por

prescripcion el bien reivindicado, pueda alegar en su defensa la excepcion ex-
tintiva de dominio del reivindicante, o bien formular la accion de pertenencia o

declarativa de dominio mediante el tramite correspondiente» (CS) SC 5281, 11
de nov. 1999).

h) Asi las cosas, y con fundamento en todo lo anterior, al momento de ser
ejercida la accién reivindicatoria en este asunto por via de reconvencion, ya

se encontraba legalmente prescrita.
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| SEGUNDA EXCEPCION: > FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA.

Fundamento esta excepcion en las siguientes razones de hecho y de derecho:

a) Los demandantes en reivindicacion manifiestan que actian en su calidad de
herederos de la sefiora Ignacia Maria Castro Bermidez, fallecida en esta
ciudad el dia 25 de enero de 1985, quien figura en el certificado del registra- |
dor de instrumentos ptblicos como la actual propietaria inscrita del inmue-

ble cuya posesion aquéllas pretenden recuperar.

b) Hasta la fecha, o sea luego de 33 afios de haber fallecido su sefiora madre,
aun las demandantes en reconvencién NO han aceptado la herencia que les

fue entonces deferida.

c) En consecuencia, no teniendo las mencionadas senoras la calidad de herede-
ras definitivas de la causante, legalmente reconocidas como tales, mal pue-
den ejercer la accién reivindicatoria para la sucesion, maxime cuando duran-
te la exposicion de los hechos en que fundamentan su pretension reivindica-
toria en la demanda de reconvencién, manifiestan que existen otros herede-

ros que no han siquiera concurrido al presente proceso.

d) En ese sentido, pues, el articulo 1325 del Codigo Civil cuando habla de here-
deros, se refiere a herederos definitivos, que hayan sido asi reconocidos,

luego de haber manifestado que aceptan para si la respectiva herencia.

e) Por tanto, los demandantes en reivindicacion carecen de legitimacion en la

causa para actuar como tales en la demanda de reconvencion.
PETITUM

Declare usted, mediante sentencia definitiva, que por estar probada la excepcion
propuesta, no se accede a la reivindicacion solicitada por via de reconvencion,
habida consideracién de haberse operado legalmente la extincién de la accion
reivindicatoria ejercitada en este asunto mediante demanda de reconvencion.

Ademas, correlativamente, y con fundamento en las pretensiones de la demanda
de pertenencia que inicié el presente proceso, solicito a Su Seiioria se declare, en
la misma sentencia, que la propiedad del inmueble en cuestion le pertenece a la
demandante, sefiora DIGNA ROSA HERRERA CUETO, por haberlo adquirido
mediante el modo de Prescripciéon Extraordinaria Adquisitiva de Dominio en su
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Asi mismo, declare usted que las sefioras Elexy Beatriz Cantillo Castro, Berttys
Cantillo Castro, Lenny Cantillo Castro y Dubys Esther Cantillo Castro NO se
encuentran legitimadas en la causa para ejercer la accién reivindicatoria, por las
razones expuestas en la segunda excepcién propuesta por el suscrito en este

escrito.

MEDIOS DE PRUEBAS

Para que sean tenidas en cuenta a favor de mi representada, solicito se tengan

como tales las siguientes:

1.- Documentales:

Téngase como pruebas documentales las aportadas por el suscrito con la de-
manda de pertenencia, las cuales reposan en el expediente. Ademas, aporto las
siguientes:

a) Original del recibo niimero 447481 de fecha 11 de abril de 1994, emanado
del Municipio de Barranquilla, en poder la sefiora Digna Rosa Herrera
Cueto, donde consta el pago que ésta realizara por concepto del Impuesto

Predial Unificado, correspondiente al inmueble materia de la litis.

b) Cuenta de cobro de la Triple A, a nombre de Digna Herrera Cueto, con fecha
de emision 7 de julio de 1999, correspondiente a la casa de habitacién alu-
dida.

c) Originales de recibos de pago del servicio piblico prestado por la Triple A,
correspondientes a los afios 1999, 2000 y 2001.

d) Original del Estado de Cuenta del Acuerdo de Pago con nimero consecutivo
32287, de fecha julio 12 de 2004, donde consta que la responsable del pago
del Impuesto Predial Unificado es la sefiora Digna Rosa Herrera Cueto.

2.- Testimoniales:

Para probar y demostrar los actos posesorios de mi mandante sobre el inmue-
ble urbano objeto de la presente demanda, y sobre las circunstancias de tiem-
po, modo y lugar que les conste acerca de los mismos, solicito se decrete y re-
cepcione el testimonio de las siguientes personas, todas mayores de edad:
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a) MABEL OSPINO ARIZA: podra ser citada en la Calle 43A N° 7E-20, Barrio
Villa Blanca, de esta ciudad. Teléfono: 3628510.

b) MIGUEL RUIZ: podrd se ubicado en la Calle 99 N° 1 Sur 32, Barrio San Luis,
de esta ciudad. Teléfono: 312-6603391.

c¢) PROSPERO VILLALBA: podra ser ubicado en la Calle 44 N° 7-86, Barrio
Buenos Aires, de esta ciudad. Teléfono: 3625883.

d) MARIA CONCEPCION VILLA: podra ser ubicada en la Carrera 8 N° 39B-28,
Barrio El Campito, de esta ciudad.

¢) KAREN SOFIA GOMEZ OSPINO: podra ser ubicada en la Calle 43A N° 1E-20

de esta ciudad.

ANEXOS

Presento con este escrito los documentos relacionados en los literales a) a d} del
Punto 1 del acapite de MEDIOS DE PRUEBAS.

LUGARES PARA LAS NOTIFICACIONES

La sefiora Digna Rosa Herrera Cueto: podra ser notificada en la direcciéon que se
denuncia en la demanda de pertenencia que inicié el presente proceso. No tiene

correo electronico.

Los Reivindicantes: en las direcciones que ellos indicaron en su demanda de

reconvencion.

El suscrito: en la secretaria del Juzgado y en mi oficina de abogado ubicada en la

Carrera 53 N2 55-66 de Barranquilla. Direccién electrénica: wilsonfa-

yad@hotmail.com

.C. N2 8:704.785 de Barranquilla.
T.P. N2 50.226 del C.S. de la J.
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MUNICIPIO DE BARRANQUILLA [ Z-oo0 T
G[MES] b <447
IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO LEY 44/90 [V 0A124s7481
FIDUCIARIA LA PREVISORA LTDA 94104 11] 50511120000
RE-ERENCIA CATASTRAL NOMBRE Y QIRECCION ESTRATO DESTING
CASTRO BERMUDEZ IGNACIA-MARIA
0106C5510027000(C 42 7D 06 02 o1
AVALUO ACTUAL LA RECONSTRUCCION DE BARRANQUILLA ES UNA
3.826. 000 RESPONSABILIDAD DE TODOS CANCELE ESTE IMPUESTO
ANO|COD CONCEPTO LIQUIDADOD A NI C e T asa i Lia] =SUBTOTAL 1
DEUDA ANTERIOR & < .
O1{PREDIAL UNIFICADO % T %54 474
02| AREA METROPOLITANA 1o hg = 16,401
0% | SOBRETASA {1 Ndgs s
06| POBREZA ABSOLUTA “QFIC - i 5
08| PROPALACIO L o Ty, W Sy B 2
09| PREDIAL fe ¥ 18,059
29| INTERESES L e el g P & ! 31,788
94|O1|PREDIAL UNIrIcADD = [ T "3 a2d]obo 32,584
94102 [AREA METROPOLITANA: | | =z'g4é’ se0 7,662
94| 29| INTERESES i ; o | 9,476
94| 30| INTERESES Pt y-,l o 2 SR s 6,761
PAGO SOLO DEUDA ANFE- |. f b
RIOR HASTA MAYQ % o4 HEC%Té@‘t s
o S e £ : =
“TCAIBERO |
TOTAL A PAGAR & 181 . 666
1. HASTA JULIO 8 DEL 94  PAGUE (& ik
2. HASTA JUNIO 6 DEL 82 PAGUE i< 174,522
3. HASTA MAYO 27 DEL 94 PAGUE (& 128,75
4. HASTA MAYO 2 DEL 94 PAGUE ST

MUBIP4 94 04 08 PROCEL jfme=r

CONTRIBUYENTE




§ SUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y POLIZA
- ARRANQUILLA S.A. E.S.P.
L |
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iona todclos periodos ] Clasificacion ,

Cobro le relaciona : b 8
s Cuenéa ?jzuda excepto la factura ; este mes. Tipo | Estrato .

que usted adeuda, INDIVIDUAL 3MEDIO BAJO

'I'RECUERDE! J Clase de Servicio Tarifa | Unidades 1
Su pago le otorga paz y salvo, cohtribuye al)greso de RESIDENCIAL - 38 i

la ciudad y le evita intereses de mora y suspens del servicio.

Puede cancelar en cualquiera de los pos de pago

_—— s
ralarinnadnc al reonalda




@A’AﬁA REC'BO DE PAGO

SOCIEDAD DE ACUEDUCTQ, ALCANTARILLADO Y ASEO

DE BARRANQUILLA S.A. E.S.P, No. 3 3 7 7 6

Cra. 42H No. 87-57 * Tels.: 352 8428 - 359 6352

Barranquilla - Colombia - Zé"
pe ) / A
Hemos recibido de: JL(J Bt i

La cantidad de $ (pesos). i . ¢ ﬂdéj correspondiente a recibos
de agua que tenia pendigntes de pago y corfespondientes a la Pdliza No. /g/(]@ 0
y a los periodos 0 FPero

J Barranquilla, /%f/ﬂj 199£-

)

Recibido pof cionario:




RECIBO DE PAGO

SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTAH" LADO Y ASEQ N
DE BARRANQUILLA S.A. E.S.P. 0. f
Cra. 42H No. 87-57 « Tels.: 352 8428 - 359 6352 4 5 9 9 a
Barranguilla - Colombia

Hemos recibido de: :D\ “ﬁ_ T\QX \J\@ VYC m

La cantidad de $ (pesos). BQ‘(\(\U T correspondiente a recibos

de agua que tenia pendientes de pago y correspondientes a la Pdliza No. ‘qm

y a los periodos Jb\\ﬂg
Barranquilla, ;&19 J&;A 199_3

Recibido por: A uncionario:

S
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; F@QAQA RECIBO DE PAGO &

SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEQ
DE BARRANQUILLA S.A. E.S.P. No. 5 5 3 6 5
Cra. 42H No. 87-57 » Tels.: 352 8428 - 359 6352
Barranquilla - Colombia \M
i
Hemos recibido de: D ‘ :J!'! 6 ) 0 LD
La cantidad de $ (pesos). _%Doooz correspondiente a recibos

de agua que tenia pendientes de pago y correspondientes a la Pdliza No. '

y a los periodos ﬂ bmo

./-f':.\

Recibido por: Funci¢nario:
4 DIRETZICH APAGADOS
B e S
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DE BARRANQUILLA S.A. E.S.P.
Barranquilla - Colombi

Hemos recibido de:

La cantidad de $ (pesos).

Cra. 42H No. 87-57 » Tels.: 352 8428 - 359 6352

\ RECIBO DE PAGO
No. 77848

QA

SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEQ

crrespondlente a

y a los periodos

”e"\‘bdsom
de agua que tenia pendientes de p ﬁ) yt)orrespomentes a la Pdliza No.
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SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEQ
DE BARRANQUILLA S.A.ES.P.

Cra. 22H No. 87-57 + Tels.: 352 8428 - 359 6352

Barranquilla - Colombia

Hemos recibido de:

DioaD

RECIBO DE PAGO @W
No. 102611

Lo

La cantidad de $ (pesos).

de agua que tenia pendientes de pago

y a los periodos

0000 -
. correspondiente a
y cosrespondientes
ADO 2O

reTbﬁt OOO

a la Pdliza No.

#

Recibido por:

’{-k Odel 2000




RECIBO DE PAGO

No. 269364

Calle 838 Cra 36 Esq. - Tel- 361 4000 - Fax: 370 1414
Barranquilla - Colombia

v N
! D~ RN
- e *
Hemos recibido de: { oo -

! e e =} o
La cantidad de $ (pesos). ) gJ) < correspondiente a recibo;zc f
W ]
de agua que tenia pendientes de pagg@espondien es ala Péliza No. i
. Lo g
y a los periodos g
Barranquill{ (5 o ©F  der2001 _ $
R 5
/ N7 \{/ L
Recibidopor: __________ Funcionario: N/ Sy é
GESTION RECREO g
DVERTENCIA: S i
ite documento solo puede ser tramitado en nuestrag oficinas o puntos de recaudo debidamente autorizados. E
1gun funcionario de la Triple A esté autorizado para‘efectuar cobros a domicilio. NO SE ACEPTA FOTOCOPIA
L PRESENTE RECIBO. i

ORIGINAL: USUARIO - COPIA ROSADA: RECAUDO COPIA AMARILLA: ARCHIVO
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