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Señor 
JUEZ 2° CIVIL DEL CIRCUITO  
BARRANQUILLA 
E.       S.         D. 
 
 
 
REF.:   RAD. 2011-00277 JUZG ORIG. 9 CIVIL DEL CIRCUITO. DIVISORIO. REMT DEL  JUZG 8 C/C. 
DEMANDANTES   : MARIA VICTORIA MOSCOTE VILLANUEVA Y VICTOR MOSCOTE  VILLANUEVA. 
DEMANDADOS    : AMIRA   ROSA  SANDOVAL  CONSUEGRA  Y MANUEL  MOSCOTE  SANDOVAL. 
L. CONSORTE N.P: HUGO FAUSTINO SANDOVAL CONSUEGRA 
ASUNTO    : RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA 16 DE AGOSTO DEL 2022. 

 
 

    
En mi calidad de apoderado judicial del señor  Hugo Faustino Sandoval Consuegra, en su condición 

reconocida de Litis Consorte necesario por el ala pasiva en el presente caso, a usted 

respetuosamente, solicito se sirva reponer el auto de fecha 16 de agosto del 2022 publicado por 

estado el día 18 de agosto presente. Para esto expongo las razones siguientes: 
 

1. Que dentro del presente proceso ya se había reconocido e integrado a mi poderdante, señor 

Hugo Faustino Sandoval Consuegra, su calidad de Litis Consorte necesario por el ala pasiva en 

el presente caso mediante auto de fecha 6 de Julio del 2016 publicado por estado el día 8 de 

Julio del 2016 expedido por el anterior juzgado que conocía el caso, Juzgado Octavo Civil Del 

Circuito de Barranquilla.  
 

En el resuelve tercero señala: “Atendiendo los motivos expuestos en precedencia, se vincula al 

señor HUGO FAUSTINO SANDOVAL CONSUEGRA como Litis Consorte necesario por pasiva, 

quien dentro del término que igualmente fuera otorgado al demandado, podrá solicitar y 

aportar las pruebas que tenga en su favor.”. Aporto copia del mencionado auto. 
  

2. Que atendiendo lo resuelto en dicho auto, el día 25 de Julio del 2016 el suscrito radicó 

contestación de la demanda y las respectivas excepciones perentorias de falta de legitimidad 

por activa en la causa por parte de los demandantes. Aporto dicho documento con su 

respectivo sello de radicado en fecha 25 de Julio del 2016. 
 

3. Que reitero se han evacuado todas las etapas procesales, y solo queda que el señor Juez se 

pronuncie para acceder o no a las pretensiones de los demandantes. Que de esto hay 

constancia en auto de fecha 8 de Agosto del 2016 en donde el señor Juez octavo del circuito 

en sus consideraciones párrafo cuarto señala “Aunando a lo anterior, se aprecia que con las 

declaraciones rendidas se encuentran demostrado todos los hechos que permitirían a este 

despachador tomar la decisión correspondiente con la que se definiría el fondo del asunto, …”.  

Solo que en ese entonces dicho despacho luego de resolver unos recursos de reposición y 

apelación interpuesto por la parte demandante salió la resolución de Consejo Superior de la 

Judicatura de remitir los casos escriturales para que se repartieran entre en juzgado 2 y 3. 
 

4. Que en el sistema tyba con el código del expediente aparece constancia del expediente 

escaneado del presente caso. aunque de una manera bastante enredada en varias secciones. 

Por lo cual me permití unir los pdf en un solo archivo y traté de poner en orden más 

cronológico las actuaciones. Aporto dicho archivo en pdf para que se constate el estado del 

proceso ya que no hay más pruebas que practicar ni traslados que otorgar. 



     JUAN CARLOS AMARIS PEREZ 
                        ABOGADO TITULADO 
                           Universidad Libre 
       Calle 37 No.43-60 Ofic. No.6  Cel. 3006852476 
                              Barranquilla - Colombia 

 

E-mail. Jkap_ii@hotmail.com 

 

2 

 

5. Que si hubo una reconstrucción eso fue del año 2014 que no aparecía la contestación a la 

demanda de la demandada señora Amira Sandoval Consuegra. Pero en el expediente 

escaneado reposa el acta de la diligencia de reconstrucción de fecha 11 de agosto del 2014 en 

la cual se reconoció el aporte de dichas actuaciones y se determinó reconstruido en lo 

pertinente, además consta en el expediente digital el resto de actuaciones y memoriales que 

se han realizado como autos de apertura de pruebas y demás actuaciones, diligencias de 

testimonios, declaraciones etc. 

 
PETICION 

 
En base lo anteriormente manifestado, respetuosamente le solicito al señor Juez, reponer 
el auto de fecha 16 de agosto del 2022 publicado por estado el día 18 de agosto presente y lo 
revoque, en consecuencia se sirva seguir el trámite final de este proceso para darle fin acorde a lo 
ya solicitado por esta parte en anteriores escritos. 
 

 

PRUEBAS 

 

Téngase como como medios probatorios los siguientes: 

 

1. Auto de fecha 6 de Julio del 2016 publicado por estado el día 8 de Julio del 2016 expedido por 

el anterior juzgado que conocía el caso, Juzgado Octavo Civil Del Circuito de Barranquilla 

 

2. Copia de la contestación a la demanda con sus anexos, del Litis consorte necesario, señor 

Hugo Faustino Sandoval Consuegra, con sello de radicado el día 25 de Julio del 2016. 

 

3. archivo pdf del expediente escaneado, que reposa en el sistema tyba, pero unificado en un 

solo archivo donde constan todas las actuaciones a que se han hecho mención y dan plena 

constancia que ya se evacuaron todas las pruebas decretadas y no quedan más diligencias 

pendientes porque incluso los recursos de alzadas están resueltos. 

 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Art. 318 C.G.P. y en las demás normas concordantes. 

 

 

 

 

Atentamente, 
 
 
Juan Carlos  Amarís  Pérez 
C.C. No. 72.346.121 Barranquilla 
T.P. No. 200.344 de C.S. de la J. 
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