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RADICADO: 08001-31-03-008-2012-00125-00

PROCESO: Ejecutivo / Con pretension personal

DEMANDANTE: JANETHE GOMEZ DE RAMIREZ

DEMANDADO: ALBERTO GREGORIO LORA'Y LYNDA SOFIA SABAGH VIANA

Sefior Juez, a su despacho el presente proceso, informandole que esta pendiente resolver recurso de
reposicion y subsidiariamente el de apelacion interpuesto por nuevo apoderado judicial de la parte
demandante. Sirvase proveer. - Barranquilla, 24 de febrero de 2021.

JOSE GUILLERMO DE LA HOZ PIMIENTA
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. PROVIDENCIA DEL
VEINTICUATRO (24) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIUHNO (2021).

ASUNTO

El Despacho procede a la resolucion del recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentado por el
apoderado judicial de la parte demandante, en contra del auto de fecha enero 17 de 2.019 por medio del
cual se decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito. Asi mismo, se debe pronunciar sobre
la revocatoria de poder y el nuevo poder otorgado por la demandante.

1. SUSTENTACIONES DE RECURSO:

Se alega por parte del recurrente en su escrito de impugnacion a la decision presentado el dia 22 de enero
de 2019 acompafiado de la revocatoria de poder que hace la demandante sefiora JANETHE GOMEZ DE
RAMIREZ y de un nuevo poder por ella otorgado a él, que en presente caso el auto que pone fin al proceso
debe ser revocado porque la inactividad se debe a que ni su cliente ni su apadrinada ni su entonces
apoderado fueron enterados del traslado que se dio del proceso del Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Barranquilla a este Despacho, ni por parte de aquel ni de este Despacho.

Que como nunca se coloco en conocimiento de la parte actora, su traslado a este Juzgado por lo que se
aduce, existe mora por parte del despacho y no asi falta de impulso procesal por la parte ejecutante.

Al recurso en cuestion se le dio tramite secretarial de fijacion en lista el 7 de marzo de 2019 entre el 8 al
12 de marzo de 2019.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema Juridico.

Consiste en determinar si hay lugar a revocar la decision adoptada, consistente en decretar la terminacion
del proceso por desistimiento tacito, esto por haberse cumplido dentro de la oportunidad la carga que le
correspondia a la parte demandante.

2.2. Tesis del Juzgado.
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Se confirmara la providencia objeto del presente recurso en razon de las consideraciones del orden factico
y juridico que pasan a exponerse.

2.3. Premisas normativas y jurisprudenciales.
“(...) Art. 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes eventos:

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a
cargo de las partes. (...)"

2.4. Premisas Facticas y Conclusiones

Visto los motivos de raparos alegados por la parte recurrente, y una vez revisado en integridad el cuaderno
principal, se tiene que a folio 160 milita y un auto de fecha agosto 10 de 2017 mediante el cual se avoca
conocimiento del presente proceso; providencia que fue notificada en estado No 078 del 18 de agosto de
2017, providencia que fue tomada como referencia para contabilizar el lapso de tiempo de inactividad del
proceso.

Alega el impugnante que al no enterarse del cambio del juzgado porque no se le comunicé por parte del
Juzgado Octavo Civil del Circuito ni por parte de este Juzgado del auto que avoca conocimiento; debe
tenerse en cuenta que este auto no requiere notificacién personal, solo basta la notificacion por estado y
la misma se cumplié de conformidad a la ley, tal como se indica en el parrafo anterior.

El expediente permanecio en la secretaria del Juzgado Octavo Civil del Circuito desde el 4 de octubre de
2016 fecha en que se libra comunicacién a un nuevo perito designado y se envia por correo 472 segun
planilla de envio vista a folios 158 y 159 del cuaderno principal; sin embargo, no se observa memorial
alguno de ninguna de las partes solicitando impulso al mismo. Lo mismo ocurre con este Juzgado desde
el auto que avoca conocimiento, notificado en estado en agosto 18 de 2017, el expediente se mantuvo en
secretaria sin impulso procesal de las partes, es decir inactivo lo que permite la aplicacion del articulo 317
del C.G. del P. y darlo por terminado por desistimiento tacito.

Por lo tanto, y a manera de conclusion de lo expuesto en las premisas que antecede, corresponde decir
que la parte ejecutante (recurrente) debia no solo propender por utilizar los mecanismos que estaban a su
alcance para lograr el impulso procesal, si no también informarlo o acreditarlo debidamente en el plenario.

En ese orden de ideas, este despacho no repondra la providencia que decreté la terminacion del proceso
ejecutivo de la referencia por desistimiento tacito y concedera el recurso de alzada en el efecto suspensivo
por asi permitirlo el literal e del art. 317 del C.G.P. y concedera el recurso de apelacién en efecto
suspensivo.

Por ultimo, se tendra por revocado el poder otorgado por la demandante al abogado EUGENIO BETNARU
MORENO de conformidad a lo manifestado por la demandante JANETHE GOMEZ DE RAMIREZ en
memorial visible a folio 164 del expediente y se tendrd como nuevo apoderado al abogado JANNER
ESTIVEN GUELL MENDOZA para que actle en calidad de apoderado judicial de la demandante.
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Por lo antes expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

Primero. No reponer la providencia del 27 de agosto del 2019, por medio del cual se decret6 la
terminacion del proceso por desistimiento tacito. Lo anterior en virtud de las motivaciones expuestas
en esta precedencia.

Segundo. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon presentado contra la
providencia de fecha 27 de agosto de 2.019, para efecto de lo anterior, una vez surtido reparto
mediante el aplicativo, remitase el expediente ante la Sala de Decision Civil — Familia del Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla.

Tercero. Téngase por revocado el poder otorgado por la parte demandante al abogado EUGENIO
BUTNARU MORENO y acéptese el poder conferido por la sefiora JANETHE GOMEZ DE RAMIREZ
al abogado JANNER ESTIVEN GUELL MENDOZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ
OSIRIS ESTHER ARAUJO MERCADO

JDP
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