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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Veinte (20) de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacion presentado por el apoderado judicial
de la demandante SARAY MORALES URIBE, contra el auto de fecha 26 de octubre del presente
afio, que neg6 amparo de pobreza solicitado.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 26 de octubre de 2023, este Despacho resolvio negar la solicitud de amparo
de pobreza solicitada por la demandante SARAY MORALES URIBE, a través de su apoderado
judicial, quien interpone recurso de apelacion contra la decision adoptada, el escrito fue enviado
al correo electronico el dia 01 de noviembre del presente afio. (Documento Nro.103)

Respecto de lo anterior, el articulo 320 del Codigo General del Proceso sefiala que “El recurso
de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida, Unicamente en
relacion con los reparos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision.

Podra Interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia; respecto
del coadyuvante se tendra en cuenta lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 717,

A su vez, el articulo 321 ibidem, sefiala sobre la procedencia de la apelacion: “Son apelables las
sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad”.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 1. El que
rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas. 2. EI que niegue la
intervencion de sucesores procesales o de terceros. 3. EI que niegue el decreto o la practica de
pruebas. 4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano
las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo. 5. EI que rechace de plano un incidente y el
que loresuelva. 6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva. 7. El que
por cualquier causa le ponga fin al proceso. 8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije
el monto de la caucion para decretarla, impedirla o levantarla. 9. El que resuelva sobre la
oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano. 10. Los demas expresamente
sefalados en este codigo.”

Igualmente, el articulo 322 ibidem, en el caso de la apelacion de autos, el apelante debera
sustentar el recurso ante el juez que dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a
su notificacion, o a la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada
haya sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de
su interposicién. Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera
necesario, podra agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este
numeral.

Por su parte, el articulo 323 Ibidem, dispone sobre el recurso de apelacion: “Efectos en que se
concede la apelacion. (...) La apelacion de los autos se otorgara en el efecto devolutivo, a
menos que exista disposicion en contrario. (...)"
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En el presente caso, no se concederé el recurso de apelacion por las siguientes razones: la decision
recurrida es la que resuelve negativamente la peticion de amparo de pobreza, que no se encuentra
enlistada como apelable en el articulo 321 del CGP.

Ademas, la solicitud de amparo de pobreza no es un incidente, de conformidad con el articulo
127 del CGP “solo se tramitaran como incidente los asuntos que la ley expresamente sefiale; los
demas se resolveran de plano y si hubiere hechos que probar, a la peticion se acompafiara prueba
siquiera sumaria de ellos”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Barranquilla,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de
la demandante SARAY MORALES URIBE, contra el auto de fecha 26 de octubre de 2023,
conforme a lo manifestado en la parte motiva de esta Decision.

SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a las partes y demas interesados del presente tramite.
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