Q) s SIGCMA
[ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
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REF: ORDINARIO

DTE: ANGELA LUCIA QUIJANO Y OTROS.
DDO: ISABEL DE SANDOVAL Y OTROS.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. - once (11) de abril
de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver recurso de reposiciéon y en subsidio apelaciéon presentado por el apoderado
judicial de la parte demandante, contra el proveido calendado 14 de febrero de 2023
mediante el cual se decret6 la terminacion del proceso por desistimiento tacito. Expone el
libelo de fecha 17 de febrero de 2023 las razones de su planteamiento.

CONSIDERACIONES

Dispone el canon 318 de la Codificacion Procesal Civil: “Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, contra los del Magistrado Ponente no
susceptible de Stiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, a
fin de que se revoque o reformen”.

“...Elauto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso. Salvo que contenga puntos
no decididos en el anterior, caso en el cual podrd interponerse los recursos pertinentes respecto de
los puntos nuevos.”

El recurso de reposicién o revocatoria puede definirse como el remedio procesal tendiente
a obtener que, en la misma instancia donde una decision fue emitida, se subsanen, por
contrario, los yerros en que aquélla pudo haber inferido.

La Ley 1564 de 2012, por medio del cual se expide el Cédigo General del Proceso, en su
articulo 317 se adopt¢ las siguientes disposiciones:

“Articulo 317. Desistimiento tdcito. El desistimiento tdcito se aplicard en los
siguientes eventos: (....)

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o0 promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd condena
en costas.

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.(....)"

CASO CONCRETO

En el caso examinado, tal como se consigné en el auto objeto de recursos horizontal y
vertical, la Ley 1564 de 2012, establecié la figura del «desistimiento ticito» en todos los
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procesos, erigiendo asi una sancioén a cargo de la parte demandante por falta de impulso,
circunscribiéndose en este caso a la integracion de la Litis y el aporte de documentos
propios, necesarios y requeridos expresamente en un proceso de simulacion.

Del breviario de la actuacion surtida en el expediente, surge al rompe que en proveido de
fecha 14 de febrero de 2023 se decret6 el desistimiento tacito del proceso de marras por el
no aporte de una serie de documentos y debida integracion de la Litis requeridos en auto
de fecha 18 de octubre de 2022; por lo cual en este proveido nos referiremos
exclusivamente a los puntos no satisfechos por el actor.

En primera medida; se sefiald, que si bien, el demandante sefial6 el conocimiento de los
herederos determinados EDGAR ANTONIO SANDOVAL QUIJANO y DAVID
ALEJANDRO SANDOVAL QUIJANO anexando su lugar de notificacién fisica y/o
electronica no procedi6 a realizar las diligencias necesarias para que los mismos otorgaran
los respectivos poderes para intervenir en el proceso, bajo el entendido que los sefiores
EDGAR ANTONIO SANDOVAL QUIJANO y DAVID ALEJANDRO SANDOVAL
QUIJANO son hijos de la demandante ANGELA LUCIA QUIJANO.

El recurrente se queja que esta Agencia Judicial no le requirié expresamente el
otorgamiento de los poderes por parte de los herederos determinados EDGAR ANTONIO
SANDOVAL QUIJANO y DAVID ALEJANDRO SANDOVAL QUIJANO pero omite que
este despacho fue mas alla, toda vez que en proveido del 18 de octubre de 2022
especificamente en el numeral 11° sent6:

“(....) 11. Ordenar la citacion de los herederos determinados del causante
EFRAIN SANDOVAL RUEDA, para el efecto las partes deberdn indicar el
nombre de los descendientes, direcciones de notificacion y acreditar el
parentesco. Y la comparecencia de los herederos indeterminados del
causante. (....)"”

De la orden desplegada es claro, que se ordené la CITACION de los herederos
determinados del causante EFRAIN SANDOVAL RUEDA. Actuacién que no realiza el
despacho mutu propio sino que se encuentra a cargo de las partes en el proceso, quienes
debian aportar las diligencias de notificacion en el término concedido y para validacién
de esta Agencia judicial sefialar: nombre de los descendientes, direcciones de notificacion
y acreditar el parentesco.

Ahora bien, bajo el entendido que los herederos determinados EDGAR ANTONIO
SANDOVAL QUIJANO y DAVID ALEJANDRO SANDOVAL QUIJANO son hijos de la
demandante ANGELA LUCIA QUIJANO que hoy el abogado recurrente representa, para
materializar su citacién este debia imprimir legalidad a su vinculacién al proceso con el
otorgamiento de los respectivos poderes. Es mas, en el ejercicio del impulso procesal de
integracion de la litis a cargo de la parte demandante, una vez los menores alcanzaron la
mayoria de edad debié aportar los respectivos poderes sin que mediara orden o
requerimiento de esta Agencia Judicial.

Asf las cosas, es pristino que la parte actora no cumplié con esta carga, concreté un
actuaciéon procesal displicente en la integracion de la Litis, maxime cuando estaba
obligado al surtir la actuacién segtin auto precedente.

Como segundo aspecto se ordené la notificacién por emplazamiento de los herederos
indeterminados del causante EFRAIN SANDOVAL RUEDA en la forma establecida en el
articulo 318 del CPC, lo cual no fue cumplido por la parte activa ni pasiva pues no se
aport6 la publicacion del emplazamiento en el término concedido y el demandante nada
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dijo de ello en su escrito de cumplimiento del requerimiento de fecha 25 de noviembre de
2022 ni en el escrito de reposicién y en subsidio apelacion de fecha 17 de febrero de 2023.

Por altimo, se indicé que no se aport6 el folio de matricula 040-131110 actualizado, ni se
realiz6 las diligencias pertinentes ante la entidad competente para conocer porque la
matricula 040- 131110 no se encuentra en la base de datos. Al igual que no se presentaron
las razones de la inexistencia de informacién de varios vehiculos involucrados en la
demanda (TQ4201, TQ3741, RB3034) teniendo en cuenta que esta es de simulacién y debe
tenerse certeza de los bienes objeto de la misma. Sobre el punto, en su posicién de
demandante cuyo objetivo es que las pretensiones salgan avante, una vez se identificé
que la matricula 040- 131110 y los vehiculos TQ4201, TQ3741, RB3034 no contaban con
informacién en la base de datos oficiales debi6 aportar las razones de ello pues son bienes
de los cuales forzosamente debe decidir la sentencia y es el demandante quien debe
acreditar la titularidad del derecho de dominio de los mismo dentro del presente proceso.

Entonces, es didfano, que en el entretanto de la promulgaciéon del auto 18 de octubre de
2022 y el auto que decret6 el desistimiento tacito transcurrieron 4 meses, tiempo en
demasia para el cumplimiento de la carga impuesta; es mas los 30 dias hébiles otorgados
en el proveido de requerimiento eran suficientes para la publicaciéon de emplazamiento,
otorgamiento de poderes y presentacion de escritos ante las entidades pertinentes sobre
los folios de matriculas y vehiculos sin informacion.

Ast las cosas, ante esa realidad procesal tan superlativa de las partes, en honrar su carga
procesal de lograr la integracién de la Litis y certeza de los bienes objeto de simulacién,
siendo esa determinacién invariablemente ignorada, desemboc6 en la terminacién por
desistimiento técito el dia 14 de febrero de 2023.

Corolario de todo ello, es que el recurso de reposiciéon serd denegado, manteniendo
incélume el proveido, y en lo que concierne con la apelacién subsidiaria ésta sera
concedida en el efecto suspensivo, por ser el auto impugnado susceptible de
cuestionamiento via alzada (Literal e) del Art. 317 C.G.P.)

En mérito de lo expuesto, El juzgado.
RESUELVE:

1. No reponer el auto calendado 14 de febrero de 2023, por lo expresado en la parte
considerativa de este proveido.

2. Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo. En consecuencia, por rol
secretarial realicese el respectivo reparto entre los magistrados que conforman el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA SALA
CIVIL-FAMILIA, para que avoquen el conocimiento del presente proceso y su
remision por el aplicativo Bestdoc.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H<p~—2

LINETH MARGARITA CORZO COBA

LA JUEZA
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