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RADICADO. 08001-31-53-004-2016-00129
PROCESO: REORGANIZACION PERSONA NATURAL
DEMANDANTE: JORGE LUIS TELLEZ MARQUEZ

Sefior Juez,

A su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente por resolver el recurso de reposicidn y en subsidio de queja contra el auto
de fecha 13 de marzo del 2023, que nego la apelacién presentada por el apoderado
judicial de JORGE LUIS TELLEZ MARQUEZ. Sirvase proveer, hoy 12 de mayo del
2023.

MYRIAN RUEDA MACIAS
SECRETARIA.

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE BARRANQUILLA-
DIECISIETE (17) DE MAYO DEL DOS MIL VEINTITRES (2023). -

El apoderado de judicial de JORGE LUIS TELLEZ MARQUEZ, demandante en este
proceso, impetra recurso de reposicion y en subsidio de queja contra el auto de
fecha 13 de marzo del 2023, mediante el cual el Despacho nego la reposicion, y
rechazo el recurso de apelacion por ser improcedente.

CONSIDERACIONES

El articulo 353 del Codigo General del Proceso prevé: “Interposiciéon y tramite. El
recurso de queja debera interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto
gue denego la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse
directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la
forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al
superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente”.

El articulo 318 del Cdédigo General del proceso en su inciso cuarto establece que:
“El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”.

Teniendo en cuenta que el auto recurrido no es susceptible de ningln recurso por
cuanto no contiene elementos nuevos, se debera rechazar el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 13 de
marzo del 2023.
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Por su parte el articulo 6° de la ley 1116 del 2016 establece que: “Las providencias
que profiera el juez civil del circuito dentro de los tramites previstos en esta ley, solo
tendran recurso de reposicion, a excepcion de las siguientes contra las cuales
procede el recurso de apelacion, en el efecto en que respecto de cada una de ellas
se indica:

1. La de apertura del tramite, en el devolutivo.

2. La que apruebe la calificacion y graduacion de créditos, en el devolutivo.
3. La que rechace pruebas, en el devolutivo.

4. La que rechace la solicitud de nulidad, en el efecto devolutivo, y la que la
decrete en el efecto suspensivo.

5. La que decrete o niegue medidas cautelares, en el efecto devolutivo.

6. La que ordene la entrega de bienes, en el efecto suspensivo y la que la niegue,
en el devolutivo.

7. Las que impongan sanciones, en el devolutivo.

8. La que declare cumplido el acuerdo de reorganizacion, en el efecto suspensivo
y la que lo declare incumplido en el devolutivo”.

En aras de discusion, debe decirse que el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial del demandante contra los autos de fecha 12 de diciembre de
2022 y 08 de febrero de 2023, no se encuentra entre las excepciones establecidas
por la ley 1116 del 2006, por lo cual solo procedia rechazar dicho tramite, como en
efecto se hizo, razon por la cual no habia razén para entrar a resolver sobre el
mismo.

En cuanto a la afirmacion del recurrente de estar en presencia de un tramite
incidental, debe decirse que la norma por él invocada no contempla dicho tramite.
Recordemos que de acuerdo al articulo 127 del C. G del P., el tramite incidental esta
reservado a los asuntos que la ley expresamente sefiale

Por lo anterior, al no ser los autos recurridos susceptible de apelacion es obligatorio
no acceder a su solicitud, por lo cual se concedera el recurso de queja interpuesto
de manera subsidiaria y como consecuencia ordenar compartir el expediente con el
superior para que resuelva la queja.

Teniendo en cuenta que el expediente se encuentra digitalizado y cargado en el
Gestor Documental, no es necesario la expedicidon de copias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de
Barranquilla,

RESUELVE:
1. NO REPONER el auto de fecha 13 de marzo del 2023, mediante el cual el

juzgado resolvid rechazar por improcedente el recurso de apelacion
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante contra los autos
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de fecha 12 de diciembre de 2022 y 08 de febrero de 2023.

2. Conceder el recurso de queja interpuesto de manera subsidiaria por el
apoderado judicial de la parte demandante.

3. Ordenar compartir el expediente con el superior mediante el sistema de
Gestor Documental

4. Vuelva el expediente al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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