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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD.- Barranquilla veinticinco (25)
de enero de dos mil veinticuatro (2024).-

Mediante memorial presentado en fecha 14 de enero de 2024, el apoderado de la parte
demandante presentd recurso de reposicion contra el auto de fecha 18 de diciembre de
2023 mediante el cual este despacho se resolvio fijar fecha del 15 de febrero de 2024, a las
8:00 am, para la celebracion de la audiencia inicial.

Fundamenta el recurso de reposicion en el hecho de que en el auto impugnado no se aclar6
si la audiencia se celebraria presencial o virtual; como tampoco se pronuncié el sefior Juez
acerca de la solicitud de pruebas adicionales.

Por su parte, el apoderado de la parte demandada al descorrer el traslado del recurso
manifestod que el auto que resuelve fijar fecha para audiencia inicial no es susceptible de
recursos ya que el inciso 2° del numeral 1 del articulo 372 del Codigo General del Proceso
no lo permite, debiendo quedar en firme el auto que fij6 la fecha para la audiencia inicial.

En cuanto a la forma de realizacién de la audiencia inicial, es potestativo del despacho si la
realiza de manera presencial o virtual a través del envio del link de la misma a las partes,
teniendo en cuenta que en la actualidad el sistema de justicia trabaja con un sistema dual
presencial - virtual.

En relacion con la solicitud de pruebas adicionales manifestd que es el juez quien determina
si las tendra en cuenta o no dentro dentro del proceso referenciado.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema, a fin de que se revoquen o reformen.

De igual manera, dicha norma dispone que el recurso de reposicién debera interponerse
con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto (dentro de la audiencia) y cuando el auto se pronuncie fuera de la
audiencia se debera interponer dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del
fallo.

En el caso bajo estudio, el auto objeto del recurso fue proferido en fecha 18 de diciembre
de 2023 y natificado por estado en fecha 19 de diciembre de la misma anualidad, y tenia el
recurrente hasta el dia 15 de enero de 2024 para presentar el recurso, dentro de las horas
laborales habiles correspondientes a esa fecha, y fue presentado en fecha 15 de enero de
2024 es decir, dentro del término.

En relaciéon con la procedencia del recurso de reposicidén contra el auto que fija fecha para
la celebracion de la audiencia inicial, es pertinente aclarar, que el inciso 2° del numeral 1
del articulo 372 establece que “el auto que sefiale fecha y hora para audiencia se notificara
por estado y no tendra recursos”, quiere ello decir que el recurso de reposicion presentado
por el apoderado de la parte demandante resulta improcedente.

Sin embargo, es necesario precisar, que el recurso interpuesto por el apoderado de la parte
demandante ataca cuestiones que so6lo pueden ser debatidas durante el transcurso de la
audiencia inicial como es el decreto y practica de pruebas, tal como lo establece el numeral
10 del articulo 372 del Cédigo General del Proceso.

Asi mismo, se aclara que la audiencia se efectuar4 de manera virtual razén por la cual se
le enviara a las partes en los dias previos a la misma el link de la audiencia la cual se
celebrara en la plataforma Lifesize. Ademas debe resaltarse, que el despacho sélo procede
a fijar fecha para la audiencia inicial cuando se han reunido todos los presupuestos para la
misma, razén de ello es que en fecha 6 de mayo de 2023, el apoderado de la parte
demandante solicitoé se fijara fecha para audiencia inicial y ello no se efectué porque la
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secretaria debia fijar en lista las excepciones de mérito presentadas por el apoderado de la
parte demandada, en consecuencia, no resulta de recibo la solicitud de aclaracion de
informe secretarial.

Por todo lo expuesto, el despacho rechazara el recurso por improcedente.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Barranquilla,
RESUELVE:

1.- Rechazar el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra el auto de fecha 18 de diciembre de 2023 por improcedente.

2.- Hacer saber que la audiencia inicial fijada para el dia 15 de febrero de 2024 a las 8:00
Am, se ha de celebrar de manera virtual el juzgado se pronunciara sobre el decreto de
pruebas.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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