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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD.- Barranquilla, quince (15) de
diciembre de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandante solicita se dicte sentencia dentro del proceso del epigrafe
en razon a que le fue enviada la comunicacion personal por la empresa DISTRIENVIOS S.A.S.,
anexandole el traslado de la demanda y copia del auto admisorio de la demanda, encontrarse
cumplido el término de traslado previsto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y no existir
excepciones que resolver.

Es pertinente aclarar por parte de éste despacho judicial, que el articulo 8 del Decreto 806 de
2020 hace referencia al envio de las notificaciones a las direcciones electrénicas 6 sitio que
suministre el interesado en que se realice la naotificacién, entendiéndose éste Ultimo, como otro
electrdnico, ello es asi por cuanto al efectuar la lectura de la Sentencia de Constitucionalidad de
dicho decreto, Sentencia C-420 de 24 de septiembre de 2020, con la cual la Corte Constitucional
realiza el control previo automatico de constitucionalidad del decreto 806 de 2020, expresa en el
considerando 125 que la finalidad del legislador con éste articulo es la utilizaciéon de los TIC y
reducir el riesgo del contagio. Enseguida se presenta el extracto de la parte pertinente de esa
providencia para mayor ilustracion:

“125.- El siguiente cuadro sintetiza la relacion de conexidad que las medidas del sequndo eje temdtico
tienen con las finalidades especificas del Decreto Legislativo 806 de 2020 y las causas que dieron lugar a la
declaratoria de la emergencia, mediante el Decreto 637 de 2020.”
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Por otra parte, en la consideracién No. 174 de la sentencia C-420 de 2020 se establece mas a
fondo la finalidad de la notificacion a través de correos electronicos o sitios dispuestos para ello,
asi:

174.- Necesidad factica. El articulo 8° satisface el juicio de necesidad factica en tanto
contribuye efectivamente a reducir el riesgo de contagio de la COVID-19, pues evita
el desplazamiento fisico de las personas a los juzgados para recibir notificaciones
personales'. Las medidas sanitarias tendientes a la contencién del virus dificultan la
practica de notificaciones personales, tal como estan previstas en el ordenamiento
procesal ordinario?. Por tanto, admitir las notificaciones personales mediante el envio
de mensajes de datos es una medida necesaria para adecuar “las actuaciones
judiciales a las necesidades de la pandemia™,. La eliminacién de la citacién y el aviso
de notificacion personal no solo reduce los tiempos, costos y tramites asociados a
esas actividades, sino gue (i) contribuye a “evitar la presencialidad y la aglomeracién
de personas en las instalaciones de los despachos judiciales, centros de arbitraje y

! Intervencion de la Universidad Externado de Colombia, suscrita por Ramiro Bejarano et al., escrito del 3 de agosto
de 2020, pag. 17.

2 bidem.

3 Secretaria Juridica de la Presidencia, intervencion del 1 de julio de 2020, pag. 57.
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entidades administrativas con funciones jurisdiccionales™ v (ii) evita el “traslado a
las oficinas de correos [... y la] exposicién al virus de mensajeros,
dependientes, etc.”. (Resaltes fuera del texto)

Teniendo en cuenta lo expuesto si el apoderado de la parte demandante quiso acoger lo
dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 debié haber enviado la natificacion, los
traslados y copia del auto admisorio a la direccidén de correo electronico del demandado.- Al haber
enviado la comunicacion personal a través de la empresa de mensajeria por medios fisicos, debid
ajustarse a lo previsto en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, que adn siguen
vigentes.

Al no haberse efectuado la notificacion de la manera establecida en el articulo 8 del Decreto 806

de 2020 no puede considerare validamente notificada la parte demandada y por tanto no es

posible acceder a la peticion de dictarse sentencia, razén por la cual serd negada su solicitud.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla,
RESUELVE

Negar la solicitud de dictarse sentencia efectuada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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