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Presentación de recurso a auto
de 27 de Julio del 2022 -
Expediente 080013153005-2018-
00146-00



Juez 
CANDELARIA O’BYR
GUERRERO 
JUZGADO  QUINTO CIVIL D
CIRCUITO  DE BARRANQUILLA
ccto05ba@cendoj.ramajudicial.go
co  
e. s. d. 

Referencia:             Deman
verbal (posesorio especial)  
Demandante:          Santand
Lozano Suárez 
Demandados:         Gabriel Esco
Manjarrez 
Radicación:             08001315300
2018-00146-00 
Asunto:                    Recursos
auto de fecha 27 de Julio del 202

En mi condición de apodera
judicial del demandad
interpongo recurso de reposición
en subsidio interpongo recurso 
apelación al auto dictado el día 
de Julio del 2022.  
  
OBJETO DEL RECURSO  
  
El recurso interpuesto tiene p
objeto que se revoque la decis
de apartarse de todo lo actuado
que el demandante subsane 
demanda en un término de cin
días, y en su lugar, el juzga
continúe el trámite del proce
posesorio.  
  
REPAROS A LA DECISIÓN  
  
Uno: la decisión es equivoca
porque la juez no tiene atribucion
de anular el proceso para que
demandante aporte un nuevo pod
y una demanda distintas. 
  

Recurso a auto de 27 de Julio d…
1 MB
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Mar 02/08/2022 

RP Raúl Palacio
<sevendenideas@hotmail.com>

Para: Juzgado 05 Civil Circuito - At
CC: ALVARO RAMIREZ

Presentación de recurso a auto de
27 de Julio del 2022 - Expediente
080013153005-2018-00146-00

Raúl Palacio
<sevendenideas@hotmail.com>
Mar 02/08/2022 15:01
Para: Juzgado 05 Civil Circuito - Atlantico -
Barranquilla
<ccto05ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ALVARO RAMIREZ
<alvaroramirez07@yahoo.com>

Juez 
CANDELARIA O’BYRNE
GUERRERO 
JUZGADO  QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO  DE BARRANQUILLA 
ccto05ba@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
e. s. d. 

Referencia:             Demanda verbal
(posesorio especial)  
Demandante:          Santander Lozano
Suárez 
Demandados:         Gabriel Escolar
Manjarrez 
Radicación:             080013153005-
2018-00146-00 
Asunto:                    Recursos al auto
de fecha 27 de Julio del 2022 

En mi condición de apoderado judicial
del demandado, interpongo recurso de
reposición y en subsidio
interpongo recurso de apelación al
auto dictado el día 27 de Julio del
2022.  
  
OBJETO DEL RECURSO  
  
El recurso interpuesto tiene por objeto
que se revoque la decisión de
apartarse de todo lo actuado y que el
demandante subsane la demanda en
un término de cinco días, y en su
lugar, el juzgado continúe el trámite
del proceso posesorio.  
  
REPAROS A LA DECISIÓN  
  
Uno: la decisión es equivocada porque
la juez no tiene atribuciones de anular
el proceso para que el demandante
aporte un nuevo poder y una demanda
distintas. 
  
Dos: la decisión es equivocada porque
no se configura una nulidad cuando el
proceso que se pretende corregir
sigue el trámite del proceso verbal.
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Abogado 

 
Juez 
CANDELARIA O’BYRNE GUERRERO 
JUZGADO  QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO  DE BARRANQUILLA 
ccto05ba@cendoj.ramajudicial.gov.co   
e. s. d. 
 
 
Referencia:   Demanda verbal (posesorio especial)  
Demandante:  Santander Lozano Suárez 
Demandados:  Gabriel Escolar Manjarrez 
Radicación:   080013153005-2018-00146-00 
Asunto:   Recursos al auto de fecha 27 de Julio del 2022 
 
 
En mi condición de apoderado judicial del demandado, interpongo recurso de 
reposición y en subsidio interpongo recurso de apelación al auto dictado el día 27 de 
Julio del 2022.  
  
OBJETO DEL RECURSO  
  
El recurso interpuesto tiene por objeto que se revoque la decisión de apartarse de todo 
lo actuado y que el demandante subsane la demanda en un término de cinco días, y en 
su lugar, el juzgado continúe el trámite del proceso posesorio.  
  
REPAROS A LA DECISIÓN  
  
Uno: la decisión es equivocada porque la juez no tiene atribuciones de anular el 
proceso para que el demandante aporte un nuevo poder y una demanda distintas. 
  
Dos: la decisión es equivocada porque no se configura una nulidad cuando el proceso 
que se pretende corregir sigue el trámite del proceso verbal.  
 
Tres: la decisión es equivocada porque no se puede autorizar al demandante a 
subsanar la demanda, porque se violaría los principios de preclusividad o eventualidad, 
dado que en el proceso se encuentra vencido el término para subsanar la demanda. 
  
Cuatro: la decisión es equivocada porque en el estado actual del proceso no se puede 
cambiar la pretensión de la demanda de restituir la posesión a la pretensión de proceso 
reivindicatorio. 
 
SUSTENTACIÒN DEL RECURSO  
 
Uno. La decisión de autorizar al demandante para aportar un nuevo poder para un 
proceso distinto es equivocada, ya que el poder es un mandato y por lo tanto es la 
demanda la que debe adecuarse a las pretensiones contenidas en el poder y no lo 
contrario. El artículo 2157 del Código Civil dice textualmente: 
 

ARTICULO 2157. <LIMITACION DEL MANDATO>. El mandatario se ceñirá 
rigurosamente a los términos del mandato, fuera de los casos en que las 
leyes le autoricen a obrar de otro modo. (El subrayado es nuestro) 

 
 El poder dice textualmente:  
 

”…para que en mi nombre y representación inicie y lleve hasta su terminación un 
PROCESO VERBAL POR PERTURBACIÓN A LA POSESIÓN…” 

 
Queda claro que el juzgado no tiene atribuciones para autorizar al demandante 
presentar demanda distinta a un Proceso Verbal Por Perturbación A La Posesión. 
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Dos: No se configura una nulidad cuando el proceso que se pretende corregir ya seguía 
el trámite del proceso verbal. 
 
La Corte Suprema de Justicia ha determinado en varias oportunidades que la demanda 
se tramita por un proceso distinto del que corresponde, cuando: 
 

“debiéndose seguir el ordinario se sigue el abreviado o el verbal, o cuando 
debiéndose seguir uno de éstos se sigue el ordinario, etc., es decir, cuando 

el rito seguido es uno distinto al que la ley señala para el respectivo proceso, 

no cuando se omite, modifica o recorta alguna de las etapas de éste...” (G.J. 
tomo 152, pag. 179). 

 
Tres: No se puede autorizar al demandante a subsanar la demanda, porque se violaría 
los principios procesales de preclusividad o eventualidad, dado que en el proceso se 
encuentra vencido el término para subsanar la demanda. 
 
El poder dice textualmente:  
 

”…para que en mi nombre y representación inicie y lleve hasta su terminación 
un PROCESO VERBAL POR PERTURBACIÓN A LA POSESIÓN…” 

 
- La demanda dice textualmente: 
 

Presento demanda verbal reivindicatoria con el objeto de restituir la posesión 
  
- En todos los memoriales presentados, el apoderado judicial del demandante invoca el 
proceso como posesorio especial. 
 
La parte demandada contestó la demanda con base en esos elementos que reposan 
en el expediente, presentó excepciones basando su defensa en hechos y argumentos 
que corresponden a un proceso posesorio tal como fue señalado en el auto admisorio. 
 
Cuatro: en el estado actual del proceso no se puede cambiar la pretensión de la 
demanda de restituir la posesión a la pretensión de proceso reivindicatorio, porque una 
vez se encuentra trabada la Litis, señalada fecha y practicada la audiencia inicial, se 
encuentra precluida la oportunidad para reformar la demanda, como lo establece el 
artículo 93 del Código General del Proceso: 
 

Artículo 93. Corrección, aclaración y reforma de la demanda. El 
demandante podrá corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier 
momento, desde su presentación y hasta antes del señalamiento de la 
audiencia inicial (…)”. 

 
Es evidente que el abogado apoderado judicial del demandante al momento de 
redactar la demanda incurrió en errores de concordancia, argumentación y de técnica 
jurídica. Sin embargo, en este caso resulta oportuno citar el principio doctrinal de que: 
 
“No le corresponde al juzgador subsanar las falencias y errores de las partes” 

 
Anexo auto de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Barranquilla de 19 de 
Noviembre del 2004, Magistrado ponente Alberto Rodríguez Akle, que determinó que 
“No es opcional ni del juez ni de las partes trastocar el procedimiento previamente señalado” 
 
 
Raúl Palacio Ortega  
Cédula de ciudadanía 8.760.932  
Tarjeta profesional 84.919 Csj. 
 








