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REFERENCIA: PROCESO VERBAL

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO VARELO ZAMBRANO Y OTROS

DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DE

BARRANQUILLA S.A. E.S.P.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE BARRANQUILLA
DOS (2) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Se procede a resolver el escrito de excepciones previas presentado por el apoderado de la
parte demandada SOCIEDAD DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DE
BARRANQUILLA S.A. E.S.P.

Como causal se invoca la falta de competencia o jurisdicciéon

FUNDAMENOS DE LA EXCEPCION.

Que el articulo 16 del cédigo general del proceso consagra como improrrogable por los
factores subjetivos y funcional.

Que, en virtud del contrato de concesién suscrito con el municipio de soledad, la
servidumbre son responsabilidad del municipio de soledad, de conformidad con la clausula
5° numeral 10, que sefala que es deber del contratista revertir la infraestructura de los
servicios de acueducto y alcantarillado entregada en concesién y a la terminacion del
contrato.

En relacién con la servidumbre dentro de la obligacion del municipio se encuentra lado
entregar toda infraestructura y sistema de acueducto y alcantarillado y acuerdo con la
concesion, como también garantizar y entregar la servidumbre requerida y utilizada y
requerida para la prestacion de este servicio (N°iii,iii, clausula sexta del contrato de
concesion) obligandose a responder de cualquier obligacién derivada de ella. 1
Que la clausulas 9 y 10 del contrato devienen obligaciones del municipio de soledad como
también la clausula 25 en su parrafo segundo dispone que el Municipio responderéa ante el
concesionario por los posibles perjuicios, que tales reclamaciones le puedan ocasionar.

Que el municipio de soledad por mediante convenio de 6 de octubre de 2004 junto con el
departamento del atlantico contrajeron obligaciones ademas que en el convenio
mencionado la TRIPLE A S.A. ESP, no se hace responsable de las licencias y permisos
necesarios para la ejecucién del proyecto.

Por consiguiente, son los entes territoriales los llamados a responder por lo que es menester
que sean llamados en garantia.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar, que los factores de competencia determinan la autoridad judicial
a quien el ordenamiento atribuye el conocimiento de una controversia en particular, razén
por la cual, al asumirla o repelerla, tiene la carga de motivar su resolucion. Sé distinguen
para estos efectos segun la clasificacion doctrinaria[ y jurisprudencial mejor fundada, entre
los factores que interesa a este proceso el subjetivo y funcional que son a los que se refiere
la norma en cita como improrrogable: (b) subjetivo; se genera por la calidad de las
personas interesadas en el litigio (ratine persona); es decir, para fijar la competencia se
torna en elemento central la connotacién especial que se predica respecto de determinado
sujeto de derecho. Asi, por razén de este factor, compete a la Corte Suprema de Justicia
conocer de los procesos contenciosos en los cuales es parte un Estado extranjero o un
diplomatico acreditado ante el gobierno de Colombia (art. 30 nim. 6 CGP).
(c) funcional; se deriva de la clase especial de tareas o funciones que desempefa el
sentenciador en un litigio y de las exigencias propias de éstas, como el caso del juez
atribuido para sustanciar y resolver un recurso determinado. Su conocimiento se halla
distribuido entre varios jueces de distintas categorias; por ejemplo, el de apelacion o de
casacion.
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Que el municipio de Soledad ni el departamento del Atlantico aparecen como demandado
en este proceso, por lo tanto, para efecto de determinar la competencia de este proceso
dichos ente territorial no tiene incidencia, ya que no son sujeto de derecho vinculado.

Recuérdese que si bien se vincularon como llamado en garantia se declaro la ineficacia por
no haberse realizado su notificacién dentro del término que sefiala el articulo 66 del C.G.P.,
el cual se encuentra en firme.

Razén por la cual no esta llamada a prosperar esta excepcion.

Procediendo al estudio de la segunda excepcién: INEPTITUS DE LA DEMANDA.
Fundamenta esta excepcidon el peticionario en que no se cumplié con la conciliacion
prejudicial como requisito de procedibilidad articulo 16 de la ley 1437 de 2011, para tal
efecto se debera rechazar la demanda toda vez que el demandante argumenta no haber
agotado el principio de procedibilidad por haber solicitado medidas cautelares.

Sobre esta excepcion se debe decir por el juzgado que esta solucién de conflictos se
encuentra regulada en la Ley 15/2015, de 2 de julio, y més concretamente en sus articulos
139 y siguientes. Que si bien de acuerdo con la norma en cita dicho requisito es necesario
cumplir siendo causal de rechazo de la demanda a las voces del articulo 90 nimeral 7, no
es menos cierto que de acuerdo al articulo 38 de la Ley 640, el cual incorporo nuevamente
la exencion de agotar la conciliaciobn en procesos declarativos, conforme al paragrafo
primero del articulo 590 del CGP, el cual, segun el numeral cuarto del articulo 527 de la Ley
1564, no entrar4 en vigencia sino hasta el 1° de octubre del 2012., consagra dicha
excepcion a partir de la fecha enunciada, cuando se solicitan medidas cautelares.

Como en este asunto el demandante solicito medidas cautelares con la presentacion de la
demanda le es aplicable la excepcion comentada, por lo que no es de recibo esta excepcion. )

La tercera excepcion no comprender la demanda todo el litisconsorte necesario.

Fundamenta esta excepcién en que se debidé vincular a el municipio de Soledad y al
departamento del Atlantico, teniendo en cuenta los argumentos del numeral primero de este
escrito.

Con relacion a esta excepcion se indica por el juzgado que el litis consorcio necesario por
pasiva toca con el de la legitimacién de la causa de suerte que quienes hagan parte de el
son los que estan llamado a resistir la pretension de quien acude a la tutela jurisdiccional,
y no de cualquier forma sino que deben hacerlo de manera forzosa, de tal manera que el
juez no podra resolver de merito la litis , sin la comparecencia de todos los que deben
integrar dicho extremo procesal. Ahora la obligatoriedad de dicha comparecencia dimana
de la misma naturaleza de la relacion o acto juridico que sea objeto del proceso, o por
expresa disposicion legal como lo dispone el articulo 83 del C.G.P.

Que no se puede confundir el lamamiento en garantia con el litisconsorcio necesario toda
vez la peticion de llamamiento tiene como razén el derecho que surge para el llamante
de exigir la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reintegro del pago que
tuviere que hacer en virtud de la sentencia condenatoria que eventualmente llegue a
proferirse en su contra, de manera que en la misma sentencia se resuelva tanto la litis
principal como aquella que se traba de forma consecuencial entre llamante y llamado,
por razén de la relacién sustancial existente entre ellos. Siendo entonces el llamado en
garantia un litisconsorcio facultativo y no obligatorio, son las partes quienes deciden que
este haga su intervencion.

Tiene como causa la relacion sustancial de garantia que obliga al tercero frente a la parte
llamante a indemnizar el perjuicio que llegue a sufrir o a rembolsar total o parcialmente del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.
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Como puede verse, no dimana de la relacion juridica objeto de este proceso sino de la
relacion existente entre el llamante y el llamado.

Asi las cosas, no se accedera a decretar probada la excepcidn previa invocada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Barranquilla,
RESUELVE
Se declaran no probadas las excepciones previas alegadas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CANDELARIA O’'BYRNE GUERRERO
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE
BARRANQUILLA

NOTIFICACION POR ESTADO No. 212
HOY 9 DE DICIEMBRE DE 2022

ALFREDO PENA NARVAEZ
SECRETARIO
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