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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD BARRANQUILLA, VEINTIOCHO ( 28 ) DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada
en contra de la decision proferida el 4 de febrero de 2022 en audiencia por el juez cuarto civil
municipal de oralidad de barranquilla, en el presente proceso.

ANTECEDENTES PROCESALES

El juzgado de primera instancia procede a denegar alguna de las pruebas solicitadas por el
demandado OSCAR NARVAEZ, aunque hace referencia a una de ellas que la solicito el
demandante, pero lo cierto es que tales pruebas fueron todas solicitadas por la parte demandada
por lo que se tiene que se esta refiriendo a las pruebas de la parte demandada lo cual hace bajo los
siguientes criterios: Con relacién a la prueba pericial para negarla sefiala que con ella el peticionario
busca demostrar que la obligacion pactada es diferente a la consignada en el pagaré objeto de la
obligacion el juzgado de primera instancia considerando que es inconducente e improcedente
atendiendo a lo preceptuado en el art 227 del cédigo general del proceso, por el simple hecho de
gue lo que busca demostrar no guarda relacion con la prueba a recaudar.

En cuanto a la solicitud de oficiar a la Dian la misma fue denegada por considerar que es
improcedente porque los gastos de impuesto por la generacién de la hipoteca son recaudados por
la notaria donde se llevé a cabo el acto de hipoteca.

Con respecto a la inspeccion judicial en los libros de comercio del demandado argumenta que la
prueba resulta impertinente atendiendo a que la inspeccidn judicial no es la via idénea para recaudar
informacién contable, toda vez que el codigo general del proceso tiene sefialada la exhibicién de
documento para esta informacién, por lo que debié usar la prueba de exhibicion, ademas no indica
en forma concreta los documentos o papeles de comercio que debe exhibir y la relacion que pudiera 1
guardar con los hechos del litigio, por lo que la prueba se basa en una especulacion.

El recurrente como sustento de su recurso indico que considera que se viola su derecho fundamental
constitucional porque se debe esclarecer todos los hechos antes de dictar una sentencia y no actuar
apresuradamente.

CONSIDERACIONES

Se procede a examinar en el presente asunto verificando si con la negacion de la prueba se viol6 el
derecho fundamental al recurrente, debiéndose sefialar en primer término que tratandose de prueba
pericial el articulo 227 del codigo general del proceso es determinante en sefialar que quien pretende
hacerse valer de una prueba pericial debera aportarla en el respectivo término para solicitar prueba
y si el término para aportarla no resulta suficiente, anunciarla para que se le sefiale un término. Asi
las cosas. al demandado no le era dable pedir que el juzgado ordenara dicha prueba pericial, por lo
gue resulta bien denegada la misma con base en la argumentacién dada en esta instancia.

Con respecto a la segunda prueba de oficiar a la Dian para establecer el pago de impuesto del afio
2018 sobre el préstamo realizado y asi determinar si el demandante actia o no dentro del marco
de la ley en la realizacion de los préstamos, se debe decir que los hechos que se buscan determinar
con esta prueba no resulta Gtiles y conducente para demostrar los efectos juridicos que se persiguen
con las excepciones, por lo que se ajusta al articulo 168 del cddigo general del proceso el rechazo
gue se hiciera de la prueba por parte del juez de primera instancia.

Por dltimo, en cuanto a lo argumentado por el juez A-quo para negar la ordenacion de la prueba de
inspeccién judicial se debe indicar. que esta prueba es un medio probatorio a través del cual se trae
al proceso alguna prueba documental que se encuentre en poder de la contraparte o de un tercero.

Este medio de prueba consiste en realizar un analisis sobre personas, cosas o documentos. Ciertos
examenes recaen sobre documentos que a las partes o al juez, se les hace dificil comprender, dado
gue pueden ser especializados en una ciencia, arte, profesion u oficio; caso en el cual, puede ser
solicitado un experto, para que acompafie en dicha diligencia al funcionario judicial, con el fin de que
éste pueda explicarle en el momento oportuno, en qué consisten tales documentos o su alcance.

Atendiendo lo antes sefialados. dicha prueba resulta procedente para establecer el objeto que se
pretende con la misma, cuales verificar la coincidencia entre lo plasmado en el titulo y lo consignado
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en los libros o documentos contables que lleva el demandante, que tal verificacion le es dable a
través de la prueba pericial y no est4 de ninguna manera restringida a la exhibicion de documento,
por otra parte resulta Gtil para verificar los efectos perseguido con los hechos de la excepcion entre
los cuales esta la manifestacién que se esta cobrando una suma que no se debe.

Por todo lo anterior no se puede restringir la probanza de estos hechos a través de un Unico medio

probatorio como es la exhibicion de documento, razén por la cual el juzgado revocara lo decidido

con respecto a la negacion de esta prueba.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Barranquilla,
RESUELVE

Se revoca parcialmente la decision proferida por el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE BARRANQUILLA, toda vez que se considera que no estuvo bien denegada la prueba

de inspeccion judicial, por lo que se ordena su practica con la asistencia de perito si se considera

necesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CANDELARIA O'BYRNE GUERRERO
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE
BARRANQUILLA

NOTIFICACION POR ESTADO No 139
HOY29 SEPTIEMBRE 2023

ALFREDO PENA NARVAEZ
EL SECRETARIO
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