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Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante en contra del auto de fecha 17 de febrero de 2023.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Que la realizacidn de la notificacion no es atribuible a él como abogado ya que es su representado
fue quien no le entrego las expensas para culminar la notificacion de conformidad con el articulo
292 del CGP.

Por otra parte, estando notificado uno de los demandados por curador AD LITEM, el juzgado debio
continuar con ese solo demandado el proceso.

Por lo que solicita que se siga solo el proceso por quien esta notificado o sea el sefior ROBERTO
ANTONIO CERVANTES RIPOLL y se revoque la decision.

CONSIDERACIONES.

Que el articulo 317 del CGP es muy claro en cuanto a la exigencia del tiempo en que se debe realizar
la carga procesal que se le impone cumplir al demandante, por lo tanto si el demandante no le hizo
allegar los emolumentos necesarios para como en este caso culminar con la notificacion del
demandado que no se habia llevado a cabo su notificacién, y por ello no logro la notificacion
ordenada, se debe decir que cual sea la razon por la que se dejé cumplir con la carga procesal,
corresponde al juez aplicar la sancién que conlleva a tener desistido el proceso, es decir que en 1
estos casos no admite que se entre hacer ponderaciones relativas como pretende el recurrente de
tener solo por desistido el proceso con relacion al demandado que se dejo de notificar.

Por otra parte, el juez no tiene facultades para disponer en contra de quien se sigue o no la demanda
, siendo esto potestad del demandante en virtud del principio dispositivo, por lo que no era al juzgado
quien le correspondia tomar la decision de continuar solo en contra del demandado que estaba
notificado, siendo se repite, una decision del demandante y que se debié tomar cuando el juzgado lo
requirié si consideraban que se debia tomar esa determinacién.

Por todo lo anterior, no se accedera a la revocacion solicitada y se concede el recurso subsidiario
de apelacién.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

1.-No acceder a la revocacion del auto de fecha 17 de febrero de 2023.
2.-Se concede el recurso subsidiario de apelacién en el efecto suspensivo, por lo que se ordena remitir

el expediente electronico al Tribunal, para el conocimiento de la alzada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CANDELARIA O’BYRNE GUERRERO
JUEZ

Por anotacion en estado N°. 14
Notifico el auto anterior
Barranquilla, =~ 1 FEBRERO DE 2024
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