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Procederia el despacho a resolver sobre la admisién de la presente demanda VERBAL,
instaurada por JOSE LUIS FRREIRA ROJAS contra CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMIVILISTICA EDUCAMOS CONDUCION S.AS. Y OTRO, sino fuera porque se
advierte falta de competencia por el factor cuantia.

Ahora bien, en el presente caso se advierte que la demandante en el juramento estimatorio
establece la cuantia en la suma de $99.181.700
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El art. 25 del C.G.P. establece: Cuando la competencia se determine por la cuantia, los
procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

1.-Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

2.-Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

3.-Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).
El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente al momento de la
presentacion de la demanda (...)

El Decreto 1785 del 29 de diciembre de 2020, establecié el salario minimo legal
para el aflo 2021 en la suma de $908.526,00 pesos mensuales a partir del 1 enero
de 2021.

Al realizar la operacion matematica tenemos que al multiplicar la suma de 908.526,00
(correspondiente al salario minimo para el afio 2021) por 150 (la cantidad establecida en el
art. 25 del C.G.P) operacion que arroja un resultado de 136.278.900.

Asi las cosa la mayor cuantia esté establecida en pretensiones que excedan la suma de



$ 136.278.900 como lo establece la norma transcrita.

Observandose ademas que la pretension de la demanda se establecio en la cantidad de
$ 99.181.700 suma esta inferior a la establecida por la ley, la cual empieza a partir de la
suma de $136.278.900 por lo que no se encuentra dentro del rango de la cuantia
establecida para este Despacho Judicial, no correspondiendo acoger el conocimiento de la
misma.

Asi las cosas, teniendo en cuenta los anteriores criterios del Despacho procede a rechazar
la presente demanda por factor cuantia, ordenando remitir el expediente a la oficina judicial
a fin de realizar el respectivo reparto entre los jueces civiles municipales de esta ciudad,
para que se tramite conforme a las previsiones legales.

Por lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

1.- Rechazar la presente demanda VERBAL, instaurada por JOSE LUIS FRREIRA ROJAS
contra CENTRO DE ENSENANZA AUTOMIVILISTICA EDUCAMOS CONDUCION S.A.S.
Y OTRO, por las razones expuestas.

2°. Ordénese que se remita el expediente a la oficina judicial para que realice el respectivo
reparto entre los jueces Civiles Municipales de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

CANDELARIA OBYRNE GUERRERO.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA
NOTIFICACION POR ESTADO.La anterior providencia se
notifica por anotacién en Estado No. 197
Hoy 19-11-2021
ALFREDO PENA NARVAEZ
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