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RADICADO: 08001-31-53-006-2021-00133-00 | |
PROCESO: Accién de Tutela / Debido proceso

DEMANDANTE: COOPERATIVA COOPRESOL

DEMANDADO: CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BARRANQUILLA

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. DIECISEIS (16) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021)
ASUNTO
Procede el Despacho a dictar sentencia de primera instancia al interior de la accién de tutela interpuesta
por COOPERATIVA COOPRESOL en contra del Centro de Servicios de los Juzgados Civiles Municipales
de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla
1.- ANTECEDENTES

1.1.- Pretende el accionante que se ampare su derecho fundamental al debido proceso y que, como
consecuencia de ello, se ordene al Secretario y Coordinador de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias, que de manera inmediata remita por los canales
digitales la conversion de los depdsitos judiciales por valor de $ 1.016.211,00con destino al proceso 2019-

0031 radicado en el Juzgado Promiscuo Municipal de Tubara

1.2.- Como fundamento factico de la accién, el sefior Alberto Velasquez Rojas, representante legal de la
COOPERATIVA COOPRESOL, pone de presente que presenté demanda ejecutiva singular contra JORGE
LUIS FILOS RIVERA, radicada en el Juzgado Promiscuo Municipal de Tubara, radicado bajo el No.2019-
0031, quien decret6 el embargo del remanente que tiene el demandado al interior del proceso ejecutivo
singular instaurado por COOCREDIEXPRESS, en el Juzgado Tercero de Ejecucion de Sentencias Civil

Municipal de Barranquilla, con el radicado 2017-00881, mediante oficio 0241.

Manifiesta que el Juzgado Tercero de Ejecucion de Sentencias Civil Municipal de Barranquilla, mediante
auto del 05 de noviembre de 2020, decreto la terminacidn del proceso por pago total de la obligacion y
dispuso poner a disposicion del Juzgado Promiscuo Municipal de Tubaré el remanente que le quedo al
demandado JORGE LUIS FILOS RIVERA, para el proceso radicado con el nimero 2019-0031, que fue

ordenado mediante oficio 0241.

Que la orden la debe ejecutar la Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Barranquilla por conducto del
Coordinador del Centro de Servicios de Ejecucion Civil Municipal de Barranquilla y al secretario del Centro

de Servicios de Ejecucion Civil Municipal de Barranquilla.

Explica que el dia 15 de febrero de 2021, mediante correo electrénico del despacho presenté solicitud de
conversion dado que fue acogido embargo de remanente. El dia 16 de marzo a través del correo
electronico de esa entidad recordd e impulsé la solicitud de conversion hecha al correo dispuesto en ese

tiempo (Entrega de titulos). El dia 23 de marzo se le hizo envio al correo del Sefior Wilmar Péjaro
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(Coordinador del Centro de Servicios) un mensaje consultandole por qué no se habia dado la conversién

solicitada.

Que las solicitudes presentadas cuentan con mas de tres (3) meses y aun permanecen depésitos judiciales
que no le han realizado la conversion por la suma de $1.016.211,00, de donde deviene la morosidad de la

oficina judicial.

1.3.- Juzgado Once (11) Civil Municipal de Barranquilla, solicita que se desvincule a esta sede judicial de
la presente accion constitucional, teniendo en cuenta que la parte accionante no dirigio la presente accion
de tutela contra este Despacho, no se les menciona en el escrito de tutela y no existe tramite pendiente

por parte de ese Juzgado.

La accionada Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles Municipales de Barranquilla solicité se declare
improcedente la accion, ya que no existe vulneracion de los derechos fundamentales del accionante, pues
ya se convirtieron titulos a corte de 31 de mayo del 2011 y los Unicos titulos pendientes de convertir solo
llegaron el 1 de junio del 2021 a esta dependencia, que por el tiempo establecido para conversion que son

20 dias habiles no se ha cumplido el término.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Sentencias Civil Municipal de Barranquilla, solicita se les desvincule

de la presente accion de tutela, pues no recae sobre ellos la competencia para resolver este asunto.

El Juzgado Primero Promiscuo Municipal Tubara Atlantico rindié informe y dio por cierto algunos hechos.

2.- CONSIDERACIONES
2.1.- Problema juridico.
Primeramente, debera verificarse que se reunan los requisitos minimos generales exigidos por la
jurisprudencia para la procedibilidad de la accion de tutela en contra actuaciones judiciales y, en caso de
que si, establecer si la decision del funcionario accionado se encuadra en alguna de las causales
especificas.
2.2.- Tesis del Despacho.
Se declarara improcedente la pretension de amparo por no existir vulneracion al derecho fundamental al
debido proceso.
2.3.- Premisa juridica.
La Corte Constitucional refirié la Improcedencia de la accion de tutela ante la inexistencia de una conducta
respecto de la cual se pueda efectuar el juicio de vulnerabilidad de derechos fundamentales en sentencia
T-130 de 2014 asi:

‘(...) El objeto de la accién de tutela es la proteccion efectiva, inmediata, concreta y
subsidiaria de los derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten vulnerados
0 amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica o de los particulares
[de conformidad con lo establecido en el Capitulo Il del Decreto 2591 de Fallo No. 035
Tutela 2020-00033 10 19915]. Asi pues, se desprende que el mecanismo de amparo
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constitucional se torna improcedente, entre otras causas, cuando no existe una actuacion u
omision del agente accionado a la que se le pueda endilgar la supuesta amenaza o
vulneracion de las garantias fundamentales en cuestion.

En el mismo sentido lo han expresado sentencias como la SU-975 de 20038 o la T-883 de
20089 , al afirmar que “partiendo de una interpretacion sistematica, tanto de la Constitucion,
como de los articulos 5° y 6° del [Decreto 2591 de 1991], se deduce que la accion u omision
cometida por los particulares o por la autoridad publica que vulnere o amenace los derechos
fundamentales es un requisito ldgico-juridico para la procedencia de la accion tuitiva de
derechos fundamentales (...) En suma, para que la accion de tutela sea procedente requiere
como presupuesto necesario de orden logico-juridico, que las acciones u omisiones que
amenacen o vulneren los derechos fundamentales existan (...)", ya que “sin la existencia de
un acto concreto de vulneracion a un derecho fundamental no hay conducta especifica
activa u omisiva de la cual proteger al interesado {(...)".

Y lo anterior resulta asi, ya que si se permite que las personas acudan al mecanismo de
amparo constitucional sobre la base de acciones u omisiones inexistentes, presuntas o
hipotéticas, y que por tanto no se hayan concretado en el mundo material y juridico, “ello
resultaria violatorio del debido proceso de los sujetos pasivos de la accion, atentaria contra
el principio de la seguridad juridica y, en ciertos eventos, podria constituir un indebido
gjercicio de la tutela, ya que se permitiria que el peticionario pretermitiera los tramites y
procedimientos que sefiala el ordenamiento juridico como los adecuados para la obtencion
de determinados objetivos especificos, para acudir directamente al mecanismo de amparo
constitucional en procura de sus derechos”
2.4.- Premisa factica y conclusiones.
Para esta decision es importante tener en cuenta que la materializacion del derecho fundamental al debido
proceso se gesta en las actuaciones judiciales en favor de sus causahabientes cuando funcionarios y
empleados acatan con estrictez los postulados que las normas sustanciales y adjetivas imponen para el
normal desarrollo de los procesos judiciales, exceptuando aquellos casos en los que, por la naturaleza de
cada asunto, su acatamiento se vuelve excesivo e innecesario, tornandose asi en un exceso ritual
manifiesto.
A la par, la nocion actual de justicia pende no solo de decisiones judiciales acertadas en cuanto a derecho
se refiere sino que tales actos se hagan con prontitud, la cual normalmente se mide en los parametros que
establece el legislador para que las mismas se lleven a cabo, existiendo casos en que los términos
establecidos no tienen origen en la ley o la Constitucién Politica de Colombia, sino en el normal y mejor
funcionamiento de las células judiciales, ello atendiendo, por supuesto, la capacidad de respuesta ante un
notable congestionamiento de los despachos.
Las anteriores consideraciones son importantes de tener en cuenta a la luz del material probatorio
recabado y aportado a este proceso, pues, conforme establece el precedente jurisprudencial citado,
guardando las proporciones, claro esta, la accién de tutela se torna improcedente cuando la situacion de
hecho que se propone como causa subyacente a la pretension de amparo no comporta en si misma la
vulneracién de un derecho fundamental, que es precisamente lo que ocurre en el presente caso.
Al efecto, junto con el informe que rindié el coordinador del centro de servicios accionados, fue aportada

la constancia del estado actual de los titulos judiciales respecto del proceso ejecutivo que cursaba ante el
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Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Barranquilla, la cual, para efectos préacticos, se

muestra en la siguiente imagen:

DATOS DEL DEMANDADO

Tipo ldentificacidn  CEDULA DE CILDADANIA Niamere Identificacién 8851380 Nombre  JOAGE LUIS FILOS AIVERA
Mimera de Titulos 18
Documento Facha Facha de
Nimero del Titulo Nombre Estado Valor
Demandante Constitucion Paao

H1EO004244704 BO00A3E041 COOCREDIEXPRAESS ENTIDAD CANCELADD POR 11201 amarz0z1 § 356 862,00

$16010004304723 000836841 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD CANCELADE POR 14082020 1aMm4iz021 §218.118.17
CONVERSIGN

416010004480015 5000BIE841 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD GANCELADD POR 12002201 FADARI21 § 314.022,00
CONVERSIGN

416010004480018 800086641 COQCREDIEXPAESS ENTIDAD R R 12022021 20412021 § 333.372,00

H1E010004450020 BO00A3E041 COOCREDIEXPRAESS ENTIDAD CANCELADD POR 120202021 amarz0z1 § 333.373.00

416010004400025 000A3S041 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD CANCELADE POR 1200202021 ZA4/2021 $ 333.373,00
COMVERSIGN

HE110004450028 S00BEAESL1 COOCREDIEXPRAESS ENTIDAT P i 12022021 242021 § 333.974,00

416010004480022 8000826041 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD BRI R 12/252021 ZaD4/2021 § 333.372,00

416010004480026 5000BIE841 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD GANCELADD POR 12002201 FADARI21 §392.973,00
COMNVERSIGN

416010004450042 000A3S041 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD CANCELADD POR 1200202021 Z3m4r2021 $ 333.373,00
CONVERSIGN

HE0004450047 BO00A3E041 COOCREDIEXPRAESS ENTIDAD CANCELADD POR 120202021 2amarz0z! § 333.373.00

415010004450050 000A35041 COOCREDIEXPAESS ENTIDAD CANCELADE POR 1200242021 16m4r2021 5 333.373,00
CONVERSIGN

416010004480054 O00AEE41 COCCREDIEXPAESS ENTIDAD A OR 120022021 1842021 £ 392.972,00

416010004480056 8000826041 COOCREDIEXPRESS COOCAEDIEXPAESS o AeELalt Por 12/252021 160452021 § T02.786,00

416010004480053 5000BIE841 COOCREDIEXPAESS COOCAEDIEXPAESS E;:fghg?g;oﬁ 12002201 16/m4r2021 §392.973,00

416010004450064 HOI0AZER1 COOCREDIEXPAESS COOCREDIEXFRESS Crrenmn 1200202021 Zamar0z1 S 538 737,00

410004526467 BO00A3E041 COUOREDIEXPAESS COOCAEDIEXPAESS i C-ADE FOR 190402021 AMmSAR021 § 330, 737.00

41GH10D0MEZAEE BOODAIESST COOCREDIEXPAESS COOCAEDIEXPAESS monyCoanet - oh 194042021 EADER021 § 330.737,00

Total Valor $6.276.113,17

Como se puede ver, desde abril 16 de 2021 la oficina accionada viene adelantando la gestion para la
conversion de los titulos judiciales en favor del Juzgado Promiscuo Municipal de Tubara, lo cual ocurre
desde antes de que se presentara la presente accion de tutela, la cual, segin acta de reparto con
secuencia 2736975, fue interpuesta en mayo 31 de este afio, no obstante los archivos correspondientes

solo fueron puestos a disposicion de este Despacho en junio 3 de 2021.

De ese modo, queda claro que no existe vulneracion alguna que deba ser declarada en esta sentencia, al
menos no en este momento, pues, aunque el Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Barranquilla termind el proceso mediante auto de noviembre 5 de 2020 y la conversion solo se hizo en
abril de este afio, lo cierto es que la situacion problema que se plantea ya ha quedado superada con
anterioridad a la interposicion de esta accion constitucional, lo que, a la luz del precedente citado, comporta

la improcedencia de la accion.

Esto es asi, pues, aunque sea posible que nos encontremos ante una demora justificada o no por parte
del centro de servicios accionado, en la medida que transcurrieron mas de 4 meses para que se iniciara la
conversion de los titulos, lo cierto es que la accidn de tutela no es el escenario adecuado para estudiar la

responsabilidad de los servidores publicos, en tanto el fin primario de este tramite no es el de imputar
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cargos sino la correccion de actos u omisiones que impliquen la vulneracion de derechos fundamentales,

lo que, como ya se dijo, ocurri6 antes de que se presentara la pretension de amparo.

Finalmente debe decirse que el informe rendido por el coordinador del centro de servicios accionado
permite establecer que existen otros titulos pendientes de ser convertido, sin embargo, se tiene que tales
depdsitos fueron constituidos en junio 1 de este afio y que debe esperarse el término de 20 dias habiles
para realizar tal procedimiento, respecto de lo cual debe acogerse la tesis planteada por el accionado, en
la medida que no puede hablarse de un acto u omision trasgresora cuando el tiempo contemplado en la

reglamentacion respectiva aun no ha fenecido.

No podria llegarse a una conclusion distinta a la aqui esbozada, pues el tiempo que se sefiala se muestra
razonable y, de los hechos expuestos en el escrito de tutela, no se establece motivo o situacion alguna
que implica que sea necesaria aplicar un test flexible que permita arribar a otra determinacion, ello en miras
a evitar un perjuicio irremediable, de lo cual, como ya se dijo, la cooperativa accionante no ha dado luz

alguna.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Barranquilla, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
Primero. Declarar improcedente la pretension de amparo incoada por la Cooperativa Coopresol
en contra del Centro de Servicios de los Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de esta

ciudad, por las razones previamente anotadas en la parte considerativa de esta decision.

Segundo. Notifiquese esta decision conforme dispone el Decreto 2591 de 1991y, para tales efectos,
prefiérase los servicios digitales a disposicion de la Rama Judicial. En caso de no impugnarse, remitase la

actuacién a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
WEZ—

N-ARNEDO JIMENEZ

HM; Lex.
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