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PROCESQO: Accidn de tutela.
DEMANDANTE: MARJAL S.AS.
DEMANDADO: JUZGADO 13 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BARRANQUILLA

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. DIECISEIS (16) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021)

1. OBJETO

Se profiere sentencia de primera instancia al interior de la accién de tutela interpuesta por Marjal S.A.S.
en contra del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla, tramite que se

hizo extensivo a Anays de Jesus Herrera Gutiérrez.
2. SITUACION FACTICA

Ante el Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla cursd proceso
ejecutivo en contra de la aqui accionante para la compulsion de una obligacion derivada de un contrato de
arrendamiento, especificamente de los canones pactados. El trdmite termin6 en diciembre 3 de 2019 por

transaccion celebrada entre las partes.

En noviembre de 2020 el apoderado judicial de la sociedad accionante present6 solicitud ante el juzgado
accionado para que remitieran el oficio de desembargo, el cual no les fue remitido hasta la fecha de

presentacion de la tutela.

3. PRETENSIONES

Se pretende el amparo del derecho fundamental al debido proceso y que, en consecuencia, se ordene al
Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla remitir el oficio de

desembargo.

4. ACTUACIONES DENTRO DEL EXPEDIENTE

Las piezas procesales fueron puestas a disposicion del Despacho en julio 1 de 2021 y su admisién se dio
al dia siguiente. Accionado y vinculada fueron notificados, rindiendo informe solamente el juzgado
encartado.

5. RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS

El Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Barranquilla rindi6 informe manifestando
que la accion de tutela es improcedente para la declaracidn de la mora judicial, considerando que este tipo

de asuntos deben ser puestos en conocimiento del Consejo Superior de la Judicatura y no de los jueces
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constitucionales. Agregd que, en todo caso, hay un hecho superado en vista de que el oficio de

desembargo ya fue remitido a la accionante.
6. CONSIDERACIONES
6.1. Competencia y legitimacion

Se es competente para decidir el presente asunto, por disposicidn de los articulos 86 constitucional y 37
del Decreto 2591 de 1991, dado el domicilio de las partes y el lugar de afectacion. También se estan
respetando las reglas de reparto dispuestas por el Decreto 333 de 2021 por el cual se modifican los
articulos 2.2.3.1.2.1.,2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015.

Se aprecia la legitimacién de la persona que promueve la accion, cumpliendo asi con los requisitos
contemplados en el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991. Igualmente, se tiene que la parte accionada

cuenta con capacidad para ser sujeto pasivo del amparo a luz del articulo 86 Constitucional.
6.2.- PROBLEMA JURIDICO

Debera determinarse si se encuentran reunidos los presupuestos procesales requeridos para la
procedibilidad de la accién de tutela y, de ser el caso, si se ha vulnerado derecho fundamental a la

accionante.

6.2. TESIS

Se declarara improcedente la accion de tutela por configuracion de una carencia actual de objeto en la

modalidad de hecho superado.
6.3. PREMISAS JURIDICAS
6.3.1. Generalidades de la accion de tutela

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accion de tutela como un mecanismo judicial que tiene
como Unico objeto la proteccion de los derechos fundamentales de toda persona cuando quiera que éstos
resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad publica o de particulares
segun sea el caso sefialado en la ley; asi mismo, se constituye como la mas clara expresién del estado

social de derecho en el que prima ante todo, resguardar las garantias constitucionales de los colombianos.

La tutela se erige como una accidn y no como un recurso, por tanto, su utilizacion dependera de que se
cumplan unos minimos requisitos que tienen como fin ofrecer seguridad juridica y estabilidad

administrativa, como lo son la inmediatez y la subsidiariedad.

La inmediatez, consiste en que la accién debe promoverse en un plazo razonable, contado a partir del

momento en que se produce la afectacion o amenaza de los derechos fundamentales. Por su parte, la
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subsidiariedad indica que la accién de tutela solo cuando (i) no existan otros medios de defensa judicial
para la proteccidn del derecho amenazado o desconocido; cuando (i) existiendo esos mecanismos no
sean eficaces o idoneos para salvaguardar los derechos fundamentales en el marco del caso concreto,
evento en que la tutela desplaza el medio ordinario de defensa; o cuando (iii) sea imprescindible la
intervencion del juez constitucional para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable (art. 86, CP),

hipétesis en la cual el amparo opera en principio como mecanismo transitorio de proteccion.
- Carencia actual de objeto.
La Corte Constitucional ha dicho lo siguiente en relacidn con la carencia actual de objeto:

“3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia actual de objeto
se configura cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accién de tutela, cualquier orden
emitida por el juez no tendria algun efecto o simplemente “caeria en el vacio”. Especificamente, esta

figura se materializa a través en las siguientes circunstancias:

3.1.1. Dafio consumado. Es aquel que se presenta cuando se ejecuta el dafio o la afectacion que se
pretendia evitar con la accion de tutela, de tal manera que, el juez no puede dar una orden al respecto
con el fin de hacer que cese la vulneracion o impedir que se materialice el peligro. Asi, al existir la
imposibilidad de evitar la vulneracion o peligro, lo tunico procedente es el resarcimiento del dafio
causado por la violacién de derecho. No obstante, la Corte ha indicado que, por regla general, la
accion constitucional es improcedente cuando se ha consumado la vulneraciénpues, esta accion fue

concebida como preventiva mas no indemnizatoria.

3.1.2. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento de interposicion de la
accion de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la accionada, se superé
0 ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realizd la conducta pedida (accion u abstencién) y, por tanto, terminé la
afectacion, resultando inocua cualquier intervencion del juez constitucional en aras de proteger

derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha garantizado.

3.1.3. Acaecimiento de una situacion sobreviniente. Se presenta en aquellos casos en que tiene lugar
una situacién sobreviviente, que a diferencia del escenario anterior, no debe tener origen en una
actuacion de la accionada, y que hace que ya la proteccion solicitada no sea necesaria, ya sea porque
el accionante asumié la carga que no le correspondia, o porque la nueva situacion hizo innecesario

conceder el derecho.
3.2. No obstante lo anterior, la Corte Constitucional también ha sefialado que:

“(i) si bien no resulta viable emitir la orden de proteccion que se solicitaba en la accion de tutela, es
perentorio un pronunciamiento de fondo sobre el asunto, precisando si se presenté o no la vulneracion
que dio origen a la presentacion de la accion de tutela, en los casos en que la consumacion del dafio
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ocurre durante el tramite de la accién (en primera instancia, segunda instancia o en el tramite de
revision ante la Corte Constitucional), o cuando -bajo ciertas circunstancias- se impone la necesidad
del pronunciamiento por la proyeccion que pueda tener el asunto (art. 25 del Decreto 2591 de
1991[18]), o por la necesidad de disponer correctivos frente a personas que puedan estar en la misma
situacién o que requieran de especial proteccion constitucional; y (i) no es perentorio en los casos de
hecho superado o acaecimiento de una situacion sobreviniente, salvo cuando sea evidente que la
providencia objeto de revision debid haber sido decidida de una forma diferente (pese a no tomar una
decision en concreto, ni impartir orden alguna), “para llamar la atencién sobre la falta de conformidad
constitucional de la situacion que originé la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir la
inconveniencia de su repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera”, tal como

lo prescribe el articulo 24 del Decreto 2591 de 1991

6.4. PREMISAS FACTICAS Y CONCLUSIONES

La inconformidad de la sociedad accionante versa sobre el hecho de que el Juzgado 13 de Pequefas
Causas y Competencias Multiples de Barranquilla no ha remitido el oficio de desembargo ordenado en el
auto que dispuso la terminacion del proceso ejecutivo iniciado por Anays de Jesus Herrera Gutiérrez en

contra de Marjal S.A.S., decision judicial que fue proferida por el aqui accionado en diciembre 3 de 2019.

Entre las pruebas recabadas al interior del proceso, se logro verificar que la secretaria del despacho
jurisdiccional accionado, luego de habersele notificado el auto admisorio de esta accién de tutela, remitid
en julio 7 de 2021, via correo electrénico, el oficio de embargo requerido por la promotora de esta accién,

mensaje de datos que fue enviado en copia a este Juzgado.

Los hechos antes relatados encajan en el supuesto contemplado para la carencia actual de objeto en la
modalidad de hecho superado, de lo cual se hace expresa referencia y explica en extenso en el extracto
jurisprudencial transcrito, lo que implica que, aunque el tiempo de respuesta del accionado para surtir la
actuacion fue bastante largo, en este momento no existe mérito alguno para que esta especial jurisdiccion
intervenga en la actuacion ordinaria en la medida que ha sido el mismo accionado, bajo su propio actuar,
quien ha normalizado la situacién y restaurado a estado de bienestar el bien juridico constitucional al

debido proceso de la accionante.

De ese modo, cualquier decision que calificare el mérito de la pretension o medida que se adoptare para
conjurar el hecho dafioso seria inocua, en tanto para la presente fecha, luego de que se inicié este tramite,
ya los hechos han desaparecido de la esfera juridica y material de la accionante. Lo hasta aqui dicho
comporta el que la pretension de amparo deba ser declarada improcedente, sin que sea necesario hacer
mayor consideracion sobre otros aspectos tocados por la accionante y accionado en sus respectivos
escritos, pues, como ya se dijo, se ha presentado una sustraccion de materia.
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7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Barranquilla, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero.  Declarar improcedente la pretension de amparo propuesta por la sociedad Marjal S.A.S. en
contra del Juzgado 13 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla por haberse

configurado una carencia actual de objeto en la modalidad de hecho superado.
Segundo.  Notifiquese esta decision en los términos dispuestos en el Decreto 2591 de 1.991..-

Tercero. De ser impugnado este fallo, ingrésese al Despacho inmediatamente para su estudio. En
caso contrario, remitase el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisiéon dentro del dia
siguiente al vencimiento del plazo para impugnar. De igual modo, verifiquese que todas las actuaciones
surtidas estén radicadas en el portal TYBA, desde su inicio hasta su archivo definitivo. Anétese la salida

dentro de los respectivos controles fisicos y electronicos.

Proyecto: Lex.
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